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Sunu§ 



Mihail Bakunin, en cok tanman, en derin iz birakan 
anarsist sahsiyetlerin basinda gelir. Asi ki§iligi ve eylemci 
pratigi hakli olarak onu bir du§uniirden 90k, bir eylem ada- 
mi kimligiyle one 9ikarmi§tir. Ne var ki bu gerpeklik, Baku- 
nin'in yalmzca bir ajitator, propagandaci ve eylemci olarak 
bilinip tamnmasina yol a9im§ ve zamanla tarihsel bir hak- 
sizliga donii§mustur. En az Karl Marx kadar tanmdigi icin, 
onu Marx'la kiyaslayanlann fogu teorik kulliyati bir olcu 
olarak ahmglardir. Bakunin'in hayat pratiginden siiziilen 
teorik metinleri, Marx'm bilimsel ciltlerinin yaninda daima 
daha kii9uk raflara sikisabildigi icin siyasi tarihciler, ara§- 
tirmacilar ve biyografi yazarlari, Bakunin'in teorik birikimi 
iizerinden kolayca atlayabilmi^lerdir. 

Bu cak§mada da goriilecegi gibi Bakunin, felsefi ve teorik 
kavrayiskhgi, isabetli ongbrtileri ve son derece yerinde sap- 
tarn alanyla diisunce ve eylemi biitunle^tirerek anarsist ha- 
reketin gelisiminde kilit bir rol ustlenmi§tir. Bundandir ki, 
dostlan da du§manlari da onun, anar§izmin bir kuramcisi 
ve eylemcisi oldugu noktasinda birlesirler. 

Bakunin, yakla§ik yuz elli yil once Halk Devleti fikrini 
savunan Alman sosyalistlerini uyarirken; "eger devlet ola- 
caksa zorunlu olarak baski ve kolelik de olacaktir" diyordu. 
Marx'in temsil ettigi bilimsel sosyalizmin varabilecegi 
dorugu gayet parlak bir zihin berrakhgiyla ortaya koyarken, 
devlet du§iincesinin kolelikten ba§ka bir seye yol acmayaca- 
gini israria Marx'a anlatmaya ^alisiyordu. Ama nafile! 

Bakunin'den sonra diinya 90k degisti. Zaman, onun pek 
90k konudaki ongorulerini aci bir bi9imde dogruladi. O -dev- 
rime de bir kapi aralayabilecegi- bir Diinya Sava§i bekler- 
ken, insanhk iki koca savas. yasadi. Onun deyimiyle, "Kam- 
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cih Aim an Imparatorlugu", diinya savasinda iki kez yerle 
yeksan edilmesine ragmen, hala devrimin karsisinda, 
Prusya zamamnda oldugu kadar giiclii bir engeldir. Baku- 
nin, miicadele arkada§larina yazdigi son mektuplarinda, 
devrimci dalganin geriledigini, devrim icin ya biiyiik caph 
bir sava§a ya da uzunca bir zamana ihtiyac oldugunu dile 
getirirken, ongorii ve beklentisinde haksiz degildi; I. Diinya 
Savasi Kus Devrimi'ne, Macaristan ve Alman devrimlerine 
kapiyi araladi. Marx ile tartisma ve kavgasrnda Bakunin'i 
harfiyen dogrulayan Rus Devrimi, Marx'in otoriter sosyal- 
izminin yoluna girerek bambaska mecralarda akti. Alman 
devrimi, Almanya tarihinde goriilmemis kitlesel bir 
baskaldin asamasindayken Bolseviklerin de politik sorum- 
lulugu ve kusuruyla 1919'da bastirilarak ezildi. Ayni done- 
me rastlayan Macar Devrimi ise, birkac aylik Halk Devleti 
iktidanndan sonra ayni kaderi paylasti. Bol§eviklere sigi- 
nan Macar devrimcileri, Ukrayna Anar§ist Devrimi'ni bas- 
tirmakla gorevlendirildiler. Ya da kendileri bu goreve talip 
oldular. Biitiin bunlar otorite, devlet ve iktidar diisuncesinin 
daha I. Enternasyonal zamamnda Marx ile Bakunin -giinii- 
miizde sosyalizmle anarsizm- arasinda, teoride oldugu kadar 
pratik yasamda da nasil kesin bir ayrim ve iki kutup yarat- 
tiginin trajik sonuclandir. Bakunin'in dehasi, yiiz elli yil on- 
ce Marx'la tarti§irken, Halk Devleti -ya da proletarya dikta- 
torliigii- fikrinin biitiin bu ya§ananlara yol acacagmi ona 
soylemi^ olmasinda ve Marx'in otoriter sosyalizmiyle yolunu 
ayirmis olmasindadrr. 

Sosyalizm, tarihi boyunca daima Marx'in fizdigi yoldan 
ilerledi. Fakat, anar§izm icin ayni sey soylenemez. Anar- 
§izm, Peter Kropotkin ve sonraki dusiiniirleriyle Bakunin 
geleneginden uzaklasarak -hepsi de ozgtirluge varan- farkb 
yollara girdi. Paris Komiinu'nden yaklasik yiiz yil sonra bir 
kez daha Paris'te kurulan barikatlar anarsist diisiinceye 
yepyeni ufuklar ve bambaska bir dinamizm kazandirdi. Oyle 
ki, giinumiiz anarsizmi artik ne Proudhon ne Bakunin ne de 
bu kitabm son boliimunde okuyacaginiz James Guillaume'- 
un talihsiz makalesi "Yeni Toplumsal Diizenin in§asi"yla 
kiyaslanamayacak bir icerik kazanmistir. Soz gelimi, anar- 
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§istlerin yaygin bir tavir haline getirdikleri vejetaryanhk, 
James Guillaume'un yeni topluma onerdigi mezbahalan 
komik bir duruma dusurmiistur. Gunumuz Anarsistlerinin 
her gun biraz daha olgunlastirdiklari zorunlu cahsma, en- 
diistri ve teknoloji karsiti diisunce J. Guillaume'un makbuz 
karsihgi, karneli gecim onerisini gecersiz kilmishr. Keza, 
anar§ist ahlak ve ozgiirluk kavrayisimizrn o gunden sonra 
vardigi yeni boyutlar J. Guillaume'un komiin pohsi ve ev 
hapsi projesini biitunuyle tartisma di§i birakmistir. Bugun, 
Guillaume'un projesine katilabilecek bir anarsisti bulmak 
oldukca zordur. Kisacasi, Bakunin ve yolda§i James Gui- 
llaume'dan bugiine anarsizm dunyasinda cok §ey degisti. 
Elbette, Bakunin ve oncekilerin keskin bir bicimde ortaya 
koyduklan "devletsiz, otoritesiz ozgiirluk toplumu" ideali 
anarsistler icin bugiin de vazgecilmez temel bir ilham kay- 
nagidir. Bakunin'in, bu kitapta derlenen dusiincelerinde bu 
ilham ziyadesiyle var. 

Bakunin'in yazilanm kapsamh bir antolojide toplamanin 
bazi ciddi zorluklan var. Bakunin hayati boyunca, Devlet ve 
Anar$i disinda temel cahsmalarinin hicbirini tamamlayama- 
di. Ciinku O, her seyden once bir eylemciydi: Bir seyler yaz- 
maya baslar, ama hemen ardindan yazisim yanm birakip 
muhtemel bir eyleme katilmaya giderdi; ya da bir calisma- 
sinin taslagim cogu kez bitirir fakat onu gozden gecirip du- 
zeltecek zamani bulamazdi. Bakunin'in cogu eahsmasi, konu 
disi ara soz serpintileri ve tekrarlarla doludur. Ornegin, 
Marx'in ekonomik determinizm teorisinin ele§tirisi olarak 
baslayan Tanri ve Devlet. adh eseri, kurumlasmis. dinin 
savunuculanna yonelik kizginhgindan dolayi idealist felse- 
fenin teshirine saptiktan sonra, bilim, otorite, devlet, toplum 
ve birey arasindaki iliskilerin ele ahndigi derin bir tarti§- 
maya dbniiserek sonucta yanm kalmi§. Kisacasi, parlak bir 
i9 biitiinluge sahip olan Bakunin'in edebi uriinleri, yogun 
tekrarlar, geri dbnii^ler ve cikmazlarla insani sersemleten 
makale, mektup, konusma, 6zdeyi§ ve brosur yigimndan 
olu§maktadir. Bu nedenle, Bakunin'in dusuneelerini butiin- 
luklu bir §ekilde toparlayip sunmak pek de kolay bir is degil. 



10 



BAKUNlN 



Gregori Petrovic Maksimov, Bakunin'in yazilanni, Baku- 
nin'in Politik Felsefesi ve Bilimsel Anarsizm adiyla derleme 
girisiminde bulunmus ancak, yayinlamaya omrii yetme- 
mi§ti. Maksimov'un dlumiinden sonra kitap onun arkada§- 
lan tarafindan yayinlandi. §uphesiz ki, "bilimsel" anar§izm 
diye bir §ey yoktur. "Bilimsel sosyaliznTden nefret eden Ba- 
kunin, diisuneelerini herhangi bir sistemin daraltici cerceve- 
sine hapsetmedi. Yazildiklan donemi ve §artlan goz ardi 
ederek Bakunin'in yazilanni par^alayip yeniden diizenle- 
mek, onun ifade edis tarzindaki dengeyi bozma tehlikesini 
de beraberinde getirir. Daha da bnemlisi, Bakunin'in turn 
yazilanna damgasim vuran coskun kisiligi, boylesi bir calls- 
mada ortaya 91km az. 

Buna ragmen elinizdeki derleme, oncelikle Bakunin'in 
anar^ist doneminden hareket edilerek hazirlanmi? ancak, 
olgunlasmi§ du§uncelerinin ilk belirtilerini gormek acism- 
dan anar§izm oncesi donemindeki yazilanndan da bazi 
bblumleri kapsiyor. 

Dii§unceleri derli toplu yayinlanmadigi halde, Tiirkiye'de 
en az Marx kadar taninan eylemci Bakunin'i bu cah§mayla 
biraz da teorik acidan tanimif olacagiz. 

Kaos Yaymlan 



James Guillaume 

Bir Biyografi Denemesi 



Mihail Bakunin 



-I- 

Bakunin'in yoldasi ve silah arkadasi olan James Guillau- 
me, Fransizca bastlan 6 ciltlik toplu eserlerinin ilk 5 citdini 
kendisi yayinladi. Gmllaumeun, once toplu eserlerinin 2, cil- 
dinin giri$inde Bakunin uzerine yazdtgi a§agidaki biyografi, 
orijinalinden Ingilizce'ye cevrildi. 

Bu biyografi yalnizca Bakunin'in hayati bakimindan 
degil, ayni zamanda, o dbnemin sosyalist hareketindeki 
carpici olaylar bakimindan da ilk elden bir kaynak olma 
dzelliginde. Bu biyografi, elinizdeki kitapta toplanan bircok 
secki icin cok degerli arka plan bilgilen sunmaktadir. Yal- 
nizca tanik oldugu olaylari kaydetmekle kalmayip ayni 
zamanda olaylara yon veren Guillaume, 1869 yilincto Baku- 
nin He tamsmadan cok once anarsizme yondmisti. Guillau- 
me, 1866 yihnda Cenevre'de ilk kongresini yapan Birina 
Enternasyonal'in Isvicre'deki kurucularmdan bin olmu§tu. 
Enternasyonal'in turn kongrelerine katilan Guillaume'un 
yayinladigi 4 ciltlik Enternasyonal tanhi, gerek o donemdeki. 
sosyalist hareket iizerine ol.su n, gerekse de 1900'lerm basla- 
nnda Fransa ve diger ulkelerdeki. devrimci sendikal hareke- 
tin kokcni iizerine yazilan en temel kaynaklardan biridir. hi- 
berter teori ve pratik iizerine de kapsamh calismalar yapan 
Guillaume, ayni zamanda bircok dergi ve gazete de yayin- 
ladi. Guillaume, kidtiirel konular iizerine kaleme aldigi kap- 
samh yazilanyla, 19. yiizyihn baslannda Ismcreli egitimci 
Johann Pestalozzi tarafindan temsil edilen liberter ilerici 
egitim teon.sine de degerli katkdarda bulundu. 
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Mihail Aleksandrovic Bakunin, 18 Mayis 1814 n ' yihnda, 
Tver kentinin Premukino adh kiiciik bir kbyiindeki bir 
malikanede dogdu. Basanh bir diplomat olan babasi, gen? 
bir ata$e olarak yillarca Floransa ve Napoli'de ya§ami§ti. 
Kirk yasinda Rusya'ya dbndukten sonra, bblgenin tanlnmis 
ailelerinden olan Muravyev ailesinin 18 ya§indaki kiziyla 
evlenip iinlii malikanesine yerle§misti. Liberal fikirlere 
sahip olan baba Bakunin bir ara Dekabrist^j bir kulubun 
cah§malanna yiizeysel bir §ekilde katilmisti. Ancak I. Niko- 
la (par olduktan sonra, politikayi birakip, kendisini malika- 
nesinin islerine ve en biiyiikleri Mihail olan 5 erkek ile 5 kiz 
cocugunun egitimine adaimsti. 

Mihail, on bes yasmda St. Petersburg'daki topcu okuluna 
girdi, lip yil sonra ise gen? bir subay olarak gorevlendirilip 
Minsk ve Polonya'mn Grodno kentindeki garnizonlara gon- 
derildi. tkinci gbrev yerine, 1832'deki Polonya ayaklanma- 
sinin bastinlmasindan hemen sonra varmisti. Polonya'nm 
icinde bulundugu korkunc durum, iyi yetifmis. bu centilmen 
subayi adeta deh§ete du§iirerek despotizme karsi duydugu 
ofkenin daha da derinlesmesine yol acti. Iki yd sonra ordu- 
dan istifa edip, ailesinin malikanesinde gecirdigi kimi yaz 
tatilleri dismda alti yil boyunca yasayacagi Moskova'ya gitti. 
Moskova'da felsefe egitimi goren Bakunin, Fransiz An- 
siklopedistlerini okumaya basladi. Fichte felsefesine karsi 
duydugu ve Stankevic ile Belinski 1 ''' isimli arkadaslarryla 
payla^tigi heyecan, 1836 yihnda, Fichte'nin Vorlesungen 
iiber die. Be.stim.mitg des Gelehrten (Bir Bilginin Gezisi Uze- 
rine Soylevler) isimli eserini terciime etmesine yol acti. Fich- 
te'den yola cikan Bakunin, o siralar Alman aydinlan arasin- 
da en etkili du§iinur olan Hegel'in felsefesi iizerinde yogun- 
lasmaya basladi. Prusya devletinin aklanmasma hizmet et- 
mesine ragmen, "turn varhklar ussaldir" vecizi, Hegelciligi 
turn kalbiyle kucaklayan bu gene adamm gbziinii kamastir- 
misti. Bakunin 1839 yihnda Aleksandr Herzen ve siirgiin- 
den Moskova'ya donen arkada§i Nikolay Ogarev ile tam§ti; 
ancak her ikisinin du^unceleri Bakunin'in diisiincelerine 
karsit oldugundan dolayi, bu diisunsel bir tani§ma olmadi. 
1840 yihnda 26 yasmda olan Bakunin, once St. Peters- 
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burg'a ardmdan da, Moskova tJniversitesi'nde felsefe ya da 
tarih profesorlugii icin kendisini yetistirmek iizere Alman- 
ya'ya okumaya gitti. Nikolay Stankevic aym yil icinde Ital- 
ya'da oldiigtinde, Bakunin hala rUhun olumsuzlugune 
inamyordu (Herzen'e mektup, 23 Ekim 1840). Ancak, ente- 
lektiiel evriminin seyri icinde Bakunin, Hegel felsefesini 
devrimci bir teori olarak gorme noktasina geldi. Nasil ki 
Ludwig Fuerbach, Hegelci doktrin aracihgiyla "Hiristiyan- 
hgin Ozii" adh eserinde ateizme vardiysa, Mihail Bakunin 
de aym sekilde Hegel'i kendi siyasal ve toplumsal diisiince- 
lerine uygulayarak toplumsal devrime vardi. 

Bakunin 1842 yihnda Berlin'den Dresden'e gecti. Orada, 
Arnold Ruge (1i ile birlikte calisarak, devrimci fikirlerini ilk 
defa formule ettigi Deutsche Jahrbiicher'i (Alman Yilliklan) 
yaymladi. Bakunin'in "Almanya'da Gericilik: Bir Fransiz' 
dan birkac satir" adh makalesi su iinlii duyuruyla bitiyordu: 

Turn yafamm eri§ilmez ve sonsuz yaratici kaynagi oldugu 
icin yikan ve imha eden i9giidiiye guvenelim, Yikma giidiisii 
aym zamanda yaratici bir giidudiir. 

Herzen bastengipta bu makalenin gereekten bir Fransiz 
tarafmdan yazildigina inanmis ve giinlugiine sunlan yaz- 
misti; "Cok giiclii ve saglam bir cagn, demokrat partinin za- 
feri. Yazi, basindan sonuna kadar genis. bir yanki uyandi- 
racak giicte." 

Unlii Alman sairi Georg Herwegh, Bakunin'i Dresden'de 
ziyaret etti ve iki adam sarsilmaz bir dostluk kurdu. Baku- 
nin'in fedakar bir dostu haline gelen bir baska Dresden saki- 
ni de miizisyen Adolf Reichel'di. 

Kisa sure icinde Saksonya Hiikiimeti, Ruge ve arkada§- 
larma diisman oldu ve bunun iizerine Bakunin ile Herwegh 
Saksonya'dan aynlarak Isvicre'ye gittiler. Bakunin orada 
Wilhelm Weitling^ etrafmda kumelenmi§ olan Alman 
komiinistleriyle ili§kiye girdi. 1843-44 ki§mda ise Bern'de, 
daha sonra Bern tJniversitesi'nde tip profesorii olan Adolf 
Vogt ile bmiir boyu sarsilmayacak bir dostluk gelistirdi. Rus 
Hiikumeti'iiin, Isvicre yetkililerinden Bakunin'in iadesini 
istemeleri iizerine Bakunin, 1844 yihnin Subat ayinda Bern' 
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den aynldi, kisa bir sure Bruksel'de kaldiktan sonra, 1847 
yilma kadar kalacagi Paris'e gitti. 



-II- 

Bakunin Paris'te yeniden Herwegh, e§i Emma Siegmund 
ve 1843 yilinda Paris'e gelmis. olan Karl Marx ile bulustu. 
Marx onceleri Arnold Ruge ile birlikte calisti, ancak kasa bir 
sure sonra o ve Engels ayri bir yoldan giderek kendi ideoloji- 
lerini formule etmeye basladilar. Bakunin geceler boyu 
tartistigi Proudhon'ta sik sik goriisiiyordu ve ayrica George 
Sand ile de sicak bir iliskisi vardi. Paris yillan, entelektiiel 
gelisimi acismdan Bakunin'in en verimli yillanydi -devrimci 
programina kaynaklik eden diisuneelerinin ana hatlanyla 
bicimlenmeye basjadjgi donem bu olmakla beraber, kendisi- 
ni metafizik idealizmden tarn olarak kurtarmasi ancak eok 
sonralan olacakti. 1871 yilmda yazdig] biryazida, soz konu- 
su donem boyunca Marx ve Proudhon ile olan entelektiiel 
iliskilerinden bahsederken o giinleri soyle animsar: 

Bilgi soz konusu oldugunda, Marx benimle kryaslanmayacak 
derecede ileriydi ve halen de oyledir. O ismanlar ben politik 
ekonomi hakkmda bicbir sey bilmiyordum, heniiz kendimi 
metafizik bastahktan kurtaramamistim ve benim sosyalizmim 
yaimzca icgiidiisel bir sosyalizmdi. Oysa Marx benden yasca 
kiiciik olmasina ragmen 9oktan ateist nlmu?, bilin^li bir 
materialist ve yetkin bir sosyalistti, Bugiin savundugu teorisi- 
nin temel sacayaklanni o donemde kurmaktaydi. Sik sik gorii- 
surdiik. Bilgisi ve proletarya davasma olan tutkun adanmishgi 
nedeniyle -olduk9a kibirli olmasina ragmen- ona derin bir saygi 
duyuyordum. Hep bilgi verici ve niikteli olan konusmasina her 
zamanki olagan kiistahhginin eglik etmedigi nadir zamanlarda 
sohbetini btiyiik bir merakla djnlerdim. Ancak aramizda hifbir 
zaman gerfek bir samimiyet kurulamadi -rnizaclarimiz buna 
izin vermiyordu, Marx bana duygusal idealist diyordu ve hak- 
hydi; ben ise ona kibirli, vefasiz ve hilekar diyordum ve ben de 
hakhydim. 

Bakunin, Engels'i ise Devlet ve Anar$i isimli cah§masin- 
da soyle karakterize ediyor: 
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1845 yilinda Alman komunistlerinin lideri Marx'ti. Sadik 
dostu Engels de akilli biri olmakla beraber Marx kadar birikim- 
li degildi. Buna ragmen Engels daha pratikti ve politik iftiraci- 
hkta, yalan soylemekte ve entrikada Marx'tan daha az usta 
degildi. Ikisi birlikte Alman komunistlerinin veya otoriter sos- 
yalistlerin gizli bir dernegini kurmuslardi. 

1870 tarihli Fransizca bir yazisinda Bakunin, Proudhon'u 
Marx ile karsilastirarak degerlendirir: 

Olumiinden birkac ay once kendisine de soyledigim gibi, kla- 
sik idealist gelenegi sarsmak icin sarfettigi turn 9 abalarma rag- 
men, Proudhon yasami boyunca iflah olmaz bir idealist olarak 
kalip tncil'i, Roma Hukuku'nu ve metafizigi a^amadi. Pro- 
udhon'un en biiyiik talihsizligi onun doga bilimlerini hi9 oku- 
mamis ve boylesi yontemleri benimsememis olmasiydi. Proud* 
hon dahiyane bir i ? guduye sahipti ve dogru yoiu goruyordu, 
fakat, idealist diisiince metodu tarafindan engellendigi icin, her 
defasinda eski hatalanna diisuyordu, Proudhon ebedi bir ceh> 
kiydi; gayretkes bir dahi ve idealist aldatmacalara karsi cikan 
ama ne yazik ki kendisi bu aldatmacalarm hakkmdan geleme- 
yen devrimci bir dusiinur... Marx bir dusuniir olarak dogru yol- 
dadir. Marx, tarihteki hukuksal evrimin, ekonomik ilerlemenin 
nedeni degil, onun sonucu oldugu ilkesini tespit etti ki, bu 6- 
nemli ve yararh bir kavrayisti. Bu yorumu yapan ilk kisi Marx 
olmamasina ragmen -aym teori su veya bu olfiide Marx'tan 
once baska birfok kisi tarafindan da formule edilmisti- yine de 
ekonomik bir sisteme boylesine saglam bir temel kazandirma 
onuru Marx'a aittir, Ote yandan, Proudhon ozgurliigii Marx'tan 
daha iyi anlayip hissetti. Ona musallat olan metafizik doktrini 
bir yana birakirsak, Proudhon icgiidusel olarak devrimciydi; 
seytana taparak Anarsi ilan etti. Marx da pekala 90k daha ras- 
yonel bir ozgiirltik sistemi olusturabilirdi, ancak Marx ozgiirluk 
icgudiisiinden yoksundur - tepeden tirnaga otoriter biridir. 

Bakunin, 29 Kasim 1847 yilinda Paris'te, 1830 Polony a 
ayaklanmasinin anildigi bir toplantida, Rus Hukiimetini 
§iddetle kinadigi bir konu§ma yapmi§ti. Rus Buyukel^si 
Kiselev'in istegi uzerine, Fransa'dan sinirdisi edildi. Baku- 
nin'e sempati duyanlann giri§tikleri geni§ protestolar kar- 
§»sinda, Kiselev, Bakunin'in Rus Hukumeti tarafindan dev- 
rimci biri olarak goriinmekle gorevlendirildigi, ancak bu i§te 
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gok ileriye gittigi seklinde bir dedikodu yaydi. (Bunlar, Ba- 
kunin'in 29 Mayis 1867'de Fanelli'y^ yazdigi bir mektupta 
anlatilmaktadir). Bakunin daha sonra Briiksel'e gitti ve ora- 
da yeniden Marx ile bulustu. Marx ve fevresi hakkinda, Ba- 
kunin arkadafi Herwegh'e sunlan yaziyordu: 

Alman i^riler, Bornstadt, Marx, Engels -ozellikle Marx- 
ortami zehirliyorlar. Teoride kibiriilik, art niyet, dedikodu, gos- 
teri^fiJik ve kibir, pratikte ise odleklik. Ya§am, eylem ve duy- 
gular hakkinda bo] bol nutuk -ifinde ya§amin, eylemin ve duy- 
gularin bulunmadigi nutuklar- ve hifbirinin hayata gefirilme- 
mesi. Daha ileri i§piler hakkinda igrenf dalkavukluklar - ve bo§ 
konu§malar. Onlara gore Feuerbach bir "burjuva"dir, gel gor ki, 
BURJUVA sifati igrenp bir gekilde, tepeden tirnaga bir ba^kent- 
teki burjuvadan gok daha burjuva olanlar tarafindan telaffuz 
ediliyor -kisacasi her sey bo§ lafazanhk ve yalandan ibaret, 
Boyle bir ortamda hif kimse ozgiirce nefes alamaz. Onlardan 
uzak duruyorum ve Kommunisttscker Handwerkerverein'lerine 
(Komiinist Sendika Birligi) gitmeyecegimi ve bu orgutle hi9bir 
ilgimin olraayacagini kendilerine agikga belirttim. 



- Ill - 

24 §ubat 1848 Devrimi Fransa'nin kapilanni yeniden 
Bakunin'e afti. Ancak tam Paris'e donmek iizereyken, 
Viyana ve Berlin'de meydana gelen olaylar planlarimn de- 
gismesine yol afti ve Bakunin Nisan'da Aimanya'ya dogru 
yola fikti. Ayni zamanda Polonya isyanci hareketine katila- 
bilecegini de uraut ediyordu. Koine geldiginde, Netie Rhei- 
niscke Zeitung adh yayim fikarmaya ba§layan Marx ve 
Engels'le yeniden karsilasti. Bu, "Paris Demokratik Lejyo- 
nu"nun, Baden Biiyiik Diiku'ne karsi bir ayaklanma ba§Iat- 
mak tizere, Aimanya'ya sefer duzenledigi donemdi. Bu giri- 
sim korkun^ bir yenilgiyle sonu^lanmisti. Marx ve Engels, 
diger Alman surgiinlerle birlikte bu talihsiz ayaklanmamn 
lideri olan Bakunin'in dostu Herwegh'e sjddetli bir sekilde 
saldiriyorlardi. Bakunin dostunun imdadma kosarak onu 
savundu. Cok sonralari -1871'de- Bakunin soyle yaziyordu; 
"Bu tartismada Marx ve Engels'in hakh oldugunu afikfa ka- 
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bul etmek durumundayim. Tipik bir kiistahhkla, Herwegh' 
in kendisini savunmak iizere orada olmadigi bir zamanda 
ona saldirdilar. Onlarla ya§adigim yiiz yiize bir fatismada, 
hararetle Herwegh'i savundum ve onlarla aramdaki kar§i- 
hkli nefret boylece baslaims. oldu." 

Daha sonra, Haziran 1848'de Bakunin, Berlin ve Bres- 
lo'ya, oradan da Prag'a giderek, Slav Kongresi'ni devrimci 
demokratik bir dogrultuda etkilemeye fahsti. Bir hafta 
suren ve acimasizca bastmlan bir ayaklanmaya katildiktan 
sonra tekrar Breslo'ya geri dbndu. Marx'in denetimindeki 
Neue Rheinische Zeitung 6 Temmuz tarihli sayisinda Paris 
muhabirinden gelen bir mektubun asagidaki bolumunu 
yayinladiginda, Bakunin hala oradaydi: 

Slav yanhsi propagandaya ili^kin olarak, diin bize, George 
Sand'in, Rus surgiin Mihail Bakunm'i biiyiik olcude de^ifre 
eden ve onun, talihsiz Polonya hlar 'in tutuklanmasmda anahtar 
rolii oynayan yeni gbrevlendirilinis bir RUS AJANI oldugunu 
gosteren belgelere sahip oldugu sSylendi. George Sand bu bel- 
geleri bazi arkada$lanna gostermisjtir, 

Bakunin vakit gefirmeden, Breslo'daki Allgemeine Oder 
Zeitung gazetesinde yayinlanan ve 16 Temmuz tarihli Neue 
Rheinische Zeitung'da yeniden basilan mektubuyla, bu 
bildik iftirayi protesto etti. Ayrica George Sand'a da yazarak 
afiklama istedi. George Sand, Neue Rheinische Zeitung'un 
editoriine gonderdigi apik mektupta su cevabi verdi. 

Muhabirinizin iddialari tamamen yanh^tir. Elimde herhan- 
gi bir beige yoktur. M. Bakunin'e yonelttiginiz hakaretler hak- 
kinda eiimde en ufak bir kamt yoktur. Bakunin'in ki§isel bu- 
tiinlugii ve ilkelerine adanmi^hgi konusunda hifbir zaman en 
ufak bir §uphem olmadigi gibi, hip kimseyi de, ona bu ^upheleri 
atfetmekle gorevlendirmi^ degilim. Bu mektubu acilen gazete- 
nizde yayinlamamz ifin vicdanimza ve §eref anlayi^iniza sesle- 
niyorum. 

Marx, George Sand'in mektubunu su yorum esliginde 
yayinladi: "Bizler, kamuoyunun tanidigi bireylere gosteril- 
mesi gereken hassasiyet konusundaki basin kuralinin gere- 
gini yerine getirdik ve ayni zamanda, M. Bakunin'e, Paris' 
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teki belirii cevrelerde dolasan siipheieri giderme imkam 
verdik." 

Basinin, olaylan dogrulama zahmetine girmeden, yanhs 
ve iftira dolu iddialan yayma bipimindeki temel mantigi 
iizerinde durmak tamamen gereksizdir! 

Bir sonraki ay Bakunin ve Marx tekrar Berlin'de gbrii§- 
tuklerinde gonulstiz bir ban§ yapildi. Bakunin bu gbriismeyi 
1871'de ammsarken ?byle diyordu: "Ortak dostlanmiz, ku- 
caklasmamiz icin israr etti, sohbet sirasinda Marx sakayla 
kan§ik bana, 'Aitik gizli bir komunist brgutiin sefi oldugu- 
mu biliyor musun, bylesine disiplinli bir orgiit ki, eger her- 
hangi bir iiyesine "Bakunin'i Oldur" deseydim sen su anda 
oliiydiin!' dedi." 

Prusya ve Saksonya'dan sinirdi§i edilen Bakunin, 1848 
yihnin geri kalan bblumiinii Anholt ve cevresinde gepirdi, 
Orada, Slav Kongresi'nin Uyesi ve Bir Rust Yurtseveri Olan 
Mihail Bakunin'den Slavlar'a Qagn adh Almanca kitap- 
cigmi yayinladi, Bakunin bu pahsmasinda, devrimci Slav- 
lar'm diger uluslarin -Macar, Alman ve Italyan- devrimcile- 
riyle birleserek, donemin (if bnemli otokrasisi olan Rus im- 
paratorlugu, Avusturya-Macaristan imparatorlugu ve Prus- 
ya KralhgYni yikmalanni bneriyordu; bunu Slav halklannin 
kurtulu§u ve ozgiir federasyonlan izleyeeekti. Marx bu 
diisunceleri 14 §ubat 1849 tarihli Neue Rheinische Zeitung' 
da elestiriyordu: 

Bakunin dostumuzdur, ancak bu, onun kitapcigim ele§tir- 
meyecegimiz anlamina gelmez, Ruslar, Polonyahlar ve belki de 
Turk Slavlan di^mdaki tiim Slav halklan geleceksizdir; §u te- 
mel nedenle ki, bagimsizlik ifin elzem olan tarihsel, cografik, 
politik ve endiistriyel ko^ullardan yoksundurlar. 

Slav sorununa yaklasmida, Marx ile kendisi arasindaki 
fark iizerine Bakunin 1871 J de sunlan yaziyordu: 

1848 Vie anla^amryorduk, ama onun yakla^imirun benden 
daha dogru oldugunu §imdi kabul ediyorum. Devrimci hareke- 
tin ntmosferiyle kendimden gecip biiyulendigim ifin, ben devri- 
min pozhif yon Linden ziyade negatif yoniine ilgi duyuyordum. 
Buna ragmen, Marx 'in yamldigi, benim hakh oldugum bir nok- 
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ta var. Bir Slav olarak, ben Slav irkmin Alman boyundurugun- 
dan kurtulmasini istiyordum, bir Alman yurtseveri olan Marx 
ise, Slaviar'in Alman egemenliginden kurtulmaam ne o zaman 
kabul ediyordu ne de fimdi kabul ediyor. Marx, o zamanlar, Al- 
manlar'in misyonunun §u veya bu sekilde Slavlar'i uygarlaftir- 
mak -buna Almanla^tirmak diyelim- oldugunu du§unuyordu ve 
halen de oyle dU?unuyor. (f5 ' 

Bakunin 1849 yilimn Ocak ayinda gizlice Leipzig* e geldi. 
Orada, Pragh gene bir £ek grubuyla birlikte, Bohemya'da 
ba§latacaklan bir ayaklanmanin hazirliklanna koyuldu. 
Almanya ve Fransa'da gittikce yukselen gericilige ragmen 
hala umut vardi, cunkii Avrupa sathinda devrimin hentiz ta- 
mamen bastirdamadigi pek 90k yer vardi. Roma'dan sinir- 
disi edilen Papa IX. Pius'un yerini, orduya Garibaldi ile bir- 
likte komuta eden Mazzini, Saffi ve Armellini iiplusunun 
ybnetimde oldugu Roma Cumhuriyeti almisti. Tekrar bzgiir- 
lugtine kavusan Venedik, Avusturyahlar'in ku§atmasini 
kahramanca geri puskurtmii^tii; Kossuth'un liderliginde 
Avusturya'ya kar§i ayaklanan Macarlar, Habsburglular'i 
yenilgiye ugrattilar. Ve Frankfurt Parlamentosu tarafindan 
onaylanan Alman Imparatorlugu anayasasmin Saksonya 
Krah tarafindan reddedilmesi iizerine, 3 Mayis 1849'da 
Dresden'de bir halk ayaklanmasi patlak verdi. Krai kafti, 
gepici bir hiikiimet ilan edildi, Isyancilar be§ gtinlugune 
|ehri denetimleri altma aldalar, Nisan'in ortalarinda Leip- 
zig'den ayrilarak Dresden'e gelen Bakunin, ayaklanmanin 
liderlerinden biri olmu§ ve Prusya askerlerine karsi barikat- 
lari savunan isyancilar icin yiice bir kahramanhgm esin 
kaynagi olmustu. Dev ciissesi ve devrimciligiyle oteden beri 
meshur olan Bakunin, tiim gozlerin iizerinde odaklandigi 
kisi olmustu. Kisa sure icinde Bakunin bir efsane atmosferi 
tarafindan ku^atilmisti. [syancilann yaktiklan atesler yal- 
nizca ona atfedilmisti; Bakunin'in "devrimin ger^ek ruhu" 
oldugu, yaygin terorizme onun onayak oldugu, Prusyahlar'in 
barikatiara ates etmelerini engellemek ipin, sanatsal hazi- 
nelerin miizelerden ve galerilerden cikanlip barikatlann 
iizerinden gbsterilmesini onun savunmacilara tavsiye ettigi 
yazihyordu - hikayeler bitmek krilmiyordu. 
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9 Mayis'ta -sayica ve cephane bakimmdan buyuk 6U;ude 
giiciinii yitiren- isyancilar Freiberg's cekildiler. Freiberg'de 
kalan askerlerini Bohemya'ya goturiip orada yeni bir ayak- 
lanniamn kivilcxmlarim 9akmasi ipin Bakunin, Stephen 
Born' a (Alman i§9ilerin ilk orgiitii olan Arbeiter Verbriide- 
rung'un orgiitleyieisij umutsuzca yalvardi. Ancak Born bu 
oneriyi reddederek gii9lerini dagitti. Yapacak baska bir sey 
goremeyen Bakunin, besteci Richard Wagner ve Heubner 
-Bakunin'e 90k bagh olan bir demokrat- Chemnitz'e gittiler. 
Silahli burjuvazi geceleyin Heubner ve Bakunin'i orada 
yakalayarak Prusyahlar'a teslim etti. Wagner ise kizkarde- 
sinin evinde saklanarak kurtuldu. 

Bakunin'in bu ayaklanmadaki rolii kararh bir sava§ei ve 
yetkin bir stratejist olmasiydi. Birkaf yil sonra, dtismani 
Marx bile, New York'taki Daily Tribune gazetesine gon- 
derdigi -ve 2 Ekim 1852'de "Almanya'da Devrim ve Karsi- 
devrim" bashgiyla yaymlanan- mektuplarmdan birinde, 
Bakunin'in bu ayaklanmadaki onemli katkisindan bahset- 
mek zorunda kalmisti: 

Dresden'de sokak sava^i dort gun surdii. "Toplum muhafiz- 
lan" seklinde orgiitlenen Dresden esnafi, savasmayi raddetmek- 
le kalmamis, birfogu isyancilara karsi askerleri desteklemisler- 
di. Isyancilann neredeyse tunvu civardaki fabrikalarda fal]§an 
i^pilerdi. Bir liderde aradiklan soguk kanhhgi ve yetenegi Rus 
multeci Mihail Bakunin'de ke^fetmi^lerdi. 



-IV 



Konigstein kalesine atilan Bakunin birkag ayhk bir 
hapisten sonra nihayet 14 Ocak 1850'de oliim cezasina carp- 
tinldi. Ayni yihn Haziran ayinda cezasi omiir boyu hapse 
9evrildi ve Avusturyah yetkililerin talebi iizerine Avustur- 
ya'ya iade edildi. Bakunin once Prag'da tutuldu, ardindan, 
Mart 1851'de Olmiitz'e gotiiriilerek orada idam cezasina 
9arptinldi. Ancak bir kez daha cezasi omur boyu hapse 
9evrildi. Avuaturya hapishanelerinde Bakunin'e zalimce 
davramlmisti; elleri ve ayaklari zincire vurulmustu, Olmiitz' 
de ise duvara zincirlentnisti. 
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Kisa sure sonra, Avusturyalilar Bakunin'i Rusya'ya tes- 
iim ettiler ve orada Peter-Paul kalesinin korkunc zindanlan- 
na atildi. Zindandaki tutsakhginin baslarmda Bakunin'i 
ziyaret eden (par'in temsilcisi Kont Orlov, Car'in yazili bir 
itiraf istedigini ve bu itirafin hem ruhsal hem de fiziksel ola- 
rak Bakunin'i Rusya'nm hizmetine sokacagmi umdugunu 
sbyledi. Turn eylemleri bilindigi ve afiklayacak herhangi bir 
sum olmadigi i9in, Bakunin Cai/a yazmaya karar verdi: 

itirafta bulunmami istiyorsunuz; ama tovbekar bir gunah- 
kann baskalannin kotuliiklerini ifsa etmek ya da o kotuliikleri 
kendi gunahlarina dahil etmek zorunda olmadigmi bilmeksiniz. 
Bana giivenen hif kimseye asla ihanet etmemis olmanin onuru- 
na ve vicdani rahathgina sahibim, bu yiizden size hifbir isim 
vermeyecegim. 

Qar I. Nikola, Bakunin'in mektubunu okudugunda, dik- 
katle sunlari soyledi: "Bu giiflu bir ruha sahip olan iyi bir 
delikanh fakat tehlikeli biridir, gozlerimizi onun uzerinden 
asla ayirmamaliyiz."' 7 ' 

1854'te Kinm Savasi patlak verdiginde, Peter-Paul kalesi 
Ingilizler tarafindan bombardimana tutuldu ve bunun iizeri- 
ne Bakunin Schlusselberg hapishanesine gbturuldti. Orada 
iskorbtit hastaliginin pen9esine diisen Bakunin'in tiim di§- 
leri dokuldu. Hapis yasammin son donemi hakkinda bizzat 
kendisinin bana anlattiklanndan yola eikarak, Bakunin'in 
bliimunden bir sonraki giin yazdiklanmi izninizle buraya 
almak istiyorum: 

igreng hapis taymi midesini tam anJamiyla perisan etmi§ti, 
oyle ki, yedigi her sey mide bularttisina ve kusmasina yol afi- 
yordu ve yalnizca ek^i lahana dilimlerini rahat9a hazmedebiH- 
yordu. Ancak vucutja takatten du§mesine ragmen, ruhsal 391- 
dan dimdik ayaktaydi. Her ^eyden 90k korktugu da buydu; ha- 
pis yasammin ruhunu tahrip etmesinden; adaletsizlige artik 6f- 
ke duymamaktan, onu ayakta tutan isyan tutkusunu artik yu- 
reginde hissetmemekten; kendisine i§kence yapanlardan af 
dileyerek kaderine razi olacagi gunlerin gelip 9atmasindan. 
Ama bu korkulan yersizdi; ruhunda bir an bile en ufak bir dal- 
galanma olmami^ ve hapsedildigi araftan adeta girdigi gibi 
gikmisti; yilmadan ve meydan okuyarak... 
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Bakunin aynca, uzun ve 9ekilmez yalmzliktan zihinsel 
olarak uzakla§mak ifin, Olimpos'un emriyle Kafkasya Kayalik- 
lari'na zincirlendiginde, okyanus perilerinin, Jiipiter'in intika- 
mmi alan kurbana giif vc ne^e kazandiran tath ve kederli melo- 
dilerini duyan insanbgin ytiz aki Prometyus'un efsanesini zih- 
ninde canlandirarak eglendigini de bize aktarmi§ti. (8 > 

I. Nikola'nin oliimiiyle birlikte, Bakunin'in durumunun 
bir olfude hafifleyecegi umutuyordu, Ancak yeni Car II. 
Aleksandr, Bakunin'in adini af listesinden bizzat silmisti. 
Cok sonra, Bakunin'in annesi Car'rn huzuruna £ikip ogluna 
aeimasi i^in Car'a yalvarmi§, bunun iizerine otokrat su ceva- 
bi vermisti; "Madam, oglunuz canh oldugu siirece serbest 
birakilmayacaktir." Bir gun Aleksandr, kendisinden bnceki 
Car'a Bakunin tarafindan gonderilen mektubu okurken yar- 
dimcisi Prens Gon^arov'a soyle demi§ti; "Iyi de, bu mektupta 
en ufak bir pismanhk belirtisi gbremiyorum." 

Sonunda 1857'de Aleksandr yumusamaya razi oldu ve 
Bakunin hapisten £ikarilip Sibirya'da miiebbet surgiine gon- 
derildi. Bakunin'e, Tomsk bblgesine yerlesme izni verildi. 
1858 yilinin ikinci yansinda, Bakunin, Antonia Kwiatkows- 
ki adh gen9 bir Polonyah kizla evlendi. Bir siire sonra -anne 
tarafindan akrabasi olan Dogu Sibirya Genel Valisi Nikolay 
Muravyev'in mitdahalesiyle- Bakunin'in Irkutsk'a yerlesme- 
sine izin verildi. Irkutsk'ta once bir devlet acentesi olan 
Amur Kalkinma Dairesi'nde ardindan da bir maden kuru- 
lusunda 9ahsti. 

Bakunin, cabucak serbest birakikp, Rusyaya donmesine 
izin verilraesini beklemi§ti. Ancak ona yardim etmeye 
cahsan Muravyev, biirokrasiye karsi oldugu ifin bulundugu 
makami kaybettiginden, Bakunin ancak bir tek yolla 
yeniden ozgiirliigiine kavusabilecegini anlamisti; kacmak. 
Ticaret bahanesiyle -sbzde ticari goriismeler ve hiikumet 
tarafindan onaylanan egitim t9Jn- 1861 yilinin Haziran orta- 
lannda Irkutsk'tan ayrilan Bakunin Temmuz'da Nikola- 
yevsk'e vardi. Ardindan, devlet ulasim araci olan Strelok He 
yolculuk yaparak giineydeki Kastri limanina ulasti ve 
oradan da kendisini Japonya'daki Hakodate'ye gbtiirecek 
olan Amerikan ticaret gemisi Vickery'ye bindi. Hakodate'den 
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sonra Yokohomaya ardindan Ekim'de Saji Fransisko'ya ve 
Kasim'da da New York'a ulasU. 27 Arahk 1861'de Bakunin 
Londra'ya vardiginda, Herzen ve Ogarev tarafindan uzun 
siire once kaybedilmi? bir kardes gibi karsiiandi. 



-V- 

Bati Avrupa'ya dbniisiinden sonra gepen alti yil boyunca 
Bakunin'in ger9eklestirdigi etkinlikleri kisaca ozetleye- 
cegim. Bakunin, Herzen ve Ogarev ile olan kisisel dostlugu- 
na ragmen, onlarin gazetesi Kolokol'un (<?an) politik ?izgi- 
siyle uyusamayacagini 90k kisa bir siire sonra anladi. 1862 
yilinda Bakunin mevcut diisuncelerini iki kitapfikla ifade 
etti: Rus, Polonyali ve Diger Slav Dostlarima ile Romanov, 
Pugaqev ya da Pestel?$' 

1863 yilinda patlak veren Polony a ayaklanmasi Baku- 
nin'i, turn eylem adamlarmi birlestirip etkili yardimlar 
saglayarak devrimi derinle§tirmeye ugra§tigi bir sirada 
yakaladi. Fakat bir Rus lejyonu orgiitleme girisimleri basa- 
risizhkla sonu9landi ve Alb ay Lapinski'nin duzenledigi sefer 
bosa cikti. Ardindan Bakunin yardim almak umuduyla 
-esiyle yeniden birlesecegi- Stockholm'e gitti. Nedense plan- 
lari tamamen basarisizhga ugradi ve Bakunin Londra'ya 
dondii. Bir sonraki duragi Italya oldu, 1864 yihnm ortalann- 
da ise tekrar Isve9'e dondii. Oradan bir kez daha Londra'ya 
gittiginde yine Marx'la goriistu, ardindan da Paris'e gidip 
yeniden Proudhon ile bulustu. Sonunda tekrar Italya'ya geri 
dondii. 

1859 savasinin ve Garibaldi'nin 1860'taki kahramanca 
seferinin bir sonucu olarak, Italy a o siralar yeni bir 9agm 
engine gelmis bulunuyordu. Once Floransa'da, ardindan da 
Napoh' ve cevresinde yasayan Bakunin 1867'ye kadar Ital- 
ya'da kaldi, Bu, propaganda pahsmalanni surduriip zamam 
geldiginde dogrudan eylemlere girifecek devrimcilerden 
olu§an gizli bir orgiit kurma planlanni tasarlamaya ba§la- 
digi donemdi. 1864'ten itibaren Bakunin hif ara venneksizin 
Italyanlar'i, Fransizlar'i, Iskandinavlar'j ve Slavlar'i Enter- 
nasyonal Karde^lik olarak bilinen, ayni zamanda Devrimci 
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Sosyalistler Ittifaki da denilen gizli bir brgiite katmaya 
fahsti, Bakunin ve arkadaslari ayni zamanda, parolasi 
"Tann ve Ulke" olan Mazzini'nin koyu dindar cumhuriyet^i 
taraftarlanyla da miicadele halindeydiler. Ayrica, Napoli'de 
Liberia e Giustizia (Ozgiirliik ve Adalet) adiyla yayinladigi 
gazetede, Bakunin devrimci programini gelistirmekteydi.* 10 ' 

Iki yildan beridir turn fabalanni tizerinde yogunlastirdigi 
gizli orgiit ve programiyla ilgili oiarak Temmuz 1866'da 
dostlari Herzen ve Ogarev'e bilgi verdi. Bakunin'e bakihrsa 
Polonyah ve Rus iiyelerin yam sira, brgtitiin artik Isvec, 
Norvec, Danimarka, Belcika, Ingiltere, Fransa, Ispanya ve 
Italya'da da iiyeleri vardi. 

1867'de bir9ok ulkenin burjuva demokratlan (Fransizlar 
ve Almanlar agirlikta olmak iizere) Bans ve Ozgiirliik 
Birligi'ni kurarak Cenevre'de bir kongre topi ami slar ve bu 
kongre biiyuk bir ilgi uyandirmisti. Bu orgute iliskin oiarak 
bazi olumsuz yakla§imlara sahip olmasina ragmen, Bakunin 
yine de orgiitiin iiyelerini devrimci sosyalizm lehine etki- 
leyebilecegini Umuyordu. Kongreye katilarak delegelere 
hitap etti ve Birlik Yuriitme Komitesi'ne uye oldu. Koca bir 
yili, toplumsal devrimci bir program uygulamasi i9in, Yiiriit- 
me Komitesi'ni ikna etmeye cah^makla gefirdi. Birligin 
1868'de Bern'de yapilan ikinci kongre sinde Bakunin ve Dev- 
rimci Sosyalistler Ittifakt'ndaki yoldaslan, bulamk olmayan, 
a9ik sepik devrimci kararlar cikarmasi ifin kongreyi ikna 
etmeye cahstilar. Ne var ki, birkaf giin suren hararetli tar- 
tismalardan sonra yapilan oylamayi Bakunin ve arkadaslari 
kaybetti, Bunun iizerine, devrimci sosyalistlerin azinhkta 
kalan fraksiyonu, 25 Eyliii 1868'de Birlik'ten istifa ederek, 
hemen ayni giin, Enternasyonal Sosyal Demokrasi Ittifaki 
adiyla yeni ve acik -gizli olmayan- bir orgiit kurdular. Itti- 
fak'in Ilkesel Deklerasyonu Bakunin tarafindan kaleme 
alinrm§ti; adeta diistincelerinin bir ozetiydi, 1842 yihnda 
Almanya'da basladigi uzunca bir ideolojik gelisim don em i- 
nin uriiniiydii. Baska noktalann yam sira, Deklerasyon sun- 
Ian belirtiyordu: 

Ittifak ateist oldugurm ilan eder; simflann tamamen orta- 
dan kaldinlmasinl, her iki cins ifin eksiksiz politik, ekonomik 
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ve toplumsal esitligi amaclar. Ittifak topragin ve iiretiro ara9- 
larimn, tipki ttim diger mulkiyetler gibi, turn toplumun kolektif 
mulkiyetine don iistii rule rek, tanmsal ve endiistriyel orgutleri 
aracihgiyla i^iler tarafindan i^letilmesini ister. Ittifak, ilgili 
ulkelerdeki kamu hizmetlerini yiiriiten basit ay gi tiara indir- 
geneeek olan mevcut tiim politik ve otoriter devletlerin yerini, 
sonunda, tanmsal ve endiistriyel ozgur orgiitlerin dunya fapin- 
da olu^turacaklan birligin almasim duyurur. 

Yeni Ittifak, ilkelerini kabul ettigi I. Enternasyonal'in bir 
subesi olma arzusunu da duyurdu. 

Bundan sadece birka? hafta once (1 Eyliil'de), Bakunin ve 
Nikolay Zukovski'nin editorltigiinu yaptiklan Rus9a gazete 
Narodnoye Dyelo'nun (Halkin Davasi) ilk sayisi pkmi? ve 
temelde Ittifak'in programiyla ortiisen "Rus Sosyal Demok- 
rasisinin Programi"m basimsti. Ne var ki, ikinci sayimn ?ik- 
masiyla birlikte, editorluk el degistirmi§ti: gazete, kendisine 
tamamen farkh bir yonelim veren Nikolay Utin'in denetimi- 
ne gefmisti/ 1 " 



-VI- 

Uluslararasi Isci Birligi 23 Eyliii 1864'te Londra'da 
kurulmuij, ancak 3-8 Eyliii 1866 yihnda Cenevre'de toplanan 
ilk kongresine kadar yapisi ve tiizugu heniiz resmi oiarak 
olusturulmamisti. Ekim 1864'te Bakunin, 1848'den beri 
gormedigi Marx ile yeniden biraraya geldi. Marx, gazetesi 
Neue Rheinische Zeitung'ua Bakunin'in bir Rus ajam oldugu 
iftirasmi 1853'te tekrarlamasi uzerine aralan bozulan 
Bakunin ile bu gbriisme sayesinde tekrar dost9a iliskiler 
kurmayi arzuluyordu. Mazzini ve Herzen, o siralar hapiste 
olan Bakunin'i savunmuslardi. Daha sonralari, 1853'te, 
Marx Ingiliz gazetesi Morning Advertiser' da, Bakunin'in 
kendisinin arkadasi oldugunu ve dostluklannda herhangi 
bir degisiklik olmadigi konusunda Bakunin'i bizzat temin 
ettigini a9iklamisti. 1864 yihnda tekrar biraraya geldik- 
lerinde, Marx Bakunin'i Enternasyonal'e katilmaya davet 
etti ancak Bakunin italya'ya doniip kendisini gizli orgiitune 
adamayi tercih etti. Bakunin'in karan anlasilir nedenlere 



26 



BAKUNIN 



dayaniyordu. Londra'daki Genel Konsey ve Parisli bir kac 
Karsihkci isci di§inda, Enternasyonal o zamanlar pek de 
uluslararasi bir brgiit olarak degerlendirilemezdi ve sonra- 
dan kazanacagi bnemi hi^ kimse ongbremiyordu. Enternas- 
yonal ancak Eyliil 1867'de Lozan'da diizenlenen ikinci kong- 
re, Paris'teki iki grev ve Cenevre'deki btiyiik grevden (1868) 
sonra ciddi bir §ekilde dikkatleri iizerine cekmis. ve artik 
devrimci yetenegi hie kimse tarafindan goz ardi ediiemezdi. 
Briiksel'de 1868 yihnda diizenlenen iicuncii kongrede, 
Enternasyonal'in kooperatifcilik ve Proudhoncu Karsihkcikk 
teorileri yerlerini tamamen devrim ve kolektif sahiplik ilke- 
lerine btrakti. 

Bakunin Temmuz 1868'de, Enternasyonal'in Cenevre 
seksiyonuna tiye oldu, ve Bern'de diizenlenen kongresinde 
"Bans, ve Ozgiirluk BirligTnden istifa ettikten sonra, emekci 
harekete etkin bir sekilde katilmak iizere Cenevre'ye yer- 
lesti. Yogun propaganda kisa stirede Enternasyonal'i biiyiit- 
tii. Fanelli (Italyan devrimci sosyalisti ve Bakunin 'in calis- 
ma arkada^i) tarafindan jspanya'ya yapilan bir ziyaret, En- 
ternasyonal'in Madrid ve Barselona'da kurulmasiyla sonuc- 
landi. Isvicre'nin Fransizca konusulan bblgelerindeki Fran- 
siz seksiyonlar, "Enternasyonal'in Roman Federasyonu" adi 
altinda birlestiler ve Ocak 1869'da resmi yayin organlari 
L'Egalite'yi yayinlamaya basladilar. L'Egalite Isvipre Jura' 
sinin (daglik bblge) sahte sosyalistlerine saldirarak, bblge 
iscilerinin pogunlugunun ate§li destegini devrimci sosyaliz- 
me kazandirdi. Cesitli olaylar vesilesiyle Jura'ya gelen Ba- 
kunin, kendisinin "i§ciler ve isverenler arasindaki isbirligi, 
burjuva politik partiler ve gerici gruplarla -isbirligi maskesi 
altinda- yapilan ittifaklar" olarak adlandirdigi olusumlan 
ele^tirerek, adim adim militan i§cilerle uzun erimli bir dost- 
luk kurdu. Bizzat Cenevre'de, icgiidiisel olarak devrimci 
olan insaat iscileri ile, kendilerine "Fabrika" diyen, burjuva 
radikallerin secim kampanyalarina katilmak isteyen ve 
daha yiiksek iicret alan kalifiye saat ve kuyumculuk iscileri 
arasinda bir cati§ma baagosterdi. Devrimci egilime sahip 
olan isciler, acik toplantilardaki sbylevlerine ek olarak, prog- 
ram mi form ill e edip L'Egalite' 'de yaymlanan " Enter n as - 
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yonal'in Politikasi" ttiriinden bir dizi carpici makaleyle 
oportiinistleri teshir eden Bakunin'den cesaret ahyorlardi, 
Sonucta Bakuninciler kazandilar ancak ne yazik ki bu zafer 
geciciydi. Yine de, Enternasyonal'in Belcikah, Ispanyol, 
Fransiz ve Fransiz-Isvicreli seksiyonlannm tttmti kolektiviz- 
mi onayladigi iein, gelecek kongrede bu ilkenin buyuk bir 
cogunluk tarafindan benimsenmesi kesinlesmisti. 

Londra'daki Genel Konsey, ittifak'in bir sube olarak En- 
ternasyonal'e baglanmasini reddediyordu, ciinkii Ittifak 
Enternasyonal icinde ikinci bir uluslararasi yapi yaratacak 
ve bbylece Enternasyonal i9inde kan§ikliga ve daginikhga 
yol acacakti. §iiphesiz bu karann nedenlerinden biri Marx' 
ui Bakunin'e yonelik sakat yaklasimiydi, zira Alman adam 
Bakunin'i "Enternasyonal'i dagitip kendisine yarayan bir 
araca dbnustiirmeyf hedefleyen bir entrikaci olarak deger- 
lendiriyordu. Ancak, Marx'in kisisel hassasiyetinden bagim- 
siz olarak, Bakunin'in ikili bir brgiit kurma fikri bir talihsiz- 
likti. Bu durum Belcikah ve isvicreli yoldasten tarafindan 
kendisine aciklandiginda, Bakunin Genel Konsey'in verdigi 
karann hakhhgini kabul etti. ittifak'in Merkezi Burosu iiye- 
lere danistiktan sonra Ittifak'i lagvetti ve bbylece Cenevre' 
deki yerel grup Enternasyonal'in siradan bir seksiyonuna 
donuserek, Temmuz 1869'da Genel Konsey tarafindan 
iiyelige kabul edildi. 

Enternasyonal'in dorduncii kongresi (Basel, 6-12 Eyliil 
1869} neredeyse oybirligiyle kolektif miilkiyet ilkesini onay- 
ladi ancak kisa sure sonra delegelerin iki ayn ideolojik gru- 
ba bblundukleri ortaya cikti. Almanlar, Isvicre-Almanlan ve 
Ingilizler devletci komunistlerdi. Muhalif grup -Belcikahlar, 
Isvicre-Fransizlan, Fransizlar ve Ispanyollar- antiotoriter 
komiinistler, federalistler ya da "Kolektivistler" adim alan 
anar§istlerdi. Bakunin dogal olarak, Belcikah De Paepe ve 
Parisli Varlin'in de icinde bulunduklan bu fraksiyonda yer 
ahyordu" 2 ' 

Bakunin tarafindan 1864'te kurulan gizli brgiit, bir ic 
kriz nedeniyle 1869'da lagvedilmisti ancak brgutun bircok 
iiyesi aralanndaki iliskileri surduriiyordu. Bu yakin cevre, 
aralannda Varlin'in de bulundugu Isvicreli, Ispanyol ve Fran- 
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sizlar'dan olusan yeni arkada§lan cezbetmisti, Enternasyo- 
nal tarafindan temsil edilen devrimci hareketi giiclendirmek 
ve bu harekete daha derin Mr icerik kazandirmak iizere, 
gayri resmi bir devrimci kardeslik temelinde kolektif eylem 
icin birlesen bu adamlarm ozgiir iliskileri siiriiyordu. 

Marx'm arkada^i olan Borkheim 1869 yazinda, Berlin' 
deki Zukunft (Gelecek) adh gazetede, Bakunin'in Rus ajani 
oldugu seklindeki eski iftirayi tekrarladi ve Alman Sosyal 
Demokrat Partisi'nin kurucusu olan Wilhelm Liebknecht de 
ce§itli zamanlarda bu sahtekarhgi yaydi, Bakunin Basel 
kongresinde Liebknecht ile kar§ilastiginda, tarafsiz bir 
"onur mahkemesinin" huzurunda iddiasira kanitlamaya da- 
vet etti. Liebknecht hicbir zaman Bakunin'e iftira atmadi- 
gim, yalnizca gazetelerde, bzellikle de Zukunft'ta okuduk- 
lanni tekrarladigim acikladi. Onur mahkemesi oybirligiyle 
Liebknecht'i suclu bularak bu dogrultuda bir aciklamayi 
imzaladi. Liebknecht hatali oldugunu kabul edip Bakunin 
ile tokala§inca Bakunin de aciklama kagidini atese vererek 
alevleriyle sigarasim yakti. 

Basel kongresinden sonra Bakunin, daha ucuz bir sekilde 
ya§ayacagi ve tela§srz bir sekilde St. Petersburg'daki yayinci 
icin bazi Rusca ceviriler yapacagi Locarno'ya tasindi (ilk 
ceviri Marx'm Das KapitaVinin birinci cildi idi). ,13j Ancak 
Bakunin'in Cenevre'den aynlmasi ne yazik ki, Rus gbcmeni 
Nikolay Utin'in ba§inda bulundugu bir grubun politik en- 
trikalanna uygun bir alan yaratti. Birkac ay icinde bu grup 
Enternasyonal'in Rus seksiyonunu dagitti, kilit mevkileri 
isgal ederek seksiyonu'n yaym organi olan L'ltgalite'mn kon- 
trolunii ele gecirdi. Marx, Utin ve onun, Cenevre Enternas- 
yonali'nin toplanti yeri olarak kullanilan eski Mason salonu 
"TJnico TapmagiMan olan ve sosyalist takma adim kullanan 
danism anlanyla ittifaka girdi. Bu arada, Marx, Alman De- 
mokrat Sosyalistleri arasinda Bakunin'e karsi nefret uyan- 
dirmak amaciyla 28 Mart'ta meshur "Guvenli ileti§im"ini 
Alman arkada§lanna sundu. Marx Bakunin'i pan-Slavci bir 
partinin ajam gibi gosleriyor ve bu partiden yilhk yirmi bes 
bin frank aldigini iddia ediyordu. 
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Nisan 1870'te, Utin ve onun Cenevre'deki komploculan, 
Roman Federasyonu'nu iki fraksiyona ayiran bir bolunme 
tezgahladilar, "Jura Federasyonu" adim alan birinci fraksi- 
yon, Fransa, Belcika ve Ispanya Enternasyonalcileri lie go- 
riisbirligi icindeydi. Bu grup, "isci sirnfinin burjuva hiiku- 
metlerin polikalanna istirak etmesinin yalnizca mevcut dii- 
zenin daha da saglamlasarak siirmesiyle sonuclanacagini" 
duyurarak antiotoriter devrimci konumunu korudu. Londra' 
daki Genel Konsey'in yam sira, Almanlar ve isvicre Alman- 
lari tarafindan desteklenen diger grup, Unico Tapinagi frak- 
siyonu ise, "secim eylemini ve politik mevkiler icin isci aday- 
lari gbstermeyi" benimsedi. 

O siralar Bakunin'in gozu Rusya'daki olaylardan baska 
bir sey gormiiyordu. 1869 ilkbaharmda, Bakunin atesh gen? 
devrimci Sergey Necayev ile samimi bir arkadashk kurmu§- 
tu. Bakunin o zamanlar bile, hala Rusya'da Stenka Razin 
ayaklanmasina oldukca benzeyecek yaygin bir kbylii ayak- 
lanmasi olasihgina inaniyordu. 1669' daki bu buyuk ayaklan- 
manin yeni bir tekrari neredeyse mucizevi bir tesadiif gibi 
goriinuyordu. Bakunin, Rusya'daki Gene Karde§lerime 
Birkac Sdz isimli manifesto ile Bilim ve Mevcut Devrimci 
Dava adh kitapcigi i§te o siralar Rusca yazdi. Kisa siire son- 
ra Necayev Rusya'ya dondu ancak, neredeyse turn arkadas- 
lannin yakalanip orgutiinun dagilmasi uzerine yeniden 
yurtdisma kacmak zorunda kaldi. Ocak 1870'te Necayev 
Isvicre'ye ulash. Daha sonra Bakunin'e baski yaparak, daha 
once basladigi Marx'm Das Kapital'imn cevirisini birakip 
Rus devrimci propagandasi uzerinde yogunlasmasini sagla- 
di. Necayev ayni zamanda, sozumona "Rusya Komitesi" icin, 
Ogarev'in denetiminde olan ve Rus devrimci propagandasi 
icin kullanilan Bakmetiyev fonundan arta kalan bir miktar 
parayi elde etmeyi de ba^ardi. 

Bakunin aynca, Rusca olarak Run Ordusundaki Subay- 
lara ve Fransizca olarak Bern Vurgunculan ile St. Peters- 
burg Vurguiicusu adh iki kitapcik da yazdi. KolokoTun yeni 
bir kac sayismi yayinladi ve birkac ay boyunca atesh etkin- 
liklere giristi. Bakunin, Temmuz 1870'te, Necayev'in Cizvit 
yontemleriyle ki§isel diktatorlugiinu insa etmek iizere ken- 
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disini kullandigini fark edince, gen? devrimciyle tiim ili^ki- 
lerini kesti. Bakunin, asm giiveninin ve Nepayev'in yabani 
enerjisine olan hayranhginm kurbani olmustu. 21 gustos 
1870'te Bakunin OgareVe soyle yaziyordu: 

Son derece ustaca aptal yerine konulduk. Eger Herzen hala 
yasiyor olsaydi bize nasil gulerdi ve ne kadar da hakh olurdu! 
Ne denilebilir ki, yapabilecegimiz tek sey, gelecekte daha dik- 
katli olmamizi saglayacak olan bu aci hapi yutmaktir. (14 > 



-VII- 

1870-71 yillarinda Fransa-Prusya savasi patlak ver- 
diginde, Bakunin tutkuyla savasm gidisatmi izliyordu. 11 
Agustos 1870 tarihinde arkadasi Ogarev'e yazdigl bir mek- 
tupta "Sen yaJnizca bir Rus'sun oysa ben bir enternasyona- 
listim" diyordu. Bakunin'e gore, Fransa'nin feodal ve milita- 
rist Almanya'ya yenilmesi karsidevrimin zaferi anlamina 
gelecekti; ve bu yenilgi ancak, hem yabanci i§galcilerden 
hem de kendilerini ekonomik ve politik kolelik altinda tutan 
kendi ic tiranlarindan kurtulmak iizere, Fransiz halkina kit- 
lesel baskaldin cagrisinda bulunmakla onlenebilirdi. Baku- 
nin Lyon'daki sosyalist arkadaslanna soyle yaziyordu: 

Eger Fransa'yj kurtarmak istiyorsaniz $u anda yapmamz 
gerekenlerle kiyaslandiginda yurt'sever hareket bir hiftir. O 
nedenle, yolda^lanm, bugiln yeniden hayatm nabzi, ozgiirliik 
sarkisi, halkin sarkisi, insanligin sarkisi olan gercek Fransa 
marsi Mameittaise'in ezgisini haykinn. Yurtseverce hareket et- 
mekle ayni zamanda evrensel ozgiirliigti de koruyoruz. Ah! eger 
hala gerif olsaydim, mektup yaziyor olmayacaktim, Sizin 
aramzda olacaktim! 

Bir Volkxstaat. muhabiri, Parisli iscilerin savasa karsi 
kayitsiz olduklarini haber veriyordu. Bakunin, iscileri duy- 
gusuzlukla suclamamn bir ise yaramayacagmi, eger bbyle 
bir durum gercekten varsa, bunun i§cilerin hatasi olacagim 
dusiiniiyordu. Bakunin i§cilere yazarak, Alman isgaline 
kar§i kayitsiz olmamalan ve Prusya militarizminin silahh 
cetelerine karsi ozgiirluklerini sonuna kadar savunmalan 
gerektigini vurguladi. 
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Eger Fransa, Alman, Ingiliz, Belcika, Ispanya ve Italy a pro- 
letaryalannin ordulan tarafindan i?gat edilmis olsaydi ve eger 
bu proletarya ordulan devrimci sosyalizmin bayragini yuksek- 
lerde dalgalandirarak turn dunyaya emegin nihai ozgurlesmesi- 
ni ilan etmis olsalardi, Fransiz iscilere su cagnyi yapacak ilk 
bi^i ben olurdum: "Kollannizi acin, onlan kucaklaym, onlar si- 
zin kardeslerinizdir ve burjuva diinyasinm kokusmus kahntila- 
rim silip siipurmek iizere oolar.la birle^in!"..- Fakat bugiin 
Fransa'nin onuruna leke siiren bu isgal, aristokratik, monarsik 
ve askeri bir isgaldir. Eger bu isgal karsisinda pasif kahrlarsa, 
Fransiz iscileri yalmzca kendi ozgiirluklerine ihanet etmis 
olmakla kalmayacaklar, ancak ayni zamanda dunya isciierinin 
davasina yani devrimci sosyalizmin kutsal davasina da ihanet 
etmis olacaklardir. 

Bakunin, Fransiz iscilerinin karsi karsiya olduklan du- 
rumu, Fransa'yi ve ozgiirliik davasini savunmak iizere ba§- 
vurulmasi gereken ara?lar konusundaki diisuncelerini, 
Mevcut Kriz Uzerine Bir Fransiz'a Mektuplar adiyla Eylttf 
1870'te basilan bir kitapcikta ifade etti. 

Bakunin 9 Eyliil 1870'te Locarno'dan hareket ederek, 15 
Eylill'de Lyon'a vardi. Sehre varmasindan kisa bir sure son- 
ra, devrimci bir ayaklanmaya girismek uzere, en etkin ve 
kararli uyelerinden birinin Bakunin oldugu Fransa Kur- 
tulus Komitesi admda bir komite kuruldu. Hareketin prog- 
rami kocaman ki2il bir afise basilarak, Lyon, St. Etienne, 
Tarare ve Marsilya delegeleri tarafindan imzalanmisti. Bir 
yabanci olmasi nedeniyle daha tehlikell bir konumda olma- 
sina ragmen, Bakunin arkadasjannm imzalarma kendi 
imzasim eklemekten ve boylece onlann yiiz yiize olduWari 
tehlikeleri ve sorumluluklan paylasmaktan cekinmedi. 
Afi§teki bildirge "Devletin, giiciinu yitirmis olan yiinetim ve 
hiikumet mekanizmasi lagvedilmi§tir." duyurusuyla bashyor 
ve §6yle devam ediyordu: "Fransa halki yasami iizerindeki 
topyekun denetimini yeniden ele gecirmi§tir." Ardindan 
bildirge, tiim federal komunlerde acilen Fransa Kurtulus 
Komiteleri'nin kurulmaaini ve akabinde Fransa Devrimci 
Kurtulu§ Kongresi'ni olusturmak iizere, Fransa'nm turn bol- 
gelerindeki merkezlerde kurulan her komiteden iki dele- 
genin acilen Lyon'a gonderilmesini (ineriyordu. 
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28 EyliiFde gercekle§tirilen bir halk ayaklanmasiyla, 
devrimciler Lyon Belediye Binasi'ni ele gecirdiler; ancak, 
kendisinin bizzat destekledigi bir ayaklanmanin bastiril- 
raasma yardim eden General Cluseret'in ihaneti ve halkin 
giivenine ihanet eden bir takim kistferin hainligi yiiziinden 
devrimciler yenildiler. Cumhuriyet savcisi Andrieux'nun, 
hakkinda tutuklama emri verdigi Bakunin Marsilya'ya kacti 
ve yeni bir ayaklanma hazirlamaya cahsarak bir sure orada 
saklandi. Bu arada, Fransiz yetkilileri Bakunin'in parali bir 
Prusya ajani oldugu ve Ulusal Savunma Hukiimeti'nin bunu 
kamtlayabilecegi §eklinde dedikodular yayiyordu. Ote yan- 
dan, 28 Eyliil'u ve kizil afis, bildirgesini degerlendiren Liebk- 
necht'in Volksstaafi da bos. durmayarak sunlari duyuruyor- 
du: "Berlin [hiikiimet] basmi bile Bismarck'in planlarma 
bundan daha iyi hizmet edemezdi." 

Fransa'daki olaylarin etkisiyle umutsuzluga kapilan 
Bakunin 24 Ekim'de gemiyle Marsilya'dan hareket ederek 
Cenova ve Mil a no uzerinden Locarno'ya geldi. Yolculugun- 
dan bir gun once, devrimci harekete katilmak umuduyla 
Fransa'ya gelmis olan Ispanyol sosyalisti Sentinon'a sunlari 
yaziyordu: 

Fransiz halki artik kesinlikle devrimci degil... Militarizm ve 
burokrasi, soyluluktan gelen kiistahlik ve tiim Rusya'mn impa- 
ratoru olan benim sevgili hukiimdanm ve efendimin kamfisiyla 
mu§fik bir ittifak halinde olan Prusyahlar'in Protestan cizvitligi 
tiim Avrupa'ya hiikmedecektir, Allah biiir kaf yil boyunca. 
Yakin gelecekteki bir devrime ili§kin tiim dii^lerimize elveda!! 

Bakunin'in aynlmasmdan yedi giin sonra Marsilya'da 31 
Ekim'de baslayan ayaklanma Bakunin'in kotiimser 6n- 
gorusunii dogruladi: Bazaine'in sarth olarak teslim olma- 
sinin haberleri Marsilya'ya ula§tiginda kurulan devrimci 
komiin, Gambetta tarafindan gbnderilen Alfonso Gent'e tes- 
lim olmadan once yalnizca bes gun dayanabildi. 

Yoksulluk ve umutsuzlukla bogu§up kis inzivasina cekil- 
digi Locarno' da, Bakunin, Bir Franstz'a Mektuplar'm deva- 
mmi yazarak Avrupa'daki yeni durumu tahiil etti. Bu cah§- 
masi 1871 b aha rind a Kamqih-Alman fmparatoriugu ve 
Toplurrifial Devrim seklinde tipik bir isimle yaymlandi. 18 
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Mart 1871'deki Paris ayaklanmasimn (Paris Komunii) ha- 
berleri Bakunin'in kbttimserligini bertaraf etti. En azmdan, 
Paris proletaryasi ne enerjisini ne de isyan ruhunu yitir- 
misti, Ancak, yenilen ve bitkin diisen Fransa, Paris halkimn 
sergiledigl kahramanlikla canlanamazdi, Komitnal hareketi 
<6z-y6netime dayali komiinleri) ces,itli §ehirlere yayma gi- 
ri^imleri ba§ansizhkla sonuclandi ve Parish isyancilar so- 
nunda sayisiz dusmanlan tarafindan yenildiler. Fransa sini- 
nna daha yakm olmak i9in Jura'daki dostlannin yanina 
gelmi§ olan Bakunin, Parisliler'e yardim edemeden Locarno' 
ya geri dbnmek zorunda kaldi. 

Fakat bu defa Bakunin cesaretinin krnlmasina izin ver- 
medi. Tiim geriei gticlerin, siddetli ve zehirli nefretlerini 
iizerinde yogunlastirdiklan Paris Komunu, turn ezilenlerin 
yiireginde bir umut i§igi yakmi§ti. Dunya proletaryasi, 
kanini insanhgin kurtulus seline akitan bu kahraman halki 
selamladi. "Modern §eytan olan bu muhtesem ayaklanma, 
bastinldi ama teslim almamadi!" diye haykrnyordu Baku- 
nin. italyan yurtseveri Mazzini, Komun'ii ve Enternasyonal'i 
lanetleyenlerin korosuna katilmisti. Bakunin'in yazdigi Bir 
Enter nasyolist.'ten Mazzini' ye Yanit, Agustos 1871'de hem 
Fransizca hem de Italyanca olarak yayinlandi. Italya'da bii- 
yiik bir yanki uyandiran bu cahsma, Italya gencligi ve isci- 
leri arasinda, 1871 sonlanna dogru bircok Enternasyonal 
seksiyonunun dogmasina yol acan diisunsel bir iklim yarat- 
ti, Mazzini'nin Politik Teolojisi ve Enternasyonal adli bir 
ba§ka kitapcik Enternasyonal'i daha da giiclendirip yaygin- 
lastirdi. Fanelli'yi Ispanya'ya gbndererek Enternasyonal'i 
orada yaratan Bakunin, Mazzini ile giristigi polemik nede- 
niyle ayni zamanda Enternasyonal'in Italya'daki yaraticisi 
oldu. Artik Bakunin, yalnizca burjuvazinin proletarya iize- 
rindeki hakimiyetine karsi degil, fakat ayni zamanda, Ulus- 
lararasi Is?i Birligi'ne otorite ilkesini yerlestirmeye cahsan- 
lara karsi da amansiz bir mtlcadeleye giri§iyordu. 



-VIII- 

Londra'daki Genel Konsey isterse ve Konsey ajanlan da 
bu kadar hain olmazlarsa rahatlikla onlenebiJecek olan 
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Roman Federasyonu'ndaki (Isvicre'nin Fransizca konusulan 
bolgesi) bolunme, donusii olmayan bir noktaya gelecek ka- 
dar ciddilesmisti. Jura Federasyonculan'na duyduklan sem- 
patiyi ifade ettikleri icin, Bakunin ve uc arkadasi Agustos 
1870'te Cenevre seksiyonundan atildi. Fransa-Prusya sava- 
smin bitmesinden kisa bir sure sonra Marx'in ajanlan, an- 
lasmazhklan kbruklemek uzere Cenevre'ye geldi. Daha once 
lagvedilmif olan Ittifak'in Cenevre seksiyonu iiyeleri, sek- 
siyonlanni lagvetmis. olmakla iyi niyetlerini yeterince kanit- 
lamis, olduklanna inaniyorlardi, Ancak Marx ile Utin'in par- 
tisi saldinlanna ara vermiyordu: Paris Komiinu'nun miilte- 
cileri tarafindan kurulan ve Ittifak seksiyonunun eski 
iiyelerinin de katildigi "Propaganda ve Devrimci Sosyalist 
Eylem" adli yeni bir seksiyonun Enternasyonal'e girisi, Ge- 
nel Konsey tarafindan aninda reddedildi. Marx ve arkada§i 
Engels'in kontrolunde olan Genel Konsey, genel bir Enter- 
nasyonal kongresi yerine, neredeyse tiimu Marx taraftan 
olan katilimcilarin i§tirakiyle Eyliil 1871'de Londra'da gizli 
bir konferans diizenledi. Bu konferans, Enternasyonal'in 
seksiyonlannm ve federasyonlarmin bzerkligini ortadan 
kaldiran ve Genel Konsey'e, Enternasyonal ile konferansin 
temel tiizuguniin ihlali anlamma gelecek yetkiler veren 
cesitli kararlar aldi. Konferans ayrica, Genel Konsey'in tali- 
matiyla, "isci siniftnin politik [parlamenter] eylemi" olarak 
adlandirdigi egilimi de one cikanp orgiitlemeye cah|ti. 

Acil eylem gerekiyordu. Kapitalist sistemin ekonomik 
sbmurustine karsi savasmak uzere orgutlenen gruplarm 
yaygin federasyonu olan Enternasyonal, Marksist ve Blan- 
kist sekterlerin kiicuk bir 9etesi tarafindan amacindan sap- 
tirilma tehlikesiyle yiiz yuzeydi.' 15 ' Jura seksiyonlari, Ce- 
nevre 'deki "Propaganda ve Devrimci Sosyalist Eylem" sek- 
siyonlariyla Sonvilier'de toplanarak (12 Kasim 1871) Enter- 
nasyonal'in Jura Federasyonu'nu kurdular. Bu federasyon, 
Enternasyonal'in turn diger federasyonlarma bir genelge 
yollayarak, Genel Konsey'in dayatmalanna kar§i hep birlik- 
te direnilmesi ve turn federasyonlarm kararh bir sekilde 
bzerkliklerini yeniden ele gecirmesi cagnsmda bulundu. 
Diger noktalarin yam sira, genelge simian duyuruyordu: ns ' 
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Eger, dogrulugu tecriibeyle binlerce kez kanitlanan inkar 
edilemez bir gerfek varsa bu, otoritenin uygulayicilari iizerinde 
yozla^tinci bir etki yarattigi gerfegidir. Iktidar sahibi olan bir 
insamn ahlakh bir insan olarak kalmasi kesinlikle imkan- 
sizdir,.. 

Gene] Konsey de bu kafimlmaz kuraldan yakasmi kurtara- 
madi. Bagimizda yuriimeye ve adimiza konu§maya ahskin olan 
bu adamlar, ifinde bulunduklan dtirumun temel bir dayatmasi 
o]arak, oze] progra mlarinm ve oze] doktrinlerinin Enternas- 
yonal'e hakim olmasim isteme noktasina geldiler, Artik kendi 
lerini bir tiir hiikumet olarak gordiikleri ipin, kendi ozgiin dii- 
§iincelerinin on 1 ara resmi bir teori olarak gorunmesi dogaldir. 
Enternasyonal'in tiizugiindeki "sehrin ozgiirlugii* [sinirsiz ikti- 
dar) ilkesLni yalmzca kendi baklan olarak gordiikleri ifin, diger 
gruplar tarafindan onlannkiyle esit bir bifimde ifade edilen 
farkh goriisler, artik mesrulugu olmayan aykiri du§iincelerdir... 

Genel Konsey'in niyetini anlamiyor degiliz. Genel Konsey'i 
olusturan kifiler kafinilmaz bir gerekliligin kurbarti oldular. 
Ozel doktrinlerinin kazanacagi zafere duyduklan giiflu inanfla, 
Enternasyonal'e otorite ilkesini getirdiler, Onlann doktrinleri- 
nin lehine olan bazi kosullar olu^tugu i9in, amaci t§Qi S1N1FJ 
ARACUJGIYLA POUTIK IKTIDARI ELE GECiRMEK olan bu oku- 
lun, Enternasyonal'in ozgiin yapisimn degisip, Genel Konsey 
tarafindan yonetilen hiyerar§ik bir brgiite doniisecegine inan- 
mis olmasi bize son derece dogal goriinuyor... 

Fakat biz bir yandan bu egilimleri anlarken, diger yandan 
da, programi "Igfilerin kendi elleriyle kendilerini ozgurlestirme- 
si" olan toplumsal devrim adina bu ilkelere kanji miicadele et- 
mek zorunda oldugumuzu hissediyoruz... 

Gelecekteki toplum, Enternasyonal'in kendisi i9in yarattigi 
orgiitlenmenin evrensejlesmesinden ba^ka bir §ey olmamalidir. 
Iste o nedenle bu orgutii miimkun oldugu kadar idealimize ya- 
kmlastirmaya fabalamaliyiz. Otoriter bir orguttin ifinden, 
ozgiir bir toplumun fikmasi nasd beklenebiiir? Bu imkansizdir. 
Gelecekteki toplumvin bir embriyonu olan Enternasyonal, daha 
§imdiden, federasyon ve Szgiirluk ilkelerimizi tam olarak yan- 
sitmah ve otorite ile diktatorliige meyilii olan her tiirden ilkeyi 
reddetmelidir. 



Bakunin, Sonvilier genelgesini sevincle karsilayarak, var 
giicuyle, Enternasyonal'in Italya'daki seksiyonlannda 
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genelgede dile getirilen ilkelerin etkin propagandasim yap- 
maya koyuldu. Ispanya, Belcika, (Paris Komiinu'nun yenil- 
gisinden sonra, Versailles gericiligine ragmen gizlice orgut- 
lenen) Fransiz seksiyonlarmin ve ABD'deki seksiyonlann 
cogu Isvicre-Jura Federasyonu ile hemfikir olduklarim 
duyurdular. Marx ve muttefiklerinin Enternasyonal'i ele 
gecirme girisimlerinin geri puskurtiilecegi kisa sure icinde 
kesinlesti. 1872 yihnin ilk yarisina, Karl Marx tarafindan 
yazilan ve Les pretendues scissions dans I'Internationale 
(Enternasyonal'deki Sbzde Boliinmeler) ba§ligiyla kitap^ik 
haline getirilen Genel Konse/in "gizli genelgesi" damgasim 
vurdu. Belli bash federalist militanlar ve Genel Konsey'den 
bagimsiz olmaya cahsan diger iiyeler hakkinda kisisel ifti- 
ralarda bulunuluyor ve Genel Konse/in cesitli tavirlarina 
karsi yiikseltilen yaygin protestolar, "Locarno Papasi"nin 
(Bakunin) talimatiyla Enternasyonal'i dagitmak iein ^ahsan 
eski Uluslararasi Sosyal Demokrasi Ittifaki iiyelerinin adi 
entrikalan olarak betimleniyordu. Bakunin bir mektupla bu 
genelgeye karsi duydugu tepkiyi dile getirdi: "Uzunca bir za- 
mandan beridir tepemizde sallanan Demokles kilici nihayet 
ensemize indi. Gerpekte bu bir kihc degil, Marx'in alisilagel- 
mis. silahi olan koca bir pislik yiginidir." 

Bakunin 1872 yazini ve sonbahanm, onun inisiyatifiyle, 
cogunlukla Sirp ve Rus ogrencilerden o!u§an ve Enternas- 
yonal'in Jura Federasyonu'na katilan bir Slav seksiyonun 
kuruldugu Ziirih'te geeirdi. Bakunin, gizli bir eylem ve pro- 
paganda grubu olarak orgiitlenmis. olan Locarno'daki Rus 
gocmen genpligiyle Nisan'dan beri iliski icinde olmu§tu. Bu 
grubun en militan iiyesi Armand Ross'tu (Mihail Sazin). 
1870 yazindan 1876 baharina kadar Bakunin ile yalan iliski 
icinde olan Ross, biiyiik devrimci ajitatorle Rus gencligi 
arasmdaki bashca kopruydii. 

Bakunin'in bu donemde yaptigi propaganda, sonraki yil- 
larda Rus gencligi icin ilham kaynagi olmu§tu. Bakunin'in, 
gencligin "HALKA GiTMESi" sozu populist hareket icin bir 
mihenk tasi olmustu. Ross, Ziirih'te Rusca bir matbaa kur- 
mus, Isvicre ve Belcika sosyalist gazetelerinden pevrilen 
ee§itli makaleleri, cesitli yazarlar tarafindan yazilan apikla- 
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yici notlan ve Bakunin tarafindan Ittifak iizerine yazilan bir 
bblumii de ekleyerek tstoriceskoye Razvitiye internatsion* 
ala'yi (Enternasyonal'in Tarihsel Gelisimi) 1873'te yayin- 
lamisti. Ross'un matbaasi 1874'te de Gosudarstvennost i 
Anarkhiya'yi (Devlet ve Anar§ij yayinladi. Peter Lavrov ile 
yasanan bir catisma ve bazi iiyelerinin arasmdaki kavgalar, 
Enternasyonal'in Ziirih Slav seksiyonunun 1873'te dagil- 
masina neden oldu. n7 > 

Bu arada Genel Konsey, 2 Eylul 1872'de genel bir kongre 
duzenleme karan almisti. Iki temel nedenden dolayi kongre 
Lahey'de toplanmayi tercih etmisti: Burasi Londra'ya yakin 
bir yerdi ve bbylece Marx'in politikalanni benimseyen veya 
uydurma itimatnamelere sahip olan kisilerin kongreye ko- 
layca ulasmalanni mumkiin kihyordu. Ayni zamanda bbyle 
bir yer, daha uzak bblgeleri ya da bzel yasalarla kapatilan 
federasyonlan temsil eden delegelerin kongreye ula§- 
malanni daha da giiclestiriyordu. Ornegin Bakunin'in kon- 
greye katilmasina imkan yoktu. Yeni kurulan Italya Fede- 
rasyonu, kongreye delege gbndermeyi reddetti Ispanya Fe- 
derasyonu dbrt, Jura Federasyonu iki, Belcika Federasyonu 
yedi, Hollanda Federasyonu dbrt ve Ingiliz Federasyonu bes 
delege gbnderdi. Enternasyonal'in bilesenlerini gercek 
anlamda temsil eden bu yirmi iki delege, azinhkta kalan bir 
cekirdegi olusturuyordu. Gereekte yalnizca kendilerini tem- 
sil eden kirk kisiden olusan cogunluk, Marx ile Engels'in 
basini cektigi kligin tahmatlarim ictenlikle yerine getirmeyi 
daha bastan taahhiit etmi§ti. Burada yalnizca, kongrenin, 
Bakunin'i Enternasyonal'den cikarma [Guillaume da cikaril- 
mi§ti] karannm iizerinde duracagiz. Bu karar, delegelerin 
iipte-birinin bolgelerine donmesinden sonra, yirmi yedi 
lehte, yedi aleyhte ve sekiz cekitnser oyla 7 Eyliil'de alinmis- 
ti. Kapah kapilann ardinda, bes iiyeli bir komisyon tarafin- 
dan yapilan sahte bir sorusturma sonucu, Bakunin, Mark- 
sist klik tarafindan kendisine yoneltilen suplamalar dogrul- 
tusunda suclu bulunarak, asagidaki iki gerekceyle Enter- 
nasyonal'den ihrac edildi: 

1. Altmda <; Bakunin" imzasi olan ilke taslaklan ve mektup- 
]ar, saz konusu ki^inin J tnplum.-;al ve politik konularda Enter- 
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nasyonal'in ilkelerinden tamamen farkh olan ilkeler dogrul- 
tusunda Avrupa'da "Ittifak" adiyia bir dernek kurmaya fah§- 
tigiru ve tnuhtemelen bunu ba§ardigmi kamtlamaktadir. 

2. Bakunin adh ki^i, bir ba§kasinin servetinin bir kismini 
ele gefirmek ipn aldatm hilelere basvurmu^tur ki bu dolan- 
dincihga tekabiil eder; bunun da otesinde, soz konusu kisi yii- 
kumluluklerini yerine getirmesin diye o veya ajanlan pe^itli 
tehditlere ba§vurmu§lardir. ( 18 ' 

Ikinci Marksist s^lama, Marx'in Das KapitaVinm pevi- 
risi ifin Bakunin'e yapilmis olan U9 yiiz rublelik on odeme 
ile Necayev tarafindan yayinci Polyakov'a gonderilen mek- 
tuptan bahsetmektedir. 

Bu alfakhga kar§i, bir grup Rus gofmeni tarafindan aci- 
len yayinlanan protesto mesaji su noktalara deginiyordu: 

4 Ekim 1872, Cenevre ve Ztirih. Dostumuz Bakunin'i, do- 
landincilik ve ^antajcilikla suflama sesareti gosterdiler. Dostu- 
muza yonelik bu ilginf su^amalann dayandinldiklan iddialar 
ve olgular uzerinde tartifmayi tamamen gereksiz ve anlamsiz 
buluyoruz. Her §ey turn aynntisiyla gayet iyi bilinmektedir ve 
bu gercegi en kisa zamanda kamtlamak boynumuzun borcudur. 
Arkadasimiz olmayan, ancak tarn su siralar Rus huktlmeti 
tarafindan kendisine yapilan zulilmlerden dolayi bizim ipn kut- 
sallasan bir hemserimizin ijinde bulundugu talihsiz durum, bu 
gorevimizi yerine getirmemizi simdilik. engellemektedir. [Bu 
kigi, 14 Agustos 1872'de Ziirih'te tutuklanip, Isvifre iizerinden 
27 Ekim 1872'de Rusya'ya iade edilen Nefayev'dir.] Tipki diger- 
lerininki gibi, zekiligini sorgulamadigimiz Bay Marx, en azin- 
dan bu defa 50k kotu bir yargiya vardi. H39 §(iphesiz, turn iilke- 
lerdeki diiriist yiirekler, boylesine utanf verici bir komployu ve 
en teme] adalet ilkelerinin boylesine alenen ihlal edilmesini 
ofke ve tiksintiyle karsilayacaklardir, Rusya'ya gelince, butun 
manevralannm ba§ansizhkla sonuflanacagi konusunda Bay 
Marx'a giivence verebiliriz. Bakunin, orada, hifbir iftiramn 
kendisiyle boy 61cu§emeyeeegi kadar iyi tammyor ve saygi 
goruyor. Imza: Nikolay Ogarev, Bartolomi Zaitsev, Vladimir 
Ozerov, Armand Ross, Vladimir Holstein, Zemiiri Ralli, Alek- 
sandr Oelsnitz, Valeryan Smirnov. 

5 Eyliil 1872'de Lahey'de yapilan kongreden sonraki gun, 
-Italy a, ispanya, Isvi ere- Jura Federasyonlarimn yam sira 
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tiim Amerika ve Fransa seksiyonlannin delegelerinden 
olu§an- baska bir Enternasyonal kongresi, Isvipre'nin St. 
Imier sehrinde toplandi. Kongre oybirligiyle su aciklamayi 
yapti: 

Kongre, Lahey Kongresi'nde ahnan tiim kararlan reddeder 
ve yeni Genel Konsey'in iktidarini hifbir fekilde tanimaz. 
[Genel Konsey, Lahey Kongresi'nin karanyla New York'a tasin- 
mistij 19 ' 

Italya Federasyonu, Jura Federasyomi'nun ayni giin bzel 
bir toplantiyla benimsedigi St. Imier kongresinin karar- 
lanni, zaten 4 Agustos 1872'de ilan etmi§ti. Fransiz seksi- 
yonlannin cogu bu kararlan tamamen onayladiklanni bir an 
once ifade etmek istiyorlardi. Ispanya ve Belcika federasyon- 
lan da, 1872 yilimn paskalya haftasi boyunca Cordoba ve 
Briiksel'de pes pese diizenledikleri kongrelerinde, ayni 
kararlan onayladilar. 12 Ocak 1873'te New York'ta diizen- 
ledigi toplantida, ABD Federasyonu da ayni §eyi yapti. 
Marx'in eski dostlan Eccarius ve Jungun da uyesi oldugu 
Ingiltere Federasyonu, Lahey Kongresi'nin kararlanm ve 
Genel Konsey'i tammayi reddetti. 120 ' 1 

Lahey Kongresi'nde eline gecen yetkileri kullanan New 
York'taki Genel Konsey, 5 Haziran 1873'te, yikicihk yap- 
tigim apiklayarak Jura Federasyonu'nun iiyeligini askiya 
aldi. Bunun iizerine, o zamana kadar tarafsiz kalmis olan 
Hollanda Federasyonu, 14 S/ubat 1873'te, Jura Federas- 
yonu'nun iiyeliginin askiya ahnmasi karanni tanimadigim 
duyurarak, Enternasyonal'in diger yedi uyesiyle birlikte 
hareket etti. Marx ve hala ona bagli kalmis olan kuftik bir 
grup tarafindan Sosyal Demokrasi Ittifaki ve Enternasyonal 
[1873 yibnin ikinci yansinda Fransizca olarak yazilmisti.] 
adiyia yayinlanan ve bayagi yalanlarla dolu olan kitap9ik, 
bu kor nefretin uruniinii okuyan herkesin tiksinmesine yol 
acti.' 21 ' 

1 Eyliil 1873'te, Enternasyonal'in altinci kongresi Ce- 
nevre'de basladi. Belcika, Hollanda, Italya, Fransa, Ingiltere 
ve Isvicre-Jura Federasyonlan kongrede temsil ediliyorlardi 
ve aynca, Berlin'deki Lasalci sosyalistler de kongreye bir 
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kutlama telgrafi gondermislerdi. Kongre, Enternasyonal'in 
tuziigunun yeniden gozden gecirilmesi uzerinde yogunlasrp, 
Genel Konsey'in dagitilmasim resmen duyurarak, Enter- 
nasyonal'i, uzerinde hicbir yonetici otoritenin olmadigi ozgiir 
bir federasyona d6nii§turdu: 

Enternasyonat'i olu^turan federasyonlar iie seksiyonlarm 
her biri, hicbir di§ mudahaJe olmaksmn kendi fah^maianni 
ytirtitmek ve emegin ozgiirlesmesi ifin en elverisli olan araflan 
belirletnek iizere, tarn ozerkligini ve uygun buldugu bicimde 
kendisini orgiitleme hakkini yeniden kazanmistir. (Yeni ilke- 
lerin 3. maddesi) 

Yasami boyunca siirdurdugii miicadele Bakunin'i bitkin 
bir hale getirmisti. Hapis onu vaktinden once yaslandirdigi, 
saghgi ciddi bir sekilde bozuMugu icin Bakunin artik emek- 
liye ayrihp dinlenmeyi 90k istiyordu. Enternasyonal'in, oz- 
giir federasyonlar ilkesine uygun bir sekilde yeniden brgiit- 
lendigini gordiigtinde, artik yoldaslanna veda etme zamani- 
nin geldigini hissediyordu. 12 Ekim 1873'te, Jura Federasyo- 
nu'nun iiyelerine bir mektupla §6yle hitap ediyordu: 

Jura Federasyonu ile Enternasyonal'in bir iiyesi olarak isti- 
fami kabui etmenizi riea ediyorum. Miicadele ifin gerekli olan 
guciin artik bende kalroadigim hissediyorum: Bu halimle, prole- 
tarya saflarmda yararh biri degil ancak bir engel oiabilirim... 
Evet sevgili yoldaslar, sizlere duydugum minnettarhk ve ayni 
zamanda insanhgin davasi olan yiice davaniz icin besledigim 
buyiik sempatiyle emekliye aynhyorum. Karde§ee bir istekle, 
atacaginiz tiim adimlan izlemeye devam edecegim ve her yeni 
zaferinizi sevin^le selamlayacagim. Oliinceye kadar sizinle bir- 
likteyim, 

Artik geriye yasanacak tic yih kalmisti, 

Arkadasi, ttalyan devrimci Carlo Cafiero, 122 ' Bakunin'i 
Locarno yakinlanndaki villasinda kalmaya davet etmisti. 
Orada 1874 yihnin ortalanna kadar kalan Bakunin, goriinu- 
se bakilirsa, kendisine, huzur, guven ve goreceli bir refah 
getiren bir yasam siiriiyordu. Fakat hala kendisini bir dev- 
rim savafcisi olarak goriiyordu. Italyan arkadaslan, bir 
ayaklanma ba$latmca, Bakunin bu harekete katilmak iizere 
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Temmuz 1874'te Bologna'ya gitti. Fakat iyi planlanmayan 
bu ayaklanma yenilgiye ugradi ve Bakunin kihk degi§tire- 
rek Isvicre'ye geri dbndti. 

O siralar Bakunin ile Cafiero'nun arasi bozulmu§tu. Koca 
bir servetini devrim davasi ugruna harcayarak yoksullasan 
Cafiero, nihayet villasim da satmak zorunda kaldi. Locarno' 
da kalamayan Bakunin, Lugano'ya yerleserek, babasrndan 
kalan mirasin kardesleri tarafmdan kendisine gonderilmesi 
sayesinde, kendisinin ve ailesinin yasamini siirdurebildi, 
Bakunin ile Cafiero arasindaki gecici sogukluk uzun surme- 
di ve aralarindaki dostca iliski yeniden kuruldu. Ancak 
Bakunin'in hastahgi hem ruhunu hem de bedenini mahve- 
derek ilerliyordu, byle ki, 1875'e gelindiginde Bakunin artik 
yalnizca eski halinin bir gblgesi olmustu. Bakunin hastahk- 
tan kurtulmak umuduyla, Lugano'dan ayrilarak, "Sagligima 
yeniden kavusmaya ya da olmeye geldim" dedigi arkada§i 
Vogt'a danism ak iizere Bern'e gitti. Bakunin orada, Dr. Vogt 
ve bir diger yakin dost olan muzisyen Eeichel'in kendisiyle 
sefkatle ilgilendikleri bir hastaneye yatinldi. 

Reichel'in hatirladigi son konusmalanndan birinde Ba- 
kunin, Schopenhauer ile ilgili olarak sunlan soylemisti: 

Bir biitiin olarak felsefemiz yanhs bir temelden hareket edi- 
yor; felsefemiz insani, bir kolektiflige ait olan bir varbk olarak 
degil, hep bir birey ^eklinde degerlendirerek i§e baslar; bu yan- 
hs dayanaga dayanan felsefi (ve yanhsj goriislerin cogu ya 
bulutlann iizerindeki bir mutluluk kavrayisina ulasir ya da 
Schopenhauer ile Hartmann'in kotiimserligine. 

Bir baska sohbette, Reichel, Bakunin'in asla anilarmi 
yazacak zamani butamamasiyla ilgili iizuntulerini dile getir- 
di. Bakunin su cevabi verdi: 

Ni9in amlanmi yazmami istiyorson ki? Harcanacak 9abaya 
degmez. Bugiin tiim iilkelerdeki halklar devrim icgiidiilerini 
yitirmislerdir Hayir, eger tekrar bir parca giif kazanirsam, 
anilanmdan ziyade, felsefi ve dinsel ifadelere basvurmadan. 
kolektivizm ilkelerini temel alan bir ahlak sistemi uzerine 
yazarchm. 
Bakunin 1 Temmuz 1876 gunu bgleden sonra oldii. 
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3 Temmuz'da, isvifpre'nin turn bblgelerinden sosyalistler, 
Mihail Bakunin'e olan saygilarim son bir kez sunmak uzere 
Bern'e geldiler. Mezari basinda; Adhemar Schwitzguebel, 
James Guillaume, Elisee Reclus, Ruslar'i temsil eden 
Nikolay 2ukovski, Fransiz Devrimci Geneligi'ni temsil eden 
Paul Erouse, Alman proletaryasim temsil eden Betsien ve 
Jura Federasyonu'ndaki arkadaslan tarafindan Bakunin'e 
ovgiiler yagdinhyordu, Cenaze toreninden sonra duzenlenen 
bir toplantxda herkes ayni duyguyu paylasiyordu; Baku- 
nin'in gomulmesinden itibaren, incir fekirdegini doldur- 
mayan turn kisisel cekismeleri unutup, bzgiirluk ve kar§ihk- 
b hosgorii temelinde her iki saftaki sosyalist fraksiyonlan 
birlestirmek. Asagidaki karar oybirligiyle onaylandi: 

Mihail Bakunin'in oliimu vesilesiyle Bern'de biraraya gelen 
is^iler bes farkh ulustandir. Bazilan uretici gruplarm ozgiir fe- 
derasyonunu savunurken, digerleri de I^i Devleti yanhlandir. 
Ancak hepsi de yeniden uzlasmanm arzu edilir ve gerekli 
olmaktan ote, 1873 Cenevre Kongresi'nde diizeltilip 3. maddede 
formule edilerek benimsenen Enternasyonal iikeleri iizerinde 
tekrar birlesmenin ayru zamanda kolay oldugunu hissetmekte- 
dir. 

O nedenle, Bern'de toplanan bu asemble, turn ispileri, gep- 
misin yararsiz ve talihsiz anlafmazhklanni unutup, yukanda 
belirtilen tuziigun 3. maddesinde kesin bir sekilde ifade edilen 
ilkeiere gosterilecek eksiksiz baglilik temelinde birlesmeye 
fagmr. 

Gepmisin kinini unutup bzgiirluk ieinde birlesmek uzere 
yapilan bu dokunakli cagnnm nasil yamtlandigmi bgren- 
mek ister miydiniz? Ziirin'teki Marksist Tagwacht 8 Tem- 
muz'da sunlan yaziyordu: 

Bakunin, birpok iyi sosyalist ve akh basinda kisi tarafindan 
Rus ajani olarak degerlendiriliyordu. Hip kuskusuz yanhs olan 
bu §iiphe, Bakunin'in devrimci harekete verdigi buytik zarar- 
dan kaynaklaniyordu; en pok da Bakunin'in etkinlikleriyle 
beslenen bir tepkiydi bu 

Leipzig"deki Votksstaat ve Londra'da Rusca olarak yayin- 
lanan Vperecf den yayilan benzer art niyetli suclamalardan 
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btiiru, arkadaslan, Bakunin'in diismanlannin nefret kam- 
panyasindan vazgecmek niyetinde olmadxklan sonucuna 
vardi Bu nedenle, Jura Federasyonu'nun 10 Eyliil 1876 ta- 
rihli biilteni, dusmanca yakla?imlari gogiisleyerek sunlan 
duyuruyordu: 

Ge 9 miste de tavnmiz oldugu iizere, turn sosyalist gruplann 
mumkur. olabilecek en genis birligrini arzuluyoruz; emegin oz- 
gurlesmesi ipin iptetilikle miicadele eden herkese samimi bir 
sekilde elimizi uzatmaya hazinz. Ama ayni zamanda, hip kim- 
senin Slumuze hakaret etmesine izin vermemeye de kararliyiz. 

Gelecek kusaklann Bakunin'in ki§iligine ve basanlarma, 
hepimizin hakki olan bir tarafsizldda deger biceeeklen gttn- 
ler gelecek mi? Daha da otesi, henilz yen! uzerine toprak ati- 
lan mezanmn basinda, arkadaslan tarafmdan ifade edilen 
arzular acaba bir giin hayata gececek mi? 
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NOTLAR 

(Isim belirtilmeyen turn dipnotlar editor tarafindan konulmuftur) 

1. Rus takvimine gore 18 Mayis; bizim takvimimize gore 30 Mayis. 

2. Anayasal monarsiyi getirmek iizere bir hareket kuran Dekab- 
ristler, 1825 yihmn Araiik ayinda, carhk otokrasisine karsi bir 
memur ayaklanmasi orgutiemi^lerdi. Bu ayaklanma acimasizca 
bastinlarak, elebaslannin bir kismi kursuna dizildi, pek cogu da 
hapse atlldi. 

3. Nikolay Stankevic bir felsefe ogretmeni, Vissarion Belinski ise 
iinlii bir edebiyat elestirmeniydi. 

4. Arnold Ruge (1802-1380) belli bu- sure Marx'i ve Bakunin'i etki- 
ierm's olan taninmis. bir Hegelci radikaldi. 

5. Kendi kendisini egitmis. bir Alman terzi olan Wilhelm Weitling, 
Isvi f re'ye yerlesmis. ama belli bir sure Paris'te de yasami ? ti. Komii- 
nist Isci Kuiiibu'nu kurmus ve Humanity As It Ought to Be (Olmasi 
Gereken Insanhk) ve Guarantees of Human Freedom (Insan Ozgiir- 
liigunun Giivenceleri) gibi eserler yazmisft. Dusunceleri fogunlukla 
Fourier ve Saint-Simon'a dayamyordu; daha sonra ABD'ye gof 
ederek orada utopik topluluklar kurmaya calisU. Bakunin, Weit- 
ling'in ilkel Hiristiyanhgini, otoriter komiiniamini ve i^ciler uzerin- 
de yararh bir despotizm uygulayacaklan iddia edilen bilginler, 
teologlar ve aydinlar tarafindan yonetilecek bir devlet anlayis^m 
reddediyordu. Bununla birlikte, Bakunin, Weitling'in simf miicade- 
lesi, devletin bir siddet eylemiyle yikilmasi, paraya dayah ekono- 
mik sistemin ortadan kaldinlmasi gibi konularda yaptigi isrardan 
derinden etkilenmis ve Weitling'den su alintiyi memnuniyetle yap- 
mifti; "Miikemmel bir toplumda hukumet yoktur, sadece idare 
vardir; hicbir yasa yoktur, sadece yukumliilukler vardir; hicbir ce- 
za yoktur, sadece diizeltici yontemler vardir." 

6. Bakunin'in yaptigi bu ithamin guclii dayanaklan vardi. -Ashnda 
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Engels tarafindan yazihp Marx tarafindan onaylanan- soz konusu 
makalede ozellikle Cekler'e yonelen bir diismanhk vardi ve maka- 
lenin yazari sunlan sbyleyecek kadar ileri gitmigti: 

Hicbir tarihsel ge^mis) olmayan bu "ulus", bagimsizhgini yeniden 
inaa etmeye call^iyor. inatoi ^ekter ve Slovaklar, onlara, ticareti, 
endiistriyi, tanm bilitnini bgretip on Ian egiterek uygarlastirma kulfe- 
tine giren Almanlar'a mute$ekkir olmahdir,,. Burada [Bakunin'in 
makalesinde] Avrupa'nin kar?idevrimci uluslanm savunmak adina bize 
sunulan duygusa] kardeslik soylemine yanrtimiz ?udur; RusWa duyu- 
lan nefret AlmanWw basllca devrimci tutkusuydu ve 6yle olmaya de- 
vam ediyor; devrim, £ekler"i ve Hirvatlar'i da kapsadigindan bizlftr, 
PolonyaUlar ve Macarlarla birlikte, ancak Slav halklarma yoneitilecek 
kararh bir terorizmle devritni giivenceye alabiliriz. (Ahnt.i: H. Ka- 
minski, Bakunin [Paris, Aubier, 1938], s. 120-1) 

7. Herzen'in blumiinden sonra yaymlanan eserlerinden; Bakunin 
tarafindan gonderilen 8 Arahk I860 tarihli bir mektubun ozeti. 

8. James Guillaume, Bulletin de la Federation Jurasswnne de lln- 
temationaU'a. yapilati 9 Temmuz 1876 tarihli ekten. 

9. Bakunin'in kullandigi bu basligin anlami bir soruya da doniiftu- 
riilebilir: Devrimin lideri olarak kim tercih edilmelidir; Car Nikola 
Romanov mu, koylti isyanci lider Pugafev mi, yoksa, Dekabrist 
komplosunun s;eii Pestel mi? 

Emelyan Pugafev, Buyuk Katerina'mn tahta fiktigi donemde, 
soylulann mallanni mulklerini yakip yagmalayan, toprak sahtple- 
rini oidiiren, "onlann" mallanni ele gefiren ve orduya karsi gerilia 
savasi veren silahh koylii tetelerini yoneten bir lS.yiizyil Rus kiiylu 
devrimcisiydi. Sibirya Genel Valisi'nin oglu olan Pavel tvanovif 
Pestel, Rus ordusunda albaydi ve 1825'teki Dekabrist hareketinin 
onde gelen liderlerinden biriydi. Anayasal monarsinin daha sonra 
aosyalist bir programi olan bir cumhuriyete donusturiilmesi gerek- 
tigine inanan Pestel, yolda^lanndan 50k daha radikaldi. Pestel 
kur^una dizilmeden once babasi, "eger zafer kazansaydimz, once 
ne yapardimz?" diye sordugunda, Pestel 'in yaniti su olmu§tu; "Rus- 
ya'yi senin gibi canavarlann elinden kurtaracaktik!" 

Bakunin ile Kolokol'un editorleri arasmdaki politik farklihklar 
ve bu konuyla iigili olarak iki brosurde ifade ettigi diisunceleri, 
Kaminski'nin Bakunin adli eserinin 190-2 sayfalannda acikhga 
kavusmaktadir. Bu dusiinceler su ^ekilde ozetlenebilir: 

Kirim sava^indan sonra, Rusya'daki kosullar tamamen degis- 
misti. Sibirya'da tutuklu olan ve di? dunyayla baglantisi kesilen 
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Bakunin icgudiisel oJarak Rusya'daki kosullan, Herzen'den daha 
iya kavraimsh; oysa Herzen Londra'da ozgiir bir sekilde yasamak- 
taydi (Rusya'daki Ruslarla ve Rusya'dan yeni kafan eylemcilerle 
siki bir iletisjm icindeydi). KolokoVu okuyan Rus aristokratlan, 
muhalefetleri masa basi kibar idealleri a§madigi siirece Kberaller- 
mis gibi gbsteris yapmaktan hoslamyorlardi. Yalmzca soylulann 
belli bir kesimi Dekabrist idealiere bagh kalmisti. II. Aleksandr, 
serfleri -yilzlerce yildir iizerinde cahstiklan topraklan onlara ver- 
meyerek- ozgiir birakmakla, fazlasiyla tavizkar davrandigini 
diisuniiyordu; ashnda II. Aleksandr, mutiakiyetci rejimi hifbir se- 
kilde etkilemeyen birkaj kiifiik reformdan baska bir sey yap- 
mamisti. Aristokrat reformculann lhmh programim bile reddet- 
misti ve Tver soylulannin temsilcileri, kullarma bir anayasa ar- 
magan etmesi icin ona yalvardiklarinda, tiimu tutukianarak Sibir- 
ya'ya gbnderilmislerdi. Aralannda Bakunin'in iki kardesi de vardi. 

Rusya, I. Nikola dbneminde oldugu gibi, II. Aleksandr done- 
minde de, ozgiirliigun olmadtgi bir iilke olarak kalmaya devam etti. 
Ancak birieik devrimcinin Bakunin oldugu zamanlar artik geride 
kalmisti. Cernisevski'den etkilenerek, Carhga karsi amansiz bir 
savas ilan eden ve umudunu "Toprak ve Ozgurluk" talep eden.Rus 
halkina baglayan yeni bir kusak ortaya fikmisti; pek 90k ki§iyi 
biraraya getiren bu slogan ilk Rus devrimci orgiitiiniin adi olarak 
benimsenmigti. Car ile halki arasmdaki anlasmazhgin §u veya bu 
sekilde coziimlenebilecegini diisiinen Herzen, liberal aristokrasinin 
reformi zmine ybnebnisti. "Hifbir uziasma miimkun olamaz" diye- 
rek diisuncesini dile getiren Bakunin ise, tersine, "Toprak ve Oz- 
giirluk"un politikasiyla miikemmel bir uyutn ifinde oldugunu 
gbstermigti. 

Bakunin'in Kolokol ile isbirligi yaptigi donemde, Herzen diisun- 
ceLerini Bakunin'e dayatmaya cahsmamisti. Herzen, Bakunin'in 
etkisinden tamamen uzak degildi, ancak Car'in vaatlerine tama- 
men inanmamakla beraber, reformlann yalmzca hafifletici tedbir- 
ler olmadigina inaniyor ve Car'in vicdamna seslenmekle pek 90k 
yeni kazarumin daha elde edilebilecegini dus<inuyordu. Bakunin 
de, bir bro^iir yazarak (Romanov mu, Pugaqev mi, yoksa Pestel mi?) 
Car'a seslenmigti. Yonetici simfi bir kenara iterek halkin Car'i ol- 
masini talep etmekle, Bakunin aslinda, Car'dan politik anlamda 
intihar etmesini istemis oluyordu. Bakunin ile Herzen arasindaki 
fark suydu; Herzen, gar'a yaptigi cagrida samimi iken, Bakunin, 
yaptigi fagriyi yalmzca bir propaganda araci olarak goriiyordu. 
Bakunin, Rus, Polonyah ve Slav Dostlaruna adh brosiminde, 
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Car'a ve diger yoneticilere yaptigi ?agnlarm bir formalite oldugunu 
aciklamaktadir. Bu fahsmasmda dogrudan halka seslenen Baku- 
nin soyle diyor; "Rus Imparatorlugu'nun yikmtilan arasmdan 
halkin yeni ya^ami fiiizlenecektir." Soylular smifimn turn ayn- 
cahklanndan, hatta unvanlarmdan bile vazgepniesini; ve soylu- 
lann halka toprak ve tarn bir bzguriiik vermesini talep etmektedir; 
Bakunin'e giire ger?ek gtif halktir ve sonu^ta yalmzca iki simf 
kalacaktir; koyluler ve iffiler! Bakunin burada, yeni toplumun, 
iilke fapmda federasyonlasan ve tiim (ilkeler federasyonuyla 
taclanacak olan komunlerin ozerkligi temetinde kurulacagim soyle- 
mekle, eski dusuncelerini terk etmektedir. 

Halkin Davasi ba§hgmi tasiyan ufiincu bir brosiirunde Baku- 
nin daha da ileriye gider. Ona gore, yakla?an bir devrimin isaretle- 
ri gittikfe fogalmaktadir. "Kurtulu^un", topraklarim flllerinden 
alacagindan korkan koyluler, zenginlerin konaklanni yakmaya 
baslamislardir. Bu yiizden, Bakunin'in programi daha da anar§ist- 
le§ir ve Bakunin §byle haykinr; "Eger ozgurlugun elde edilmesi i?in 
kan gerekiyorsa, kan akitilacaktir!" 

10. Bkz. "Enternasyonal Karde^ligin Programi." 

11. Nikolay Utin 1845-1883, zengin bir Rus likor tuccanmn ogluy- 
du. Rusya'dan Isvicre'ye kacmi§, daha sonra <^at tarafindan affedil- 
erek Rusya 'ya dbndugiinde, savas vurgunculugu yaparak biiyiik bir 
servet elde etmisti. Rusya iliskilerinden sorumlu sekreter olarak 
Enternasyonal Genel Konseyi'ne atanmasim saglayan Marx'in siki 
bir taraftan olan Utin'e, Marksistler tarafindan, Bakunin'e karsi 
yuriittukleri kampanyada kullamlmak iizere "bilgi" toplama (ya da 
uydurma) gbrevi verilmisti. Bu onursuz ve ilkesiz yontemlerin 
aynntilari hakkmda, Franz Mehring'in Karl Marx adh eserinin, 
1962 Ann Arbor baskisiran 474, 475 ve 498. sayfalarma bakilabilir. 

12. Caesar de Paepe (1842-1890), sonradan nzikci ve Enternasyo- 
nal'in Belcika seksiyonunun kurucusu olan eski bir yayinciydi. 
Marx'in diktatbrliigiine ve Genel Konsey'in Enternasyonal'i ele 
gecirme fabalarina karsi miicadele etti. Eugene Varlin 18394871, 
sol-Proudhoncu olan bir ciltciydi. Enternasyonal'in Fransa seksiyo- 
nunun onde gelen eylemcilerinden olan Varlin, isgiler ve aileleri 
icin kooperatif bir mutfak kurmus, 1871 Paris Komiinu'nun bari- 
katlannda savasmis ve 28 Mayis 1871'de gericiler tarafindan vuru- 
Larak oldurulmii^tii. 

13. Bakunin bu ceviri i^in toplam dokuz yiiz ruble alacakti ve lie 
yiiz ruble kendisine avans olarak verilmisti. Cevirinin Zukovski 
tarafindan tamamlanacagmi diisiinen Bakunin, bu sorunun dostca 
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9ozumlenecegini sanmi§ ve Ne^ayev, sorunu halledecegine soz ver- 
misti, Ancak Necayev bunu yapmak yerine, yayinci D, Polyakov'a 
Bakunin adina bir mektup yazarak, "Devrimci Komitenin" (sadece 
Nejayev'in hayalinde var olan) kendisine 90k ihtiyaci oldugundan, 
jeviriyi bitiremedigini belirtmisti; mektup, buna itiraz etmemesi ve 
sorunla ilgili ba§ka bir §ey yapmamasi tavsiye edilen yaymciya yo- 
nelik ce§itli tehditlerle bitiyordu. Bakunin bu durumu tigrendi- 
ginde, Necayev'in ikiyiizliilugunden ve kustahhgmdan dolayi 
neredeyse 9ildirmisti; bu olay Nepayevle ilskisini kesmesinin ba§h- 
ca nedenlerinden biriydi. [Guillaume'un notu,] Mektup, yayincinin 
temsilcisi olan Lyubovin'e g6nderiimi§ti. 

14. Sergey Nefayev (1847-1882), bir serfin ogluydu. [Ba^ka bir kay- 
naga gore ise, bir barmenin ogluydu. 9. n.] On alti ya^ma gelene 
kadar okuma yazma bgrenmemisti. St. Petersburg Universitesi'nde 
okurken, bir yandan da dini bir okulda dgretmenlik yapiyordu. Ce- 
sitli solcu ogrenci gruplarmi gizli bir devrimci orgutte birlestirmis, 
ancak orgtit kisa sure icinde ciikertilerek uyelerinin fogu tutuklan- 
miftj. Bunun ilzerine Isvijre'ye ka^rms ve tutuklandigi ama kacip 
kurtuldugu bigiminde bir hikaye uydurmu^tu. Nefayev'in du§un- 
celeri, Denrimcinin Ilham Aktcagi Yasalar adim tasiyan ama daha 
ziyade Devrimci El Kitabi olarak bilinen calissmasmda ozetlen- 
mistir. Bu beige, Bakunin'in 1866'da Italya'da yazdigi Devrimci El 
Kitabi'y\& (bkz. bu kitapta aym adi tasiyan bolum) kanstinlma- 
mahdir, Nejayev'in El Kitabi, 1869'da tsvifre'de yazilmifti. Baku- 
nin'in Ne9ayevle yaptigi iddia edilen i§birligi artik herkesfe red- 
dedilmektedir, fakat, Bakunin'in yaptigi hata, her kosul altmda 
Ne9ayev'e guvenmi? olmasidir. Nefayev, ki^inin arkadapna yaian 
soyleyip ihanet etmesini bile eylemlerine klavuzluk yapacak bir 
ilke olarak yiiceltmektedir. Nefayev, devrimin Makyavelist bir dik- 
tatorltikle yonetilmesi ve devrimin Cizvitlerinin her tiirlii ahlaki 
ilke ve yukumlulukten kurtulmu^ olan vicdansiz ki§iler olmasi 
gerektigini iddia etmi^tir. Ona gore, biri uzerinde giiflti bir baski 
olu§turabilmesi icin, devrimci o adamin karismi ba§tan fikarmah- 
dir. Devrimciler orgute para saglayabilmek i9in, fahiseler, pezevenk- 
ler, katiller ve diger suclularla isbirligi yapmalidirlar. Gerekli 
oldugu taktirde, devrimci yoldaslann feda edilmesinden kafinilma- 
mahdir. 

Necayev, bu vaazlanni aynen hayata gefirdi, Yetkililerin elleri- 
ne gectiginde Bakunin ve arkada§lannin hayatlanni tehlikeye ata- 
bilecek dokiimanlan faldi. Herzen'den para sizdirmak amaciyla, 
kizini ba§tan cikarmaya jahsti. Ve bir gun dostlann huzurunda 
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Bakunin'e soyle dedi; "... bir orgtit iiyesini veya sempatizanim gizli 
polise ihbar etmek bazen yararh olabilir!" Bu ve benzeri davrams- 
lanndan dolayi, Bakunin, Necayev'i tavsiye ettigi dostlann a uyan 
mektuplan yazdi. Ne9ayev'in karma^ik kisUigi konusunda Baku- 
nin'in yaptigi objektif tahmin, merhametle yumu§ami|t]. Baku- 
nin'in, arkada^i Talandier'e yazdigi bir mektuptan ahnan a^agida- 
ki bblumler, aym zamanda Bakunin'in karakteri hakkinda da pek 
fok noktayj aydinJatmaktadir. 

Nefayev'in Rus htikiiineti tarafindan en 90k aranan adam oldugu, 
sayisiz huktimet ajanimn Avrupa kitasinda onu tuzaga diisjiirmeye 
fal]§tig] ve eger orada yakalamrsa Almanya ve Isvi^re'd^ii iadesinin 
istenecegi tainatnen dogruclur. Nefayev'in bu giine kadar tanidigim en 
aktif ve en enerjik insanlardan biri oldugu da dogrudur. Hiybir ?ey, 
"dava" olarak adlandirdigi !jeye hizmet etmesini eng^nVyeittez ve ba?- 
kalanna kar§i oldugu kadar kendisine karsi da actmasizdir. Bu beni 
ona feken ba?hca niteligidir; N^fayev'in tek mazereti, onun fanatik 
adanmisligidir. Kendi ki§iligini devrimle kanstiran benmerkezci biri 
oldugunu anlamiyor. Ancak kal>a aniamda egoist biri degildir, gunkii, 
kendi giivenligini bi!e pervasizca tehlikeye atmakta ve goriilmemi? bir 
yoksulluga dayanarak, adeta adanmi^ bir sekilde yasamaktadir. Fana- 
tizmi onu mukemmel bir Cizvite doniistiirdu. Ba^kalan devrim ifin 
nasi! yanip tutu^uyorsa, o da aym oktide cizvitlik 19m yanip tutu^uyor. 
Goreceli naifligine ragmen, son derece tehlikelidir ve giiniibirlik olarak, 
guvenligi en pervasiz sekilde istismar etmektedir. Tiim bunlar, onu size 
tavsiye etmi? olan biz ler ifin son derece aci ve utang veriddir, ancak 
onunla ilgili bu gerfekleri anlatmamiz tek fikar yoldur ve hatalanmizin 
tek dermanidlr... 

Maskesinin dtlstugunii goren bu zavalb Necayev, sistematik sa])- 
kinhgina ragmen, hala oylesine naif ve focuksudur ki, beni degi^tire- 
bilecegine inaniyor, Benim yayinlamami ist«digi bir Rus9a gajintede, 
teorisini gelistirmosini kabul etmem ifin bana yalvaraeak ka<lar ileri 
gitti. Hepimizin giivenligini tehlikeye atti, mektuplanmizi (,;a)di, hepi- 
mizin serefine golge dusiirdii; kisacasi lam anlamiyla aleak bir iiek3- 
gitfi gibi davrandi. H«r tiirjij tarti^ma yontemini t.tikettikten sonra, 
onunla iliskimi kesmek zorunda kaldim ve o zamandan ben ona karsi 
aalansizoa ntiucad^le etmi+kteyim... 

Michael Confino'nun, kisa bir siire once yaymlanan eseriyle iCa- 
hie.rs du Monde Russe, Ekim-Aralik 1966) bu sorunu tamamen ajik- 
hga kavu^turmasindan once bile, Bakunin, Necayev'e kar^i 91km a- 
sina neden olan yijntemleri savunmakla kolay kolay su9lanamazdi. 

Bakunin'in, Rnsya'daki Gene Karde§lerime Birkac Soz adh 
bro§iiru, kedisiyle Nefayev arasindaki U9urumun ne kadar derin 
oldugunu gostermektedir. Bakunin bu jali^masinda, aydmlan ve 
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list tabakalan halkla birlikle ya^amaya ve halkm kurtulusu ipin 
mticadele etmeye pagiran populist Narodnik hareket tarafindan 
sloganlaftirilacak pek pok du^iince ortaya koymu^tu. §6yle yaziyor- 
du Bakunin; 

Siz genp dostlanm, can peki^en Im diinyayi terk edin; siirekli olarak 
halktan kopanldigimz ve icine hapsedildiginiz bu iiniversiteleri, akade- 
mileri ve okullan birakin. Halka gidin! Sizin alaniniz, sizin yasamimz, 
sizin biliminiz halktir. Davasina en iyi nasil kizmet edebileceginizi halk- 
tan ogreninl Unutmayin dostlar, egitimli genplik ne balkin ogretmeni, 
tie babacan bir hayirsever, ne de halki n diktatoryal lideridir; genpligin 
yapacagi tek sey, halki birlikte davranmaya ve 9abalanni koordine et- 
meye tesyik ederek oz-kurtulu§una ebelik yapmaktir! 
Nepayev bir sure Avrupa ulkeUrini dolasip durduktan sonra, 
tsvipre'ye tekrar giraie hatasim yaptj. Daha once vantan anlasma 
geregi, Isvicre onu Rus yetkililere teslim etti. Bakunin bu anlas- 
madan haberdardi ve Nepayev'i uyarmisti, ancak o saklanmayi red- 
detmis ve Ekim 1872'de yakalanmisti, 2 Kasim 1872'de Bakunin 
Ogarev'e §unlan yaziyordu: 

Nepayev'e pok aeiyorum. Bana, hip kimse onun kadar ve iistelik bile 
bile zarar vennedi, ama yine de aeiyorum i§te. Olaganustii bir enerjiye 
sahip olan ender kistferden biriydi; her biraraya geli§imizde, ezilen, 
yoksul halkimiz ipin safpa yamp tutuftugumi goriirdiim; tarihse) ve 
giincel ulusal sefaletimiz, onu derin bir tstiraba bogmu§tu. O giinlerde 
pevresine yonelik tavirlan son derece pirkindi, ama ipi tertemizdi. 
Makyaveldligi, otortterligi ve Cizvit yontemlere sanlmasinin yam sira, 
cehaletiyle ip ipe gecen olpiisiiz inatpiligi, eninde sonunda pamura sap- 
lanmasina yol apti... Ama ipimden bir ses, ebediyen kaybolan ve kay- 
boldugunu kendisi de bilen Nepayev'in, yoldan p)kmi| ve lekelenmis 
olan ama kStuliigti tamamen ifSellestirmeyen varhginin derinlik- 
lerioden, ilkel enerjisinden ve cesaretinden giip alarak yeniden dogjruia- 
cagin) soyliiyor. Bir kabraman gibi olecek ve artik hipbir ?eye, hip kim- 
seye ihanet etmeyecektir. Jnancjm budur. Hakh ohifi olmadigimi zatnan 
gost.erecek, (K.J, Kenafiek tarafindan Karl Marx and Bakunin' de 
yapdan peviri, Melbourne 1948, s. 132-3) 

Kenafick su noktalara deginir: 

Bakunin her bakimdan bakhydi. Bu kez Nepayev hakkmda yanil- 
mami^ti, Omtirboyu kiirek cszasina parptinlan Nepayev, bizzat Ba- 
kunin'in de korkunp yiHar gecirdigi Peter-Paul kaleainde 1882 yihnda 
oldii. Nepayev fanatik cesaretini ve zorbaliga duydugu ofkeyi sonuna 
kadar koi-udu, ancak bu direngenlik, kendisine giivenenlere yaptigi 
ihanelleri ai'fettirmennekJe beraber, yine de, Bakunin'ln de belirttig) 
gibi, yoldan piktigim ama bioliir sj^kilde algakla^madigini dusjiinmemize 
yol afli. (Age. s. 133) 
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15. Louis Auguste Blanqui {1805-1881, politik iktidann bir avup 
devrimci komplocu tarafindan ele gepirilmesini ve bu komplocu- 
lann devleti ve halki otoriter ybntemlerle denetleyip yonetmesini 
savunan bir Fransiz sosyalistiydi. 

16. G-uillaume, buradaki paragraflann sonuncusu olan tek bir pa- 
ragrafi ahntilamistir, Bu bildirij Enternasyonal ifindeki patisma- 
nin kavranmasi bakimindan oldukya onemli oldugu ipin, ek parag- 
raflar koyduk. 

17. Peter Lavrov, St. Petersburg'daki askeri bir akademide mate- 
matik profesoriiydu. Rus ordusunda albay olan Lavrov, Rus 
populist hareketinin lhmh kanadinin lideriydi ve bu yiizden Bah 
Avrupa'ya gijp etmek zorunda kahm^ti. Franaa ve Isvipre'de ya- 
^amis ve orada Bakunin ile tam^misti. Bakunin ile arasindaki 
patismanin tek nedeni aralarindaki gorii? farkhligi degildi; bu 
patismanin bir diger nedeni de, kendisinin ve takippilerinin deneti- 
minde olan bir gazetenin yayin kuruluna hipbir Bakuninci temsilci 
almak istememesiydi, 

18. Ara^tirma komisyonunun bes iiyesinden biri, gerpek adi Von 
Heddeghem olan Walter isimll eski bir Bonapartsst polis ajaniydi. 
Yaklasik olarak yirmi Enternasyonal iiyesi, onun sagladigi deliller 
sayesinde, Mart 1873 J te Fransa'da yargilanmisti. Komisyonun bir 
ba§ka (iyesi olan Roch Splingard, Bakunin'in yetersiz delillerle sup- 
landigim iddia ederek, bir azinlik raporu hazirlamisti. §byle diyordu 
Splingard; "Kongrenin kararlanna kar^i miicadele etmekte karar- 
hyim." (Bkz. Madison, The First International: Minutes of Hague 
Congress, Wisconsin Universitesi Basimevi, 1958, s. 226-7 ve 312.) 

19. Blankistler, Marksistleri, bu iki anti-liberter grup arasindaki 
koalisyona ihanet etmekle suplayarak, 6 Eyliil 1872'deki Lahey 
Kongresi'nde Marksistler'den aynldilar. Bu bbliinme hakkinda 
bkz. Miklos Molnar, he Declin de la Premiere Internationale: he 
Conference de Londres de 1871 , Cenevre, 1963. 

20. Hem Guillaume hem de Bakunin St.-Imier Kongresi'ne katil- 
misti. Bu kitapta gecmeyen upuncii madde, Bakunin tarafindan 
yazdmisti. Upuncii maddede sunlar yazilmisti: 

Toplumsal kurtulu^u gerpeklesjtirmek iizere, proletaryaya tek bir 
eyltsm dogrultusu v«ya lek bipimli bir politik program dayalma arzusu, 
sapma oldugu kadar gerici bir iddiaihr; hip kimse, seksiyonlan ve ozerk 
federasyonlari, kendilerine en dogru gortinen politikalan hayata gepir- 
mekten ahkoyma hakkina sahip degildi r ve btiylesi giri^imlerin tiimii, 
ka pi rill ma/ olarak, ™ igren^ dogmatizme yol apaeakdr; 
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Proletary a run ekonomik iizlemleri, tamamen Hzgur olan orgiitlerin 
ve federasyrm)arvn> herkiisin e§it emegi temelinde ve her tCirtii siyasi 
devlet iktidanrtdan bagimsiz olarak ku nil ma sin dan ba$ka bir amaca 
sahip olamaz; ve bu Argil! W ve federasyonlar, ancak proietaryamn 
kendiliginden eylemiyle [ve] sendikal yapilar ile ozerk komiinler 
tarafindan kurulaliilir; 

Her tilrlil siyasal devjut, belli bir si m fin fikarlan dogrultustmda, 
kitleler uzerinde orgiitlenen bir tahakkumden baska bir sey degildir ve 
eger proletary a iklidan ele gepirirse, bu defa kendisi yeni bir tahak- 
kiimeii ve somurucii simf olur; 

Bu olgulari dikkat.f alan St.-lmier Kongresi sunlan ilan eder: 

1. Her tiirlu siyasal iktidarin yikinu proietaryamn ilkgbrevidir; 

2. Bu yikimi ger$pkle$tirmek iizere, sozde "gecici" bir devrimci oto- 
ritenin kurulmasi, yeni bir aldatmacadari bafka bir $ey olmjiyacak ve 
proletaryn icin en azmdnn mevcut hiikumetler kadar teklikeli olacaktir; 

3. Toplumsal devrirni gercekle§tirniekte her tiirlu uzla$mayi kesin- 
likle reddeden tiim iitkehrdeki proletarya, devrimci eylemin dayamqma- 
sini yaratin-atidir, bit, her tiirlu burjuva politikastndan bagimsiz olarak 
yapdmaiidir. 

(Bu ahtiti. Max Nettlau'nun, Der Anarcliismits von Frottdhott zu Kiopoikin 
adli esermden yapilmi^tir. Verlag Der Syndikalist, Berlin, 1927, s. 199.) 



I. Bdltim 



Anar§izm Oncesi Donem 

Devrimci Pan-Slaveilik 



21, Guillaume'un bu dii^uncesi, Franz Mehring ve Otto Ruble gibi 
bircok sorumlu tarihfi ve biyografici tarafindan da payla§ilrm§tir. 

22. Carlo Cafiero (1846-1892), son derece zengin bir ailenin ogluy- 
du ve kendisini pari a k bir dtplomatik kariyer bekliyordu. Londra' 
dayken sosyalist oldu ve yogun bir ileti^im ifine girdigi Friedrich 
Engels ile omiir boyu siiren bir dostluk kurdu. Italyan emekci ha- 
reketinin onculerinden biri olan Cafiero, Marksistler'in Italya'daki 
brgutlenmesiyle me^gulken, Engels ona, Bakunin'e yonelik haka- 
retlerle dolup ta§an mektuplar yolluyordu. Bu mektuplar Cafiero' 
nun merakini koriikledi ve Bakunin ile tam$tiktan sonra, co§kun 
ve adanmls. bir anar^ist oldu ve Enternasyonal'm Italya'da orgiit- 
lenmesine yardim etti. Cafiero 'ya miras kalan servet, devrimci ha- 
reket if in kullanildi Daha sonra tamamen meteliksiz kaldiginda 
bir fotograffi olarak fah^ti. .188 I'd e bir akil hastanesine yatinldi ve 
omruniin kalan kismim orada geeirdi. §uurunu yitirerek zaman 
zatnan yaptigi abuk sabuk kimu^malar 50k dokunakhydi; herkese 
ait olan lsigin sadeoe kendisine tahsis edilmemesi icirt, odasinin 
pancerelerinin kapah tutulmasinda israr ediyordu. 




Almanya'da gericilik 



Bu bblilmdeki dort seckiden ilki, Bakunin'in temel eseri 
olan "Almanya'da Gericilik"ten ahnan bir parcadir. Ekim 
1842'de Jules Elysard 11 ' takma adiyla yazilan bu secki, "Bir 
Fransiz'in Defterleri"nden ahnmistir, Bu deneme, Bakunin' 
in saf felsefi cahsmalardan siyrihp devrimci sosyopolitik 
hareketlere etkin bir sekilde istirak ettiginin gostergesidir. 
Arkadaslari tarafindan fazlaca soyut olmakla elestirilen bu 
denemede, Bakunin'in mizacina denk dilsen surekli toplum- 
sal ve politik devrim kavrayifim savunmak iizere, Hegelci 
felsefi bir dil kullanilmi§tir. Yazidaki polemikler, guniimuz 
liberallerinin sterotipine benzer bicimde, muhafazakarlar He 
■elbette statuko ve kurumsalltga bagh olarak Bakunin'in ra- 
dikal u negativistler"e kar$dik "pozitivistler" dedigi- radikal- 
ler arasmda arabulueu bir konumda bulunan "uzlasmaci- 
lar"t hedeflemektedir. Bazi paragraflardaki dinsel temalar, 
bu denemenin, Bakunin'in sosyalist dusilnceleri ogrenmesin- 
den bnceki bir donemde yazilmis olmasmdan kaynaklan- 
maktadir, zira sosyalist dusunceleri ogrenen Bakunin, I860' 
ta alenen bir ateizm savunucusu oldu. Belirsizligine ve felsefi 
anlatim tarzina ragmen bu deneme, toplumun en alt kat- 
manlart olan yoksullarin devrimci yeteneklerine baglanan 
umutla insan ozgtirlugunti tarihin nihai sonu kdacak olan 
toplumsal bir devrim cagnsi yapmaktadir. Pek cok kisi, 
onun yukledigi toplumsal ve politik anlami gbz ardi ederek, 
Bakunin'in unlit "Yikma gudilsu ayni zamanda yarahci bir 
gududur" soziinu, tekrarlayip durmaktadir. 
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Ozgiirluk, ozgiirliigtin ger9eklestirilmesi: Bugiin tarihin 
giindemini belirleyen olgunun bu oldugunu kim yadsiya- 
bilir?.. En derin anlamiyla devrimci propaganda, devletin 
mevcut kosullarmin REDDIDIR; ftinkii, dogasina uygun 
olarak, devrimci propagandanin, ipinde bulunulan doneme 
hakim olan her tiirlii diizeni yikmaktan baska bir programi 
olamaz... Sadece politik olarak degil aym zamanda imanla, 
biricik gerf ek ifadesi sevgi ve adalet olan ozgiirluk anlamin- 
daki imanla hareket etmeliyiz. Gerpekten bu eylem, sadece 
bize, Hiristiyan dininin diismanlan olarak adlandrrilan biz- 
lere birakilmi§tir ve en yiice gorevimizdir... gercek Hiris- 
tiyanliga giden yegane yolda, Isa'nm en yiice emrini ve sev- 
giyi gerpeklestirmek iizere. 

Uzla§macilara ili^kin olarak, bir Fransiz gazetesinde 
soylenenlere basvurabiliriz: "Sol, iki kere iki dbrt eder diyor; 
Sag, iki kere iki alti eder diyor, ve uzla§macilar, iki kere iki 
be§ eder diyorlar." Hicbir zaman evet veya hayir cevabini 
vermezler; sunu derler; "belirli bir noktaya kadar hakhsimz, 
ama ote yandan..." Ve soyleyecek ba§ka birseyleri kalmadi- 
ginda, sunu soylerler; "evet garip bir sey,". Ve bahsedildigi 
iizere Polonya Yahudileri, son Polonya sava§inda, sava§- 
makta olan her iki tarafa da aym zamanda hizmet etmek 
istediler, hem Polonyalilar'a hem de Ruslar'a ve sonuc ola- 
rak her ikisi tarafindan adil bir sekilde ipe cekildiler. Boy- 
lece bu zavalli ruhlar, zitlar arasinda gercekle§mesi imkan- 
siz olan dissal bans sorunuyla cebellestiler ve yasadiklan 
acilardan otiiru her iki taraf?a da asagilandilar. Hayir, 
devrimin ruhu boyun egmemistir, yeniden kendisini olumlu 
ve yaratici bir sekilde afiga vurmak iizere ipine fekilmistir 
ve tarn da su siralar, yeraltinda -Hegel'in deyisiyle- bir 
kostebek gibi oyuklar acmaktadir. 

Yine de, etrafimizda yogunlasan gbzle gbriiltir coskulu 
9iki§lar, devrim ruhunun, 6 eski kostebegin, yeraltindaki 
i§ini bitirmek iizere oldugunu ve pek yakinda tekrar ortaya 
cikip her §eye hiikmedecegini gosteriyor. Her yerde, bzellikle 
de Fransa ve Ingiltere'de, gtmtimuz politikasina tamamen 
yabanci olan, bizim asla tammadigimiz kaynaklardan besle- 
nen ve borazan sesi olmaksizin yayilarak biiyiiyen toplum- 
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sal ve dinsel topluluklar olufturuluyor, Tartismasrz bir se- 
kilde insanligin en biiyuk kismini te§kil eden halk, yoksul 
siruf; haklan teoride poktan tamnan ama yine de kokenin- 
den dolayi, yoksulluk ve cehaletle olan baglannin yam sira 
gercek kbleliginden dolayi asagilanan ve gercek halki teskil 
eden bu sinif, her yerde korku verici bir tavir ahyor ve sayi- 
ca kendisinden 90k daha az olan diismanlannin safiarim 
bellemeye ve herkes tarafindan kendisine bahsedilen hak- 
lann gercege dbnusmesini talep etmeye bashyor. Tiim halk- 
lar ve turn insanlar bir tiir onseziyle dolup tasiyor, ve hayati 
organlan felc olmayan herkes, son sozii soylemek uzere yak- 
la§makta olan gelecegin iirpertici beklentisi ifindedir. 
Rusya'da bile, boylesine az taninan, karla kaph o sonsuz 
alemde bile, bir yerlerde sakh duran muhtesem bir gelecege 
sahip olan Rusya'da bile, firtinamn habereisi olan karanbk 
bulutlar gbkyiiziinde toplamyor. Ah, bunaltici hava shn§ege 
gebedir. 

Iste bu yuzden, aldatilan karde§lerimize su pagnyi yapi- 
yoruz: Vazgecin, vazge9in, Rabbin saltanati yakindir! 

Pozitivistlere ise sunu diyoruz: "Aklinizin gbziinii apin; 
birakin oluleri oliiler gomsiin ve her zaman gen9 olan, her 
zaman yeniden dogan ruhun yikik harabelerde aranamaya- 
cagina ikna olun!" Ve uzlasmacilara da, enkaz haline gelen 
kor dikkatlerinden, entelektiiel ktistahhklanndan, ruhlanni 
kurutan ve hareketlerini felf eden kolece korkularindan 
kurtulmalan icin, yiireklerini gereege afmalarim ogiitluyo- 
ruz. 

I§te bu nedenle, tiim yasamin erisilmez ve sonsuz ya- 
ratici kaynagi oldugu icin yikan ve imha eden icgudiiye gu- 
venelim. Yikma gudusii aym zamanda yaratici bir giidiidiir. 




1830 Polonya Ayaklanmasinin 
17. Yildonumil Uzerine 



Ilk Polonya ayaklanmasim anmak uzere Paris'te diizenle- 
nen bir sblende, Bakunin'in 1830 Polonya ayaklanmasinm.W 
17. yddonumii uzerine 29 Kasim 1847'de yaptigi konusma, 
"Almanya'da Gericilik"e gore, ileri bir adimdi -felsefeden 
politik eyleme atdan bir adimdi. Sirf bu konu$mayi yaptigi 
icin, Rus buyiik elqisihin istegi uzerine Bakunin Fransa'dan 
smtrdisi edilmisti -ki bu artik onun dikkate ahnmaya bas- 
landigimn acik secik kanihydi. Bu konusmanm onun ideolo- 
jik kariyeri icin tasidigi bnemi, kendisi cok sonralan Herzen 
ve Ogarev'e yazdiklarmda belirtmisti; "1846'dan itibaren, 
Slav-Polonya davasi degismez dilsuncem oldu." Burada Ba- 
kunin'in kendisi, devrim davasina hizmet eden ozgiln mil- 
liyetcilik anlayisimn, devrimci Pan-Slavcihginin baslangic 
adimini atiyor ki bu boliimdeki ileuncii secki, "Slavlara 
Qa§ri", (3 > bu anlayisinm eksiksiz ifadesidir. Bakunin'in Pan- 
Slavciligi, elbette genel bir Avrupa devrimine yol acmak an- 
lamina geliyordu ve bu onun Slav cephesindeki turn faaliyet- 
lerinin ardmdaki nikai hedefti. 

Bu konusmasimn tarn metni, 14 Aralik 1847'de, La R4- 
forme gazetesinde yayinlanmi$ ve aynca asagidaki girisle 
ozetlenmisti. 



29 kasim giinii, Polonya devriminin 17. yildonumu 
vesilesiyle Paris'te diizenlenen bir toplantida, M. Bakunin 
adh bir Rus multeci, Rusya'daki durum hakkinda oldukfa 
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farpici ve yeni yakla§imlar iferen ve son derece comert?e ifa- 
delerin kullanildigi bir konu?ma yapti. 

Bu sansasyonel konusmanm en 9arpici paragraflarmdan 
bazi ahntilar yapiyoruz: 

Baylar: Bu benim icin oldukca kutsal bir andir. Ben bir Rus' 
urn ve Polonya devriminin ytldonumunu kutlamak uzere bura- 
da diizenlenen bu buyiik toplatttiya geldim. Buraya tejrif etme- 
niz bir tur meydan okumadir, Polonya'ya zuimeden turn zalim- 
lerin yuzlerine savrulmus bir lanet ve gozdagidir. Buraya, bay- 
lar, ulkeme duydugum derin sevgiden ve gosterdigim sarsilma2 
saygidan aldigim ilhamla geldim, 

Rusya'nin Avrupa'da ne kadar gozden diistiigunu bilmiyor 
degilim. Polonyahlar, anlasilir nedenlerden oturu, herhalde 
Rusya'yi, turn talihsizliklerinin temel kaynagi olarak goriiyor- 
lardir. Baska iilkelerin bagimsiz fikirlere sahip olan insanlan, 
Rusya'nin hizla gelisen giiciinii, halklann ozgiirliigu icin en 
buyiik tehlikelerden bin olarak algihyorlardir... 

Rusya aeimasiz bir zuliimle es anlamh bir sozciik haline gel- 
mistir; hukiimdarlanmizin igren? politikalan sayesinde, "Rus" 
ismi artik, resmi olarak, "kole ve cellar" anlamina gelmektedir. 
(Bakunin bu temayla, konusmasimn ilk boliimunu genisle- 
tirken, Polonyahlar 'in bu trajik doneminde,<4> "Rusya'nin ilk 
vatandaslan" olduklan icin, yirmi iki yil once St. Petersburg"da 
idam edilen Pestel'in, Ryleev'in, Muravyev-Apostol'un, Bestuz- 
hev-Ryumin'in ve Dohovski'nin sehit du^mesine deginmeyi 

ihmal etmedi.) 

Yakiasik olarak bir yil once (diye devam etti Bakunin) 
-samrim Galicya katliamindan sonra, Polonyah bir asilzade, 
Prens Mettemic'e yolladigi oldukca belagatli olan iinlii bir mek- 
tupta, sizlere olaganustu bir teklifte bulundu, Avusturyahlar'a 
karsi hakli olarak besledigi ofkeden hareket ederek, Rus £an'- 
na boyun egmenizden, hie cekinmeden ve duraksamadan, ruhu- 
nuz ve bedeninizle ona teslim olmamzdan baska bir anlama 
gelmeyen bir oneri sundu size. Bugiine kadar, zorla yaptigimz 
seyi gomillu bir sekilde yapmanizi oneriyordu ve bunun kar- 
§iliginda, siz kole gibi davranmaktan vazge^er gefmez, efendi- 
nizin, kendisine ragmen, sizin kardesiniz olacagini vaat ediyor- 
du. Kardesiniz, diyorum baylar, beni duyuyor musunuz! Impa- 
rator Nikola kardesiniz olacakmis! (Hayir! Hayir! -Salonda bu- 
yiik bir kargasa kopuyor. (0 zalim, o en acimasiz diismamniz, 
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Polony a'mn kisisel du^mani, bunca kurbamn celladi, (Bravo! 
Bravo!) ozgiirluguniizu yok eden adam, ifgiidiisel bir nefretle 
oldugu kadar politik bir stratejiyle de amansizca pe§inizde olan 
adam; bu adami karde§iniz olarak kabul ediyor musunuz? (Her 
taraftan Hayir! Hayir! Hayir! fighklari yukseiiyor). Boylesine 
rezilce bir ittifaka razi olacagrmza, her biriniz Polonya'nm ta- 
mamen yok olmasim istersiniz degil mi! (Uzayan bravolar). 

Konu§maci konu§masina devam ederek, daha once degin- 
digi noktalarla §6yle bir tablo fizdi: 

Evet, tam da Imparator Nikola'ya diisman oldugunuz ifin. 
resmi Rusya'ya du§ma« oldugunuz iyin, e?yamn tabian geregi, 
hatta istemeseniz bile, sizler Rue halkimn dostlansmiz (Alb?), 
Biliyorum, Avrupa'da genel bir kani var; guya biz Ruslar hiikti- 
metimizle boliinmez bir birlik ipindeymisiz, £ar Nikola'nin 
yonetimi altmda gayet mutluymusuz; i9erde zalim, di§arda i§- 
galci olan Qar ve onun yonetimi guya ulusal dehamizin tnukem- 
mel ifadesiymis. Hi9 de boyle degil. Hayir, baylar, Rus halki 
mutiu degildir! Bunu sevinfle ve gururla soyliiyorum. E|er 
Ruslar'in boylesine sefil kofullarda muttu olmasi mumkun 
olsaydi, bizim halkimiz dunyamn en alfak en rezil halki olurdu. 

Polonya ile Rusya arasinda devrimci bir ittifak fikrini ge- 
li§tiren M. Bakunin §u sonuca vardi: 

Birlesmeyip, birbirimizden uzak kaidikfa, karsihkh olarak 
birbirimizi felc ettik. Birlikte daima 90k daha gti9iu olacagiz. 
Ortak ve birle^ik eylemimizin oniinde hi9bir §ey ayakta kala- 
maz. Rusya ile Polonya'nm birle§mesi, topyekun adanmishgimi- 
za fazlasiyla layik olan muhte§em bir gorevdir. Bu, altmi§ mil- 
yon ki^inin ozgiirlesmesi, yabanci boyunduruklar altmda inle- 
yen turn Slav halklannin kurtulu^u olacaktir. En sonunda da, 
Rusya'daki despotizmin 96ku§u ve mutlak yikih§i olacaktir. 
(Alki§) 




Slavlar'a Qagri 



Taslaklartyla birlikte "Slavlar'a Qagn", Bakunin'in 1848 
Devrimi dolayisiyla yasadigt §ok ve duskmkligtndan hare- 
ketle ulastigt dusuncelerinin ayrmttlt bir ifadesidir. Bu 
diisunceleri kisaca tic cilmleyle bzetlenebilir. Birincisi, burju- 
vazinin artik kendisini spesifik bir karsidevrimci giic olarak 
aciga vurduguna ve gelecekteki devrimin umuttarirun artik 
isci sinifina baglanmast gerektigine inantyordu. tkincisi, 
devrimin bashca kosullarindan birinin Avusturya Impara* 
torlugu'nun yikilmasi olduguna, Orta ve Dogu Avrupa'da 
Slav cumhuriyetleri federasyonlanmn kurulmasina inant- 
yordu. Ucuneiisii, koylilliigun, ozellikle de Rusya koylidugu- 
niin, nihai ve muzaffer devrimi gercekle§tirmede belirleyici 
bir gu<; olacagtna inantyordu/ 5 * Habsburg ve Rus Imparator- 
luklari'nin yikilmasi icin Bakunin'in yapttgi eagnya deginen 
E.H. Carr sunlari ekliyor: "Diger nedenler bir yana, 'Slavla- 
ra Qagri' sirfbu. yiizden Avrupa tarihinde bir donum nokta- 
sidir. Kasim 1918'den tam yetmis yd once, Avusturya tmpa- 
ratorlugu'nun yikthp onun enkazt iizerinde yeni Slav devlet- 
lerinin kurulmasi dusuncesinin acikca savurtulmasi na vesile 
olan ilk olay budur," fr '> 

Burjuva d&mokratlar, alt simflara oy hakktmn tamnma- 
smayol acacak olan Bakunin'in devrim cagnsmdan hoslan- 
madiklan icin, "Slavlar'a Qagn"nm bbylesi yikict" bbliim- 
leri orjinal m&tinden aytklanmisti. En "nahos" bbliim, seqki- 
nin sonuna eklenmipir. Bugiin hala Kremlin'in zvlmii alttn- 
da olan Dogu Avrupa'mn Slav halklan i$i.n, "Slavlar'a Qagri" 
cagda§ bir cekicilige sahip olabilir. 

Mart 1848'deki basartsi.z devrim gi.nsimine i^ttrak ettigi 
icin, AvuMurya'da yakalantp kapse atilan Bakunin, sonunda 
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Rus yetkililere teslim edilmisti. Bir zamanlar, baskalarinm 
yam si ret, Dostoyevski'yi de agirlayan Peter-Paul kalesinde, 
bir Rus asilzadesi olan Bakunin'den, Qar I. Nikola'ya, bir 
suclunun yargica yaptigi sekliyle degil, bir ogulun ruhani 
babasma yaptigi sekilde, bir itiraf yazmasi istenmisti. Heniiz 
bildigitniz sahsiyet olmayan Bakunin'in, anarsist strateji 
konusunda sonradan yaptigi onenler, daha o zamanlar, bu 
itirafin bazi paragraflannda yer ahyorduJ?) 

Hep birlikte ele ahndiklannda, sirayla, 1842, 1847, 1848 
ve 1851 tarihlerini tasiyan, ilk ikisi Bakunin Avusturya ve 
Rusya'da toplam on iki yillik bir hapis yasamina basla- 
madan once, sonuncusu ise hapiste yazilan bu dort cahsma- 
dan alinan seckiler, devrimlerin ve yenilgilerin yiizyilinin 
firtinah orta yillari boyunca Bakunin'in kaydettigi gelismeyi 
ortaya koyuyor. Bu cahsmalar, Bakunin'in, devrimin gerekli- 
ligi, devrimci bir giic olarak kbyluluk, burjuva toplumsal 
dilzenin yikimi, anti-parlamentarizm ve federaltzm iizerine 
sonradan gelistirdigi anarsist dusiincelerinin ilk belirtileri- 
dir. Bununla beraber, diismanina, turn carlann en otokratik 
olamna, hapiste baski altinda yaptigi "itirafta yazdiklan, 
ozellikle de diktatbrliikle ilgili planlar, kismen, hala Blan- 
kest dilsiincelerin etktsi altinda olmasindan, kismen de, Qar'a 
anlasilabilir ve belki de etkileyici gorunecek coziimlemeler 
yapma cabasindan kaynaklamyor olsa gerek. Venturi'nin de 
belirttigi gibi, bu tiirden paragraflarin fazlaca abartilma- 
masi gerekir, Bakunin'in hapisten ailesine yazdigi mektup- 
lar, onun hapis yasami boyunca anarsist ilkelerine bagh 
kaldigini kamthyor: "Bakunin'in... Blanki benzeri diktatbr- 
liige olan gecici sadakati sona erdiginde... [o] anarsist 
oldugunu fark etti.*W 



Karde§LER1M ! Karar verme am gelmi§tir. Ya kisa bir 
sure daha idare edeceginiz yikintilar arasindaki eski diinya 
icin, ya da aydinligi yiiziinuze vuran, gelecek yuzyillann ve 
nesillerin diinyasi olan yeni diinya icin, apikca tavrimzi 
belirlemenin zamanidir. Geleeeginizin kendi ellerinizde 
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olmasina, ya da istiyorsamz, tekrar kudretsizligin, yitirilmis 
umutlarm, koleligin cehenneminin pencesine diismeye karar 
vermek size kalmistvr. Vereceginiz kararla, daragaplarini, 
ozgiirluk hasreti icinde olan ba§ka halklann kaderi yapa- 
caksimz. Sizin vereceginiz karar, ya onlann hicbir engel 
tanimadan hizb adimlarla hedeflerine dogru ilerlemelerine 
esin kaynagi olacak, ya da onlann asla yok olmayacak olan 
bu hedefi tekrar karanhk uzakliklara cekilecektir. 

Herkesin gozu soluk kesici bir endiseyle sizin uzerinizde. 
Sizin vereceginiz karar, diinyamn umutlannin ve yazgilan- 
mn gercekle§mesini belirleyecektir - bu, ya kisa sure icinde 
gerceklesecektir ya da uzak ve belirsiz bir gelecege siirukle- 
necektir. Bu karar, ya sizin mutlulugunuz ya da kaybedisi- 
niz anlamina gelecektir, ya halklann s.ukranlarmi kazana- 
caksimz ya da oniarin nefretini; karannizi verin! 

Diinya iki kampa boliinmustur; bir tarafta devrim, diger 
tarafla kar§idevriro. Bu acik secenekler iste onuniizde duru- 
yor. Her birimiz tarafinuzi secmeliyiz, hem sizler hem de 
biz. Ara bir yol yoktur. Ara bir yolu gosteren ve onu size 
onerenler ya kendilerini aldatiyorlar ya da sizleri. 

Eger miicadele icindeki biiyiik hasimlanmizla birazcik 
uzla§irsak, yani olmasi hem kacinilmaz hem de gerekli olan 
catismalann patlak vermesini engellemek icin her iki hasmi 
da birazcik tatmin edersek, rahatea ve emin adimlarla hede- 
fimize dogru suziilebilecegimiz yalanina umut baglayanlar 
kendilerini aldatiyorlar. 

Sizi, diplomasinin taktikleriyle uyum icinde, belli bir 
siire tarafsiz kalmaya, sonra da giiclu olan tarafi secerek, 
tarafini tuttuklannizdan alacagmiz yardimlarla kendi kisi- 
sel avantajlarinizi giivenceye alabileceginize inandirmaya 
cahsanlar aldatiyorlar. 

Kardeslerim, diplomasi sanatma asla bel baglamaym. 
Polonya'nin harabeye doniismesine yol acan sey budur. Eger 
bunu yaparsaniz, aym akibet sizi de bekliyor olacaktir. Dip- 
lomatik cambazlar size ne diyorlar? Diismanlarimzi yenmek 
icin diplomasiye ba^vurabilirsiniz, diyorlar, Ama, bu araci 
kullanma olanagindan ziyade, kendinizin diplomatlarin 
elinde bir oyuncaga, onlann kendi dii^manlarini yenmek 
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icin kullandiklan bir araea doniistiigiinuzu gormiiyor mu- 
sunuz? Diismanlarimn islerini bitirir bitirmez bu defa size 
donecekler, yalniz ve gucsuz oldugunuz icin boyundurugu 
boynunuza gecireceklerdir. Apapik oratada duran bu utanc 
verici taktigi, kar§idevrimin basvurdugu bu hileyi gormiiyor 
musunuz? Turn zalimlerin bol ve yonet §eklindeki eski 
ozdeyislerinden haberiniz yok mu? 

Ayrica siz diplomasiden ne bekliyorsunuz ki? Diplomasi, 
despotizmden baska bir sey olmayan kokenini inkar edebilir 
mi? Diplomasi, varligini borclu oldugu cikarlardan baska bir 
sey icin sava§ir nu? Kendisinin yok edilip gomiilecegi yeni 
bir dunyamn yaratilmasmda diplomasi bir ise yarayabilir 
mi? Asia! Ona iyice bakin; eehresini, seytanin prototipi olu- 
sunu, ikiyuzlulugunu, ihanetini gordiigtinuzde, en derin tik- 
sintiyi duyacaksiniz. 

Diplomasiyi reddedeceksiniz, ciinkii hicbir zaman yalanin 
icinden gercek cikmaz. Gercek anlamda gbrkemli olan hicbir 
sey, bu hadimagalan taraftndan gerceklestirilmemistir ve 
bzgurliik yalmzca dzgiirliikle kazamlir. 

Sizin sefaletinizden baska bir sey istemedigi ifin, hakb 
nefretinizi hak eden eski Alman politikasma lanet okumanxz 
son derece yerinde bir tavirdir. Frankfurt'tan once bile, sizin 
hakli cagrilanmza ve umutlarmiza aciyla yanit veren Al- 
manya yiizyillar boyunca sizi zincire vurmus... ve Viyana'da, 
Prag Kongresi'nin dagilmasi iizerine bayram etmifti. Fakat 
bunlara aldanmayin ve dikkatle dinleyin. Nefret ettigimiz bu 
eski politika, sizler gibi bizim de lanetledigimiz, karsisinda 
intikam yeminleri savurdugumuz bu politika, asla gelecekte- 
ki Alman halkinm politikasi olmayacaktir. Alman deurimi 
bu degildir ve bu politika Alman demokrasisinin bir parcasi 
olmayacaktir. Bu politika daha ziyade, eski devlet sansolye- 
lerinin, hiikiimdarlarin, aristokratlarin ve her tiirden imti- 
yazh kisilerin politikasnhr. Adeta birer sava§ makinasi olan 
generallerin ve dani^manlannin politikasidir. Bu, bizim so- 
nunu hazirlamakta oldugumuz politikadir; gencligin ve gele- 
cegin ruhuyla co§an bizler, turn iilkelerin demokratlannin 
ellerini nese icinde kavraytp daha siki birleserek, boylece, 
ortak iyiligimiz ifin, turn halklann gelecegi icin birlikte sa- 
va§acagiz. 
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Biitun gericiler birleserek §eytanca bir dava icin cahsi- 
yorlar; hakli davamiz icin bizim de ayni seyi yapmamiz 
gerekmiyor mu? Gericilik, Avrupa'da bastan basa komplola- 
nni siirdiiriirken, hicbir §eyi esirgemeden cahsirken, yavas- 
ca ve dikkatle hazirlanan ve her yere yayilan bir orgiitun 
yardimiyla, devrim, boylesi bir gericilikle mucadele etme 
yetenegine sahip olan bir gtic yaratmalidir. 

Giiclerimizi birlestirmek, bir anlasmaya vararak 6r- 
giitlenmek, kepimizin, tiim iilkelerin demokratlannin, 
devrimin askerlerinin kutsal gbrevidir. 

Devrimin kipirdamasimn ilk alameti, bildiginiz gibi, za- 
limlerin eski politikalarina duyulan bfkenin siddetle patla- 
masi ve zuliim altmdaki tiim milliyetlere duyulan sevginin 
ve sempatinin uzun cighgiydi. 

Diplomasinin zincirleriyle bbylesine uzun bir sure giidii- 
len halklar nihayet bu. utanc verici dururnlarinin farkina 
varmislardi. Avrupa'nin herhangi bir yerinde bir tek halk 
bile boyunduruk altmda kaldigi siirece, uluslarin refahtmn 
guvenceye ahnamayacagmi; halklann bzgiirlugunun her- 
hangi bir yerde kazamlabilmesi icin, her yerde kazanilmast 
gerektigini anlamislardi. Ve ilk defa, halklar seslerini bir- 
lestirerek ozgurliigii istediler, gercek ve tarn ozgurliigu, iize- 
rinde hicbir golge olmayan, istisnasrz ve sinirsiz ozgurliigu 
istediler. 

"Kahrolsun zalimler!" slogan; evrensel bir cighk olmustu. 
Zuliim alhnda olanlara, Polonyahlar'a, Italyanlar'a, herkese 
bzgiirliik ! Fetih savaslanna son, yalmzca son yiice savas, 
tiim halklann bzgurlugii icin devrimci savas! Despotlann 
kongreleri tarafindan, sbziimona, tarihsel, cografik, ticari, 
stratejik gerekliliklerin sonucu olarak zorla bize dayatilan 
daracik sinirlara son! Hem dogaya hem de adalete, demok- 
rasinin ruhuyla uyumlu bir sekilde denk dusen sinirlardan, 
-halklann kendi ozgiir iradeleriyle belirleyecekleri, onlann 
ulusal sempatileri dogrultusunda cizilecek simrlardan- 
baska simr olmamalidir. Halklann ortak cigligi iste bdyleydi 

Kardeslerimf Peki siz o yiice cigligi duymus muydunuz? 
Taa Viyana'da, hatirhyor musunuz? Herkesin refahr ugruna 
onlara karsi savastigmiz o gun, Alman barikatlan.nin orta- 
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sinda, uzerinde ulusal bayraginizm dalgalandigi o buyiik 
Slav barikatinm tarn ortasmda dimdik ayaktayken o cighgi 
duydunuz ve anladmiz: GELECEKTEKI OZGURLUGUMUZE! 

Avrupa'yi ba§tan ba§a sararak adeta titreten o hareket 
ne kadar da giizel ve muhtesemdi! Devrimci ruhla kendile- 
rinden gecen, Italy anlar, Polonyalilar, Slavlar, Aim anlar, 
Macarlar, Avusturya ve Turkiye Ulahlari (Eflaklilar) 
-yabanci giiclerin boyunduruklan altinda ezilen herkes- 
ayaga kalkmi§, umut ve nese icinde sahlanryordu. En gozii 
pek hayaller artik gercege doniisecekti. Halklar, yiizyillardir 
bagimsizliklannin dniinde engel olan kayarun, sanki gorun- 
meyen bir el onu itiyomm§pasina uzaklara yuvarlandigini 
gordtiler. Buyiinun sim artik cbziildii ve adeta ya§ayan olii- 
lere dbniisen bu halklann melankolik cansizliginin basinda 
bekfilik yapan ejderha simdi yara bere icinde boylu boyunca 
yatarak bliim sancilanyla kivraniyor. Krallann eski politi- 
kalari artik tarihe karismistx; yeni bir politika, halklann 
politikasi giindeme geliyordu. 

Her seye muktedir olan devrim, despotlann devletlerinin 
qokusiinii ilan etti; Polonya'tun bazi parcalarindan vazgeqen 
Prusya Imparatorlugu'nun ^okiisunii; birbirlerine su<; ve 
hileyle zincirlenen farkh uluslardan olusan Avusturya 
Imparatorlugu adh canavartn cokusunii; yedi milyon Os- 
manh'nin l9 K Slavtar'dan, Ulahlar'dan ve Yunanhlar'dan 
olusan 12 milyonluk bir nufusu ezip cignedigi Turk Impara- 
torlugu'nun cokusiinu; ve nihayet, despotizmin son kalesinin 
qokusiinu, Makyavelizm He diplomasinin son bzel alani olah 
Rus Imparatorlugu'nun tarn kalbine saplanarak ilan etti, 
boylece stnirlari icinde uzunca bir zamandir kolelestirilen ut; 
buyiik ulus, Biiyiik Rusya, Kiiciik Rusya ve Polonya, sonun- 
da kurtulup kendilerine gelerek Slav irkindan olan turn kar- 
deslerine dostca ellerini uzattilar. 

Qokiis, yiktm, turn Kuzey ve Dogu Avrupa'mn, ve ozgiir 
bir Italya'nm yeniden dogusu ve en sonundct da Avrupa 
Cumhuriyetlerinin Evrensel Federasyonu, 

Sonra Prag*da bulu§tuk, uzunca bir ayrihktan sonra bir 
araya gelen ve birbirlerine bir daha yollannin asla aynlma- 
yacagini sbyleyen karde§ler gibi, Ortak bir tarlh ve kan ba- 
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gmdan aldigimiz guclii bir heyacanla, yazgilarimizin bir 
daha bizi bblmesine asla izin vermeyecegimizi haykirdik. 
Bunca zamandir kurbam oldugumuz despot politikasini terk 
etmeye yemin ettik ve tam bagimsizligimizi kendi ellerimiz- 
le kurduk. Bu bagimsizhgm turn Slav halklan tarafindan 
payla§ilacagi konusunda kendimize soz verdik. Bohemya ile 
Moravya'yi ulus olarak tanidik. Alman halkina, demokratik 
Almanya'ya kardesce ellerimizi uzatirken, hepimizi Alman- 
la§tirmak isteyen ve simdilerde Avrupa'mn maskarasi hali- 
ne gelen Frankfurt'un [parlatnento] sacma taleplerini red- 
dettik. Macariatan'da ya§ayan Slavlar adina, topu topuna 
dort milyonluk bir niifusla sekiz milyonluk Slavlar'i ezen ve 
lrkimizm atesli du§manlari olan Macarlar'a, kardespe bir 
birlik teklif ettik. Kurtulus anla§malanmizda, Turk ege- 
menligi altinda inleyen kardeslerimizi de unutmadik. Po- 
lonya'yi iip kez parcalayan ve geriye kalan kederli kismini 
simdi bir kez daha bblmek isteyen kotii politikalan nefretle 
kinadik. Aziz bir §ekilde sehadete eren o asil halkin, hepimi- 
zin kurtulusunun simgesi olarak, yeniden dirilismi gormek 
icin duydugumuz ate§li arzuyu ifade ettik. Nihayet, Slavlar 
arasinda, ulusal varligim surdiirmeyi ba^aran tek halk olan 
biiyiik Rusya halkina giielii bir pagnda bulunduk. Kendileri 
ozgiir olmadiklan siirece, giiclerinin kederli Polonya'ya karsi 
bir kirbac olarak ve Avrupa uygarligma karsi siirekli bir 
gozdagi olarak kullamlmasina miisaade ettikleri siirece, 
ulusalliklannin ve buyukluklerinin hipbir anlatnimn olma- 
yacagini gayet iyi bilen Ruslar'a, bu du§iincelere ciddi bir 
onem vermeleri ifin yalvardik. 

Iste bizim yaptiklanmiz ve turn (ilkelerin demokratlany- 
la birlikte talep ettiklerimiz bunlardir: Aralanndaki Slav 
halklannin da herkes gibi ozgiir ve herkesle kardesce iliski- 
ler icinde oldugu, ama kendi aralannda daha yakin bir bir- 
lik olu§turduklan ve kisa sure icinde genis bir demokratik 
devlete doniisecek olan OZG-URLUK, E^ITLlK, ULUSLARIN 
KAEDE?Li6i. 

Baharin ilk giinleriyle birlikte, ayni anda ortaya pikan iki 
buyiik sorun ba§ gosterdi! Bir yanda toplumsal sorun, diger 
yanda, icerde ve di§arda kurtulus anlamma gelmek iizere, 
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tiim halklann bagimsizhgi, halklann ozgiirlesmesi sorunu. 
Bu sorunlan dile getirenler, ne birkac birey ne de herhangi 
bir partiydi. Bu sorunlan her seyin tistiine c ikararak kesin 
coziimunii gerektiren sey, kitlelerin hayran olunasi icgiidii- 
leriydi. Nufusun biiyuk cogunlugunun sefalet icinde bir var- 
hga indirgendigi yerde, egitimden, bos zamandan, ekmekten 
mahrum birakildigi yerde, gticliilere ve zenginlere bir pa- 
yanda olarak hizmet etme yazgisina mahkum edildigi yerde, 
ozgurlugun ancak bir yalan olaeagmi herkes anlamaya bas- 
ladi. Bu yuzden, toplumsal devrim, politik devrimin dogal ve 
gerekli bir sonucu olarak karsimiza cikar. Benzer §ekilde, 
Avrupa'da zulum goren tek bir halk bile kaldigi siirece, de- 
mokrasinin eksiksiz ve nihai zaferinin hicbir yerde miimkun 
olamayacagi da anlasddi. Bir kisiye yapilan zuliim herkese 
yapilmi§tir ve hepimizin ozgiirlugunu ihlal etmeden bir 
kisinin ozgiirlugunu ihla] edemeyiz. Toplumsal sorun, tehli- 
kelerle sertlesen ve firtina alametleriyle agirlasan bu sorun, 
ne onyargiya dayali bir teoriyle ne de yalitilmis. herhangi bir 
sistemle cbziilebilir. Bu sorunun cbzumii, iyi niyet ve karsi- 
Ukh bir isbirligini gerektirir. Tiim halkin, herkes iein e§it 
bzgurluk hakkina inanmasim gerektirir. Kisirlasjp yetersiz 
hale gelerek, boylesine buyiik bir ozgiirliik kitlesinin agir- 
ligim cekmeye giicii yetmeyen yiprannu§ bu toplumsal diin- 
yayi tepeden tirnaga yikabilmek if in, icinde bulundugumuz 
maddi ve manevi kosullan donu§turmemiz gerekmektedir. 
Yiireklerimizi ve akhmizi daraltarak giidulerimizi ve irade- 
mizi kirlettigi icin, bncelikle icinde bulundugumuz ortami 
temizleyip cevremizi eksiksiz bir sekilde doniistiirmeliyiz. 
Boylece toplumsal sorun, en ba§ta toplumun topyekiin yikil- 
masi sorunu olarak karsimiza ^lkryor. 
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Bohemya'da, her §eyi yikarak alt list edecek ve boylece 
zaferimizden sonra Avusturya Hukumeti'nin hicbir seyi eski 
yerinde bulamayacagi nihai ve radikal bir devrim istiyor- 
dum... Genis. arazili malikanelerin tumiine istisnasiz bir 
§ekilde el koyduktan sonra, tiim soylulan, ve du§mammiz 
olan ruhban sinifim kovmak istiyordum. El koyduklanmdan 
bir kismim, onlan devrime cekebilmek amaciyla koyliiliige 
dagitmayi, geriye kalan kismmi da devrim icin ek bir finans- 
man kaynagi olarak kullanmayi istiyordum. Ben Bohemya' 
daki tiim kaleleri yikmak istiyordum, tiim idari, hukuki ve 
hukiimet belgeleri de dahil olmak iizere, Bohemya'nin her 
yerindeki tiim resmi evrak dosyalarim istisnasiz bir sekilde 
yakmak istiyordum, bin veya iki bin gulden civanndaki mik- 
tarlan gecmeyen tiim borclann yam sira, tiim ipoteklerin 
6denmi§ sayilacagim. ilan etmek istiyordum. Kisacasi, insan- 
lardan ziyade, nesnelere ybnelmis olmasina ragmen, esi go- 
rulmemis korkunclukta bir devrim planlami^tim. 

Ustelik planlarim bu kadanyla da kalmiyordu. Devrimi 
sadece iilke icinde savunacak bir yeteriilikle kalmayip, aynj 
zamanda Bohemya'nin dismda da saldinlar diizenlemeye 
muktedir olabilecek bir giic yaratmak iein, tiim Bohemya'yi 
devrimci bir cepheye doniifturmek istiyordum... 

Turn kuliipler, gazeteler ve sirf bos. lafazanhktan ibaret 
olan bir anarsinin turn bicimleri ortadan kaldinlaeak, her 
§ey tek bir diktatoryal giictin idaresine teslim edilecekti; ka- 
rakterlerine, yeteneklerine ve egilimlerine gore siniflandin- 
lacak gentler ve cahs.acak durumda olan diger erkekler, ge- 
eici bir devrimci ve askeri orgiit yaratmak amaciyla, iilkenin 
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her tarafina gbnderilecekti. Devrimi yonetecek olan gizli or- 
giit, birbirlerinden bagimsiz olan ve birbirlerini tanimayan 
uf gruptan olu§acakti; biri kent halki ipin, digeri genclik iein 
ve iicunciisu de koyliiluk icin. 

Bu derneklerden her biri, eylemini, gorevlendirildigi bbl- 
genin toplumsal karakterine adapte edecekti. Her biri, mut- 
lak hiyerarfik bir yapida ve siki bir disiplin altinda orgutZe- 
necekti. Bu iif dernek, iif veya en fazla be§ ki^iden olu§an 
gizli bir merkez komitesi tarafindan yonetilecekti. Devrimin 
ba§anh olmasi durumunda bu gizli dernekler tasfiye edil- 
meyecek; tam tersine, devrimci hiyerar§inin saflanndaki 
yerlerini almak Uzere, guclendirilip yayilacaklardi. 

Sadece bir ulusla sinirh olmayacak olan bbyle bir devrim, 
olufturdugu brnek ve ate§li propagandasiyla yalnizca Mo- 
ravya'yi degil... ayni zamanda biti?ikteki Aim an toprakla- 
nnin genelini etkileyecekti, 

Rusya'da ise bir cumhuriyet istiyordum, ama nasil bir 
cumhuriyet? Parlamenter olmayan bir cumhuriyet! Yalnizca 
koylii kitlelerinin ya§am ve egitim standartlarini yiikselt- 
mekle ugra§acak giiclii bir diktatoryal iktidarin her yerden 
cok Rusya icin vazgecilmez olduguna inamyorum. Idaresi ve 
rubu ozgiir olacak, ama parlamenter imtiyazlari olmayacak 
olan bir iktidar; halkin kendi sovyetleriyle kutsallasjan, oz- 
giir etkinlikleriyle giiclenen d(i§uncelerini ifade eden kitap- 
lan basmakta serbest olan, hi9 kimse ve bicbir §ey tarafin- 
dan engellenmeyen bir iktidar. 
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tier ne kadar, 1861'de Sibirya'dan kacismdan once ve 
sonra, Bakunin'in dilsiincelerindeki liberter yonelimi gbs- 
t.eren pek cok belirti varsa da, Italya'da ya^adtgi 1864-1867 
yillari arasindaki doneme kadar anargist dusiinceteri heniiz 
son seklini almami§ti. Bu donem Bakunin'in, devrimci 
ulusalcihktan olayh yasam.imn son! anna dogru ortaya koy- 
dugu olgunla§mi§ devrimci anarsizme geci^ini temsil eder. 

Bakunin 1864 yilmda gizli bir Enternasyonal Devrimci 
Ittifak kurmus (daka ziyade Enternasyonal Kardeslik olarak 
taninir) ve bu brgiit programing ve tiizugiinu birbiriyle bag- 
lantih tic beige halinde 1865-1866 ydlarinda yayinlamisti: 
Uluslararasi Aile, Devrimci El Kitabi' 1} ve Ulusal Bildirge/^ 
Bakunin bu belgelerde doktrininin temel ilkelerini ana hat' 
lanyla ortaya koymu.$tu. HE. Kaminski'nin de yazdigi gibi, 
bu belgeler, "turn anar$ist hareketin ruhsal temelini olustu- 
ruyorlardi..." <s > Bakunin, du$unsel evrimi boyunca, dusiin- 
celerinin bir kismi iizerinde qesitli degi^iklikler yapmis, dijger 
bir ktsmi-nr daha da ayrmtilandirmis, ancak bu belgelerde 
tanimlanan ilkelerden asla uzaklasm<iTm§ti. Bu belgeler, ori- 
jinal Fransizca'lanyla, Dr. Max Nettlau'nun kusursuz Baku- 
nin biyografisinde yeniden basilmislardi, Nettlau bu bel- 
geleri elli nusha cogaltarak diinyanin belli bash kiitiipha- 
nelerine koydurmustu, Daha sonra da aym belgeler, unlit li- 
berter sosyalist tarihci ve sosyolog Daniel Guerin tarafindan 
"Ni Dieu, Ni Maitre" adiyla yayinlanan anarsist hareketin 
mi'tkemmel antolojisine dahil edilmislerdiJ^ Eserine yazdigi 
giriste, Guerin bu metinlerle ilgili olarak sunlara isaret eder; 
"Bunlar, Bakunin'in en az taninan ancak en onemli olan 
yazdandir... bu metinler, l am,a<; araci belirler' ilkesini benim- 
seyen Rus nihilisti Sergey Neqayev'in, Bakunin'le kisa iliskisi 
dbnerninde (1869'da) aym adla yazdigi "Devrimci El Kitabi" 
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He karistirilmalidir... Halya'da Kardeslik'i Bakunin He bir- 
likte kuran adamlar, gizli dernek kurma tutkusunu kazan- 
malarma vesile olan cumhuriyetci milliyetci Giuseppe 
Mazzini'nin eski miiritleriydi. Bu adamlar, akH hocalarinin 
Deizmini (vahyi ink&r etmekle beraber Allahm varhgina 
inanma -c.n.) ve toplumsal icerikten yoksun olan katiksiz 
'politik' burjuva devrim anlayisim reddettikleri icin ondan 
kopmuslardi..." 

Gbrtis farkhhklari yasaklandigmda, devrimcilerin gizli 
dernekler seklinde brgiitlenmek zorunda kalacaklarini belirt- 
mek gerekir. Yalniz Bakunin degil; herkes -Polonyahlar, Ital- 
yanlar, Ruslar, Blankistler ve "sosyal kuliipler" seklinde ken- 
dilerini kamufle eden gelisme halindeki dernekler- komplolar 
duzenlemistir. 

O dbnemdeki turn radikaller gibi, Bakunin de, III. Na- 
polyon'un iktidardan dususuniin veya blumunitn, yeni bir 
devrime, yeni bir lS48'e yol acacagina inaniyordu. Bakunin 
turn enerjisini, beklenmekte olan bu devrimi, 1848 Devrimi' 
nin yenilgisine yol acan hatalanndan korumaya harciyordu. 
Sosyalist ve emekci hareketlerde gbze carpan cesaret verici 
canlanmaya ragmen, Bakunin, iscilerin gerekli devrimci bil- 
inci kazanmaktan heniiz uzah olduklarim gbriiyordu. Baku- 
nin, kitlelere bu bilinci asilamamn ve devrimin icine dtise- 
cegi deformasyonu bnlemenin tek yolunun gizli Enter nasyo- 
nal Kardesligi brgiitlemek oldugunu diisiiniiyordu, Boylesi 
bir bncil hareketinin, toplumsal devrimin basarisi icin vazge- 
cilmez olacagina; devrimin es zamanli olarak hem eski diize- 
ni yikip hem de federalist ve anarsik bir yonelim almasi ge- 
rektigine inaniyordu. 

Devrimci El Kitabi oncelikle devrimin acil pratik sorun- 
lan uzerinde yogunlasiyor. El Kitabi He amaclanan? Enter- 
nasyonal Kardesligin yeni ve olasi iiyeleri icin, hem temel li- 
berter ilkelerin hem de bir eylem programmm taslagini 
ortaya cikarmakti. Devrimci El Kitabi, mukemmel bir anar- 
sist toplumu -anarsist bir cenneti- betimlemeye kalkismaz. 
Bakunin, anarsizme gecisi yasayan bir toplumu tasavvur 
ediyordu. Tamamen olgunlasmis bir unarsist toplumun 
inmost, gelecek nesillerin isidir. 
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Devrimci El Kitabi, Bakunin'in baslangicta, ucretli emek 
kullanmayan bzel endiistri sektorlerinin dogrudan toplum- 
sallasmasindan yana olmadigini gbsteriyor. Miras hakkinm 
ortadan kaldirdmasiyla, adim adim iscilerin ilretici birlik- 
lerinin yerine gececegi bzel mulkiyetin bir nesil sonra yok ola- 
cagmi umuyordu. Bakunin, ani bir kitlesel toplumsallastir- 
ma karsismda, iscilerin kontrolii eh gecirmeye hazir olama- 
yacaklanndan korkuyordu. Bu durum ise, burokratik idari 
bir aygihn ortaya cikistna zemin hazirlayacakti. Bbylece cok 
daha kbtii bir seytan, yani, otoriter kurumlarin yeniden yapi- 
lanmasi kacmilmaz olacakti. Bakunin'in turn baskici ku- 
rumlarin yikimi icin yaptigi cagn, onun belirli alanlarda 
zamansiz degisimlerden yana oldugu anlamina gelmez. Yine 
de, birkac yd sonra iscilerin talebi uzerine, Bakunin toplum- 
sallasmayi programma ekledi. 

Isci birlikleri kooperatiflerinin yapici potansiyeline 
deginirken, Bakunin, gelecegin insanliginin politik olarak 
uluslar seklinde brgutlenmeyecegini bngbruyordu. Ulusal 
sinirlar ortadan kalkacakti. Toplum, uretimin gerekleri 
dogrultusunda endustriyel olarak brgutlenecekti. Mevcut 
kosullarda bu oncelikle ele alinmasi gereken bir durum 61- 
madigindan, Bakunin yalnizca gecerken bu konulara degin- 
misti. Daha sonra, bu diisiince, Bakunin'in Enternasyonal 
icin hazirladigi anarko-sendikalist programda kilit bir yer 
tutacakti. 

Yanhs anlamalarm onune gecmek icin okur, anarsizm 
brgutlii bir hareket olmadan once, Bakunin'in ve anarsistle- 
rin genel olarak "Devlet" terimini birbirine bagh olan iki an- 
lamda kullandiklarini bilmelidir: Toplumsal kolektivite ya 
da toplumsal diizen anlaminda; ve toplum He bireye, zor 
yoluyla dayatilan siyasal otoriteyi uygulayan kompleks baski- 
ci kurumlan tanimlama anlaminda. Herhangi bir karisikh- 
ga meydan vermemek icin, anarsistlerin guniimuzde "Devlet" 
terimini yalnizca ikinci yani negatif anlamda kullandik- 
larini belirtelim. 
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II. Tann kultunun yerine, insanhga saygiyi ve sevgiyi koyan 
bizler, insan aklim ge^egin tek kriteri; insan vicdantni 
adaletin tek temeli; bireysel ve kolektif dzgiirlugu toplum- 
sal diizenin tek kaynagi olarak ilan ediyoruz. 

III. Ozgiirliik, kendi mantiklan ve vicdanlanndan baska, 
davramslari i9in hicbir onay merciine ihtiyac duymayan, 
once kendilerine karsi sonra da kendilerinin gonullii 
olarak kabul ettikleri topluma kar§i sorumlu olacak her 
yetiskin erkek ve kadimn mutlak hakkidir. 

IV. Bir insamn ozguriugimun baska bir insamn bzgtirliigu 
tarafindan engellendigi iddiasi dogru degildir. Ki§i an- 
cak, bzgiirliigii arkadaslannin tam ve icten nzasiyla ka- 
bul edilip yansitildigi, onlarin bzgiirliiguyle pekisip genis- 
ledigi olpude gercekten ozgirrdiir. Kisi ancak esit bir se- 
kilde ozgiir olan insanlar arasmda ger^ek anlamda 6z- 
giirdiir; bir tek insamn kbleligi bile insanhga yapilmis. bir 
saygisizlik ve herkesin ozgurlugiiniin ihlalidir. 

V. Bu yuzden, bir tek kisinin bzgiirliigii ancak herkesin e§it 
olmasiyla elde edilebilir. Ozgurliigun, hem ilkesel hem de 
olgusal olarak, esitlik aracihgryla gercekle§mesi ada- 
lettir. 

VI. Eger insan ahlakimn temel bir ilkesi varsa, bu bzgiirluk- 
tiir. Arkadasmizin ozgiirliigune saygi duymaniz bir go- 
revdir; onu sevmeniz, ona yardim etmeniz, onun gereksi- 
mini karsjlamamz erdemdir. 

VII. Devletin bekasi icin ozgiirlugun kurban edilmesi de 
dahil olmak iizere, her tilrlu otoritenin tamamen reddi. 
Ilkel toplum ozgiirliik kayrayisma sahip degildi; toplum 
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evrimlestikce, insan rasyonelliginin ve ozgurlugtinun 
topyekiin uyani§indan once, diinyevi ve ilahi bir otorite- 
nin denetiminde olan a§amalardan ge9ti. Toplumun 
siyasal ve ekonomik yapisi artik ozgiirliik temelinde 
yeniden bicimlendirilmelidir. Bundan boyle toplumdaki 
dtizen, bireyin mumkun olabilen en genis ozgurlugiiniin 
yam stra, toplumsal orgutlenmenin turn duzeylerindeki 
ozgiirlukten oI.u$mahdir. 

VIII. Toplumsal yasamin siyasal ve ekonomik orgutlenmesi, 
bugiinkii gibi, yukandan a§agiya dogru dayatilan zorun- 
lu merkezile§meyle -cemberin i9inden di§ina dogru- 
ybnetilmemelidir. Tam tersine, asagidan yukariya dogru 
-cemberin di§indan icine dogru- ozgiir birlik ve federas- 
yon ilkeleri ile uyum icinde yeniden orgutlenmelidir. 

IX. Siyasal orgiitlenme. Her ulusun siyasal brgiitlenmesi ve 
kendi icsel gelisimi ifin somut, evrensel ve zorunlu bir 
norm belirlemek imkansizdir. Her ulusun yasami, herkes 
icin esit sekilde ge^erli olabilecek bir modelin olu§turul- 
masini imkansiz hale getiren farkli bir tarihsel, cografik 
ve ekonomik kosullar silsilesi ile bicimlenmistir. Bu 
dogrultuda yapilacak hicbir giri§im i§e yarayamaz. Boyle 
bir girisim, ancak sonsuz 9e§itlilik icinde filizlenebilen 
yasamin zenginligini ve dogalhgini bogacak ve daha da 
bnemlisi, ozgurliigun en temel ilkeleriyle 9elisecektir. 
Bununla birlikte, kesinlikle gerekli olan bazi kosullar 
olmaksizm ozgurliigiin pratik olarak ger9eklesmesi son- 
suza dek imkansiz olacaktir. 

Bu kosullar sunlardir: 

A. Kistnen ya da devlet subvansiyonuyla varligini 
siirdiirenler de dahil olmak iizere, turn devlet dinleri- 
nin ve imtiyazh kiliselerin ortadan kaldirilmasi. Tan- 
rilan icin tapinak in§a edip, rahiplerine ueret bdeme- 
leri ve onlan desteklemeleri i9in, tiim dinlere tam 
ozgiirliik. 

B. Dini kuruluslar olarak degerlendirilecek olan kiliseler, 
asla iiretici birliklere taninan siyasa! haklarin ayni- 
sindan yararlanmamahdir; ne de cocuklarm egitimi 
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icin bu kiliselere giivenilmelidir; cCinkii bu kiliseler 
yalnizca, ahlaki ve bzgiirlugu yadsiyip biiyuculiigun 
kazanch pratiginden kar elde etmek icin vardir. 

C. Monarsinin ortadan kaldirilmasi; cumhuriyetin kurul- 
masi. 

D. Siniflann, riitbelerin, imtiyazlann ortadan kaldiril- 
masi; turn erkekler ve kadmlar icin mutlak esitlik 
hakki; evrensel oy hakki. [Devlet sistemi i9mde degil, 
yeni toplumun birimlerinde. Max Nettlau tarafindan 
eklenen not,] 

E. Dortbir yanmuzi ku§atan ve boylece, yoksullugun, aci- 
masizhgm, kitlelerin kbleliginin ezeli nedeni ve kilise- 
nin sadik dostu olan sistematik merkezi devletin ahla- 
ki, siyasi ve ekonomik olarak pai^alanip tasfiye edile- 
rek ortadan kaldirilmasi, Boylesi bir yikim §unlari 
gerektirir; turn devlet iiniversitelerinin ortadan kaldi- 
rilmasi; halkin egitimi yalnizca kendi komiinleri ve 
ozgiir birlikleri aracihgiyta yurutiilmelidir. Devletin 
hukuki olarak ortadan kaldirilmasi; tiim yargiclar 
halk tarafindan sefilmelidir. Avrupa'da su anda yii- 
rurlukte olan turn ceza kanunlari ve medeni hukukun 
yuriirliikten kaldirilmasi; ciinkii ozgiirliik yasasi 
ancak ozgiirlilgun kendisi tarafindan yaratilabilir. 
Devletin turn bankalarimn ve parasal yatirim kurum- 
larinm ortadan kaldirilmasi. Tiim merkezi yonetimin 
ve biirokrasinin ortadan kaldirilmasi, turn diizenli 
ordulann ve devlet. polisinin lagvedilmesi. 

F. Her iki cinsin evrensel oy hakki aracihgiyla, tiim hu- 
kuki ve sivil gorevlilerin ve temsilcilerin (ulusal, 
bblgesel ve komiinal delegeler) acil dogrudan se^mi. 

G. Bireylerin, iiretici birliklerin ve komunlerin mutlak 
dzgurliigu temelinde, her iilkenin yeniden kendi icinde 
orgutlenmesi. Uyelikten cekilme hakkmin taninmasi 
geregi; her birey, her birlik, her komiin, her bolge, her 
ulus, kendi kaderini tayin etme hakkina, ba$kalanyla 
birle$me veya birle^menie hakktna, istedikleriyle bir- 
likler olusturma ya da onceden girdi§i biiiiklerden, 
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sbzumona tarihsel haklardan [yasal i§leyisle kutsanan 
haklar] ya da komsularimn cikarlamndan bagimsiz 
olarak geri cekilme hakkina mutlak bir sekilde sahip- 
tir. Geri cekilme hakki tesis edildiginde, geri fekil- 
menin kendisi artik gerekli olmayacaktrr. Zorla daya- 
tilan bir "birligin" lagvedilmesiyle, toplumun birim- 
leri, dogal ihtiyaflan ve karsilikli giiclii istemleri tara- 
findan birlestirileceklerdir. Komiinlerin, §ehirlerin, 
bblgelerin ve uluslann ozgiirliikle kutsanan bu yeni 
federasyonlan, o zaman gercekten gii9lu, iiretken ve 
birbirlerinden kopmaz olacaklardir. 15 ' 

H. Bireysel Haklar. 

1. Tiim giderler toplumun biitcesinden karsilanmak 
iizere, her erkegin ve her kadinin, dogumdan yetis- 
kinlige kadar, bakim, giysi, yiyecek, barinak, ko- 
runma, yetistirilme ve egitim (halk okullarinda, 
ilk, orta, yiiksek, sanatsal, endiistriyel ve bilimsel 
egitim) hakkina eksiksiz olarak sahip olmasi. 

2. Bakicilarmi bzgtirce secebilen ergenlere, toplum 
tarafindan miimkun olabilen en iyi sekilde bakilma 
hakkimn esit olarak verilmesi. Ondan sonra, onla- 
rin bzgiirliigiine saygi gbsterip gerektiginde onlann 
haklanni ve bzgiirliiklerini savunmak di§inda, 
toplum ergenler uzerinde hifbir sekilde otorite ve 
denetim uygulamayacaktir. 

3. Her iki yetiskin cinsin ozgiirliigu tarn ve mutlak 
olmahdir; seyahat ozgiirliigu, her tiirden fikrini 
dile getirme ozgiirliigu, tembel veya aktif olma 
ozgiirliigu, ahlakli veya ahlaksiz olma ozgiirliigu, 
kisacasi, kimseye kar§i sorumlu olmadan, kisinin 
arzu ettigi §ekilde benliginden ve aidiyetlerinden 
kurtulma ozgiirliigii. ister kendi emegine dayana- 
rak duriistce olsun, ister, istismar edilmelerine 
karsi goniillii olarak ho§gorii gosteren bireylerin 
biitcesinden olsun, kisinin ya§ama ozgiirliigiine 
sahip olniasi. 

4. Kamuoyunun gelistirici dogal giicii disinda, hi9bir 
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§ey tarafmdan dizginlenmeyen sinirsiz propagan- 
da, ifade, basin-yayin, kapali veya halka acik top- 
lanti ozgiirlugii. Bireysel ve toplumsal ozgurlugtin 
baltalanmasini (veya ortadan kaldinlmasini) savu- 
nan dernekler bile dahil olmak iizere, ahlak disi 
amaclar icin kurulan derneklere bile mutlak ozgiir- 
liik. 

5. Ozgiirliik ancak ozgiirliik ile savunulabilir ve oyle 
de yapilmahdir; ozgurliigun, ozgiirlugii savunma 
bahanesiyle kisitlanmasi teklikeli bir aldatmaca- 
dir. AhlSklibgin, ozgiirliikten baska hicbir kaynagi, 
hicbir amaci, hicbir uyarimi olmadigi i^in, ahlakh- 
hgi korumak iizere bzgiirliige getirilen turn kisitla- 
malar, hep ozgiirlugiin zaranna oldu. Psikoloji, is- 
tatistikler ve koca bir tarih, bireysel ye toplumsal 
ahMksizhgin, yanlis bir bzel ve kamusal egitimin, 
kamu ahlakimn bozulmasinm, kamuoyunun yoz- 
lasmaaimn ve her seyden once de, acimasiz toplum- 
sal orgiitlenmenin kacimlmaz sonucu oldugunu 
kanitlamistir. Seckin bir Belcikah istatistikci [Que- 
telet], olumsuz faktorlerden kaynaklanan suplann 
islenmesine toplumun canak tuttuguna i§aret 
etmektedir. Bund an §u cikar; bireysel ozgiirlugu 
ihlal eden hukuki bir §iddetle toplumsal ahlaksiz- 
liga kar§i miicadele etme girisimlerinin tiimii 
ba§ansizhga ugrayaeaktir. Baskici ve otoriter bir 
sistemin, sucu engellemek soyle dursun, tam ter- 
sine sucu arttirdigi tecriibeyle ortaya konulmustur; 
yani, kamu ahlakimn ve kisisel aklakin dtizeyi, 
bireysel ozgiirlugiin kisitlandigi veya geni§ledigi 
olciide yiikselir veya dii§er. Dolayisiyla, toplumu 
yeniden insa etmek icin, oncelikle, esrtsizlik, imti- 
yaz ve insanhgin asagilanmasi iizerine kurulmuf 
olan bu siyasal ve toplumsal sistemi kokunden ta- 
mamen sokmeliyiz. Toplum, en eksiksiz ozgiirliik, 
esitlik ve adalet temeli tizerinde yeniden insa 
edildikten sonra -herkes icin i§ ve insana duyula- 
cak saygidan ilham alan bir egitim imkanmdan 
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bahsetmeye gerek bile yok-, kamu yasami yeni in- 
sanhgi yansitacak ve en mutlak ozgiirlugiin [ve ka- 
mu dtizeninin-;yaytnci] dogal koruyucusu olacaktir. 

6. Bununla birlikte, toplum, saldirgan ve asalak birey- 

lere karsi kendini tamamen savunmasiz biraka- 
maz. £ahsmak tiim politik haklann temeli olmali- 
dir. Toplumun birimlerinin her biri, kendi yargila- 
ma yetkisi cercevesinde, (yashlar, hastalar, ozel 
veya kamusal destege muhtac olanlar haric) bu tiir 
anti-toplumsal yetiskinlerin tumiinu politik hak- 
larindan mahrum birakabilir ve bunlar yeniden 
kendi emekleriyle yasamaya basladiklannda, onla- 
nn politik haklanni tekrar geri iade etmek zorun- 
da olacaktir. 

7. Her insanm ozgiirliigii vazgecilmezdir ve toplum 
asla, herhangi bir bireyin ozgiirliigtinden vazgec- 
mesini veya en mutlak esitlik ve karsihkli miinase- 
betler temeli disinda baska bireylerle herhangi bir 
sozlesmeye girmesini isteyemez, Toplum, goniillu 
olarak bir baskasina kolelik yapacak kadar kisisel 
onurdan yoksun olan herhangi bir erkegi ve kadini 
zorla engelleyemez; pohtik haklarindan yararlana- 
mayacak olan boyle kisileri, sadece kolelik donem- 
leri boyunca geqerli olmak iizere, yalmzca birer asa- 
lak olarak degerlendirebilir. 

8. Pohtik haklanni kaybeden ki§iler aym zamanda 
cocuklarinin bakimini yapma hakkini da kaybede- 
ceklerdir. Gbniillii anlasmalan ihlal edenler, hirsiz- 
hk yapanlar, zor kullanarak bedensel hasara yol 
acanlar ve her §eyden once de, yerli veya yabanci 
bir bireyin ozgurliigiinti ihlal edenler, toplumun 
yasalanna gore cezalandmlacaklardu'. 



10. Herhangi bir birligin veya tiim birliklerin (komiin, 
sehir, bolge veya ulusal birlikler) yasalanyla ceza- 
landmlmis olan bireylerin, sOz konusu birlikten 
cekilme arzulanni ilan ederek verilen cezadan kur- 
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tuJma haklan sakhdir. Ancak bu durumda, sbz 
konusu birlik de, o kisiyi dislama ve onu, birligin 
giivence ve korumasinin disinda gbrme hakkina 
esjt bir §ekilde sahiptir, 

I. Birlik [federasyon] haklan. \$$i kooperatifleri birlikleri 
tarihte yeni bir olgudur. Bu birlikler in, gelecegin yeni 
siyasa] ve toplumsal kosullan i^nde kesin olarak 
sergileyecekleri muazzam gelismeyi simdilik en fazla 
bngbrebiliriz, ancak bunu belhieyemeyiz. Bu birlik- 
lerin guniin birinde, kasabalarm, sehirlerin hatta 
devletlerin simrlanni asmalari miimkun hatta pek 
muhtemeldir. Toplumu, uluslara degil, politikamn 
ihtiyaflan yerine iiretimin ihtiyaclarcna gore orgiit- 
lenmis farkli endiistriyel gruplara bblerek, bastan 
basa yeniden insa edebilirler. Ancak bunlar yalnizca 
gelecege iliskin olgulardir. Nasil anlasihrsa anlasilsin, 
biz simdiden su temel ilkeyi ilan ediyoruz; amaqlarm- 
dan ve i^levlerinden bagimsiz olarak, turn, birlikler, 
ttpki film bireyler gibi, mutlak ozgurliige sahip olma- 
hdir. Ne toplum ne de toplumun herhangi bir kismi 
-komiin, sehir veya ulus- herhangi bir amap ifin; poli- 
tik, dinsel, bilimsel, sanatsal, hatta bnemsiz olmadik- 
larmi kabul etmek sartiyla saf ve alkolik kisilerin 
istismar edilmesi gibi amaflarla, ozgiir bir sekilde oz- 
giir birlikler olusturan ozgiir bireyleri engelleme 
hakkina sahip degildir. §arlatanlarla ve zararh toplu- 
luklarla miicadele etmek kamuoyunun ozel mesele- 
sidir. Ancak toplum, amaci veya ybntemleri insan 
adaletinin temel ilkelerini ihlal eden herhangi bir bir- 
ligin veya kolektif yapmin yurttashk haklarmi giiven- 
ceye almayi reddetmek zorundadir. Bireyler, sirf var- 
hklari kabul gbrmeyen boylesi topluluklara ait olduk- 
lari icin, cezalandiriJamaz ya da siyasal ve toplumsal 
haklanndan mahrum edilemezler. Varhklan tanman 
ve tamnmayan birlikler arasindaki fark su olacaktir; 
hukuki olarak tanman birlikler, gbnullii yitkiimluluk- 
lerini yerine getirmeyi reddeden bireylere veya tarn- 
nan birliklere karsi korunma hakkina sahip olacak- 
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lardir.' a » Hukuki olarak tamnmayan birlikler, toplum 
tarafmdan bu sekilde korunma hakkina sahip olmaya- 
caklar ve onlann anla§malarmin hi9biri baglayici 
olarak degerlendirilmeyecektir. 

J. Bir alkenin, Fransa'daki gibi bblgelere, vilayetlere, 
kasabalara ve komiinlere bbliinmesi, dogal olarak ge- 
leneklere, ozgiin kosullara ve her iilkenin ozgiin doga- 
sina bagli olacaktir. Biz burada yalnizca, ciddi bir se- 
kilde ozgiir bir toplum brgutlemeye calisan bir iilkenin 
yiiriirluge koymasi gereken iki vazgecilmez ilkeye 
isaret edebiliriz, Birincisi: turn orgiitlerin i§leyisi, fede- 
rasyon yoluyla, aqagidan yukanya dogru olmahdir; 
komunden iilkenin veya ulusun koordinasyon birligine 
dogru. tkincisi: Komiin lie Hike, bolge veya $ehir 
arasinda en azmdan bir fane bzerk araci yapi bulun- 
malidir. Boyle sine bzerk araci bir yapi olmadigmda, 
komiin (kelimenin en dar anlamiyla), fazlaca yahtil- 
mif olacak ve despotik monarsik bir rejimi (Fransa'da 
iki kez yapildigi gibi) kacimlmaz olarak iktidara 
getirecek olan devletin despotik merkezi baskisina 
karsi miicadele edebilme giicunii kendisinde bulama- 
yacaktir. Despotizm, kaynagini, krallann despotik do- 
gasindan 90k, devletin merkezi brgiitlenmesinden ahr. 

K, Her ulkedeki turn politik orgiitlerin temel birimi, her 
iki cinsten yetiskinlerin 9ogunluk oylanyla olu§turu- 
lan ve tamamen bzerk olan komun olmahdir. Hi9 kim- 
se, komiiniin i9 ya§amma mtidahale etme guciine ve 
hakkina sahip olmayacaktir. Turn gdrevlileri, yasa 
koyuculan ve yargiclan komiin se9er. Komiinal mulki- 
yeti ve finansmani kendisi idare eder. Her komiin, 
baska bir ust onay olmadan, kendi yasalanni ve huku- 
kunu yaratma hakkina tartismasiz bir sekilde sahip 
olmahdir. Ancak bblgesel federasyona katilarak ona 
entegre olabilmesi icin, her komun kendi ozel karak- 
terini, bblgesel yasalann temel ilkelerine uydurmah 
ve bblgesel parlamento tarafmdan kabul edilmelidir. 
Komun aym zamanda. bblgesel mahkemenin karar- 
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larini ve bolgesel yonetim tarafindan emredilen turn 
onlemleri kabul etmelidir. (Bolgesel yonetim tarafin- 
dan emredilen turn bu onlemler, bolgesel parlamento 
tarafindan onaylanmi§ olmalidir,) Bolgesel kanunlan 
kabul etmeyi reddeden komiinler, bu kanunlarin 
sagladigi olanaklardan yararlanamayacaklardir. 
L. Bolge, ozerk komunlerin bzgiir federasyonundan baska 
bir §ey olmamahdir. Bolgesel parlamento, ya her 
komiiniin temsilcilerinden olusan tek bir meclisten ya 
da diger komiinlerden bagimsiz olarak tiim bblgenin 
niifusunu temsil eden iki meclisten olusabilir. Hicbir 
vesileyle komiinlerin ic kararlarina miidahale etmeye- 
cek olan bolgesel parlamento, bolgesel anayasayi 
belirleyecektir (bu El Kitabi'ndald ilkeler temelinde). 
Bu anayasa, bolgesel parlamentoya katilmak isteyen 
turn komiinler tarafindan kabu] edilmelidir. Bolgesel 
parlamento, bireylerin, komiinlerin ve bolgesel fede- 
rasyonla iliski icinde olan birliklerin yukumluliikleri- 
ni ve haklanm tammlayan yasalar ile parlamentonun 
pikardigi kanunlan ihlal edenlere verilecek cezalari 
belirleyecektir. Bununla birlikte, komunlerin, temel 
konularda olmasa da ikincil konularda farkli davran- 
ma hakki sakli olacaktir. 

Bolgesel parlamento, Komiinler Federasyonu'nun 
Iradesi ile tarn bir uyum icinde olacak sekilde, komiin- 
ler, parlamento, adli mahkeme ve bolgesel yonetim 
arasmda mevcut olan haklan ve yukumlulukleri ta- 
nimlayacaktir. Bolgesel parlamento, komunlerin ve 
bolgenin bzerkligini ihlal etmemek §artiyla, turn bbl- 
geyi etkileyen kanunlan cikaraeak ve ulusal parla- 
mentonun kararlanni yansitacaktrr. Bolgesel parla- 
mento, komunlerin ic ybnetimine miidahale etmeden, 
bolgesel ve ulusal gelirden her komiine diisecek payi 
tahsis edecek ve bunun ne §ekilde kullanilacagma ko- 
miin uyeleri karar verecektir. Bolgesel parlamento, 
evrensel oy hakkiyla secilecek olan bolgesel yonetimin 
cikaracagi tiim kanunlan ve alacagi tiim onlemleri 
onaylayacak veya reddedecektir, Bolgesel mahkeme 
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(yine evrensel oy hakkiyla secilmis. olan), temyiz olma- 
dan, komunlerle bireyler arasindaki, komiinlerle 
komiinler arasindaki, komunlerle bolgesel yonetim ve 
parlamento arasindaki tiim anlasmazliklan karara 
baglayacaktir. [Bu duzenlemeler boylelikle] donuk, 
cansiz bir tek bicimlilige degil, komiinal yasamin 
zenginlesmesine yol acacaktir. Boylece, komunlerin 
ihtiyaclanni ve istemlerini yansitan bir birlik yarati- 
lacaktir; kisacasi bireysel ve kolektif ozgiirluge kavu- 
sacagiz. Bu birlige, bolgesel iktidann zorlamasiyla ve 
siddetiyle ulasilamaz ciinku, gercek ve adalet bile zorla 
dayatildiginda, sahtekarliga ve adaletsizlige dbniisiir. 

M. Ulus, ozerk bolgelerin federasyonundan baska bir sey 
degildir. [Bblgelerle ulus arasindaki brgiitsel iliskiler, 
genelde, komunlerle bolge arasindaki iliskilerin aymsi 
olacaktir-Nettlau] 
N. Uluslararasi Federasyon'un ilkeleri. Uluslararasi Fe- 
derasyonu olusturan uluslann birligi, yukanda ortaya 
koydugumuz ilkeler temelinde olacaktir. Halk Devri- 
mi'nin saati tekrar gelip pattiginda, tiim uluslann 
kardesce bir dayam§mayla birle§ip, gerici uluslann 
koalisyonuna kar§i sarsilmaz bir ittifak olu?turmalan 
muhtemeldir ve oyle olmasi gercekten de arzu edil- 
mektedir. Bu ittifak, eninde sonunda tiim dunyayi 
kucaklayacak olan gelecekteki Halklarin Evrensel 
Federasyonu'nun embriyonu olacaktir. Devrimci halk- 
lann, bir parlamentoya, mahkemeye ve uluslararasi 
yiiriitme komitesine sahip olan Uluslararasi Fede- 
rasyonu dogal olarak devrimin ilkeleri iizerinde kuru- 
lacaktir. Uluslararasi idare sistemi icin uygulanacak 
olan bu ilkeler sunlardir: 

1 . Buyiik veya kiicuk, giiclii veya zayif olsun, her iilke, 
her ulus, her halk, her bolge, her sehir ve her 
komiin, sbziimona tarihsel kosullardan ve devlet- 
lerin politik, ticari veya stratejik ihtiraslanndan 
bagimsiz olarak, kendi kaderini tayin etme, ittifak- 
lara girme, baska yapilarla istedigi §ekilde bir- 
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lesme ya da girdigi bhiiklerden fekilme hakkina 
mutlak bir §ekilde sahiptir. Toplumun bilesen- 
lerinin biriiginin, hakiki, iiretken ve uzun omiirlii 
olabilmesi ifin, t am amen ozgiir bir birlik olmasi 
gerekir; boyle bir birlik ancak, toplumu teskil eden 
birimlerin kendi if ihtiyaflardan ve karsihkh arzu- 
landan dogabilir... 

2. Tarihsel iddia hakki ile su korkun? fetih hakkirun 
ortadan kaldinlmasi. 

3. Devletin iktidannin ve ihtisamimn itibanni ytiksel- 

ten her tiirlii politikanm mutlak reddi. Qtinku bu, 
insanhgin geri kalan kismini dislayarak, kendisini 
kapah bir diinyaya dontistiiren, insanlar arasmda- 
ki dayan;smadan bagimsiz olarak, gorkemini ve 
refahmi, baska iilkelere yaptigi kottiliikte bulan 
her ulkeyi, kendi eseri olan bir kaleye kapatan bir 
politika bifimidir. Fetih egilimine sahip olan bir ul- 
ke, zorunlu olarak if kblelige dayanan bir ulkedir. 

4. Bir ulusun gorkemi ve biiyukliigu, yalnizca o ulu- 
sun insanhgmin gelismesinde yatar. Giicu ve if 
canhkgi, sahip oldugu ozgurluk seviyesiyle blfulur. 

5. Uluslarm refahi ve bzgiirlugu, tipki bireylerinki gibi 
kacinilmaz bir sekilde if ife gecmistir, Bu yiizden, 
turn federe iilkeler arasinda ozgiir ticaret, muba- 
dele ve iletisim olmali ve sinirlar, pasaportlar ve 
giimruk vergileri [tarifeleri] ortadan kaldirilma- 
hdir. Federe bir iilkenin her yurtta§i, ayni yurtta- 
shk haklanna sahip olmali, ayni federasyona tabi 
olan tiim diger iilkelerin yurttasi olmasimn ve o 
iilkelerdeki siyasal haklardan yararlanmasimn 
oniinde hifbir engel olmamahdir. Ciki§ noktasi 
ozgurluk oldugunda, zorunlu olarak birlige varuir. 
Ancak, birlikten ozgiirluge ula§mak, imkansiz 
olmamakla birlikte zordur; eger bu miimkun ola- 
caksa, ancak zorla dayatilmis olan sahte bir "bir- 
ligin" lagvedilmesiyle miimkiin olacaktir. 
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'. Hifbir federe ulke, askeri sivilden ayiran herhangi 
bir kuruma veya dtizenli bir orduya sahip olmaya- 
caktir. Duzenli ordular ve profesyonel askerler, yal- 
nizca iferdeki sefalete, acimasizhga ve ekonomik 
yikima yol afmakla kalmayip, ayni zamanda, diger 
uluslarm refahini ve bagimsizligim tehdit ederler. 
Saglam bir viicuda sahip olan tiim yurttas>r gerek- 
tiginde silaha sanhp yurtlanni ve ozgiirluklerini sa- 
vunabilirler. Her ulkenin askeri savunmasi ve dona- 
nimi, asagi yukan Isvicre ve ABLTdeki milislere [18- 
60-1867 yillanndaki] benzer sekilde, komun veya 
bolge tarafindan yerel diizeyde orgutlenmelidir, 
S. Uluslararasi Mahkeme'nin, temyiz olmadan, ulus- 
lar ile onlann kendi bblgeleri arasindaki anla§ma- 
zhklan fbzmekten baska bir islevi olmamahdir. Iki 
federe ulke arasindaki farkliliklar, aym zamanda 
turn devrimci federasyon adina ortak politikalan 
belirleyen ve kafinilmaz durumlarda, gerici koal- 
isyona karsi savas ilan edebilen Uluslararasi Par- 
lamento tarafindan, temyiz olmadan, hukme bagla- 
nacaktir. 
9. Hifbir federe ulus baska bir federe ulkeye savas 
afmayacaktir. Eger bir savas varsa ve Uluslararasi 
Mahkeme bu savas hakkindaki karanni resmen 
ilan etmisse, saldiran ulke bu karara uyaeaktir. 
Eger bu gerceklesmezse, diger federe uluslar 
saldiran iilkeyle iliskilerini koparacaklar ve saldir- 
gan ulkenin saldinsi durumunda, isgali geri 
piiskiirtmek uzere birleseceklerdir. 
10. Devrimci federasyonun tiim uyeleri, federe olma- 
yan bir devlete karsi onaylanarak ilan edilmis. bir 
savas ta etkin bir sekilde yer almahdir. Eger federe 
bir ulus, Uluslararasi Mahkeme'nin tavsiyesme 
aykin olarak, dis bir devlete karsi haksiz bir savas 
ilan ederse, bu ulusun bu sava§i tek basma surdii- 
recegi bnceden kendisine bildirilecektir. 
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11. Federe devletlerin eninde sonunda, yabanci ttlkele- 
re ayri ayn gonderilen pahah ve gereksiz diplo- 
matik temsilcilerden vazgepip, bunun yerine, turn 
federe devletler adina hareket edecek olan temsilci- 
leri gbrevlendireceklerini umuyoruz. 

12, Yalnizca bu el kitabmda ortaya konulan ilkeleri 
kabul eden ulkelerin ve halklarin federasyona 
girmesine izin verilecektir. 

X. Toplumsal Orgutlenme. Politik esitlik olmadan gerpek 
politik ozgiirluk olamaz, ancak toplumsal ve ekonomik 
esitlik oldugunda, politik esitlik mumkun olabilir. 

A. Esitlik, ne bireysel farkhhklann budanmasi ne de bi- 
reylerin fiziksel, aklaki ve zihinsel olarak aynila§- 
malari anlamina gelir. Gup ve yetenek pesitliligi -irk- 
lar, tilkeler, cinsler, yaslar ve kisiler arasindaki o 
farkhliklar- toplumsal Mr kbttiluk olmasi §byle dur- 
sun, tarn tersine, insanligin sahip oldugu zenginligi 
teskil eder. Ekonomik ve toplumsal e§itlik, bir insanin 
yetenegi, iiretim gticti ve tasarrufuyla sinirlanmadan, 
kisisel refahm esitlenmesi anlamina gelir. 

B. Esjtlik ve adalet, tek tek her insanin -dogumdan 
itibaren ergenlik ve olgunluk dbnemleri boyunca- once 
yasaminm idamesi ve egitimi icin, sonra da, dogal 
yeteneklerini ve kapasitesini kullanmak uzere, kendi- 
sirte esit imkanlari saglayacak tarzda orgutlenmis 
olan bir toplumu gerektirir. Adaletin dogumdan 
itibaren herkes icin talep ettigi esitlik, miras hakki 
varhgini surdurdiigit siirece imkansizdir. 



D. Miras hakkintn ortadan kaldirilmasi. Toplumsal esit- 
sizlik -simf, imtiyaz ve refah esrtsizligi- miras hakki 
ortadan kaldmbncaya kadar, bir hak olarak degil 
ancak bir olgu olarak, varhgini surdtirecektir. Fiili 
esitsizligin durmadan hak esitsizhgi uretmesi toplum- 
sal hukukun dogasindan kaynakl'anir; toplumsal esit- 
sizlik arkasindan siyasal efitsizligi getirir. Ve siyasal 
esitlik -bizim anladigimiz gerpek, evrensel ve liberter 
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anlamda- olmadan, toplum hep iki esitsiz parpaya 
bblunmiis olarak kalacaktir. Insanligin pogunlugunu, 
halk kitlelerini teskil eden birinci parpa, imtiyazh ve 
somurgeci olan kupuk bir azinhk taraftndan ezilecek- 
tir. Miras hakki. ozgiirluk ilkesini cigner ve bu yuzden 
ortadan kaldinlmahdir. 

G Miras hakkindan kaynaklanan esitsizlik ortadan 
kaldinldigmda, bireylerin sahip olduklan gucun ve 
yetenegin farkh miktarlarda olmasindan dolayi hala 
[refahta] esitsizlik olacaktir. Bu esitsizlikler hipbir 
zaman tamamen yok olmaz, fakat, egitimin ve esrt- 
likpi bir toplumsal orgiitlemenin etkisiyle, ve her sey- 
den once de, miras hakki artik gelecek kusaklar uze- 
rinde agir bir yiik olmaktan ciktiginda, giderek asgan 
bir duzeye inecektir. 
H. Emegin refahin tek kaynagi olmasindan hareketle, 
herkes apliktan olmeye, pbllerde ya da ormanlarda 
vahsi hayvanlarla yan yana yasamakta ozgurdur, fa- 
kat toplum icinde ya 5 amak isteyen bin yasamini 
kendi emegiyle kazanmah ya da bu ki ? i, baskalannin 
emegiyle yasayan bir asalak olarak degerlendinlme- 
lidir. 
I Emek insan onurunun ve ahlakimn temehdir. Cunkii 
insan, yalnrzca ozgur ve bUinpli emegi sayesinde hay- 
vanligimn iistesinden gelip, insanhgina ve adalet 
anlayisina kavusarak pevresini degistfrdi ve uygar 
diinyayi yaratti. Antik ve feodal dunyada, emegin 
cehresine pahnan ve "emegin onuru" hakkinda sarf- 
edilen tiim ikiyUzlii laflara ragmen bugiin de buyiik 
olpxide varhgi devam eden o kara lekenin -emek konu- 
sundaki o aptalca onyargxnin- iki kaynagi vardir; 
antik dunyamn son derece karakteristik bir ozelhgi 
olan birinci kaynak, toplumun bir kismina, bilim, 
sanat, felsefe ve insani haklar araciligiyla kendismi 
insanlastirmak iizere olanak ve arap verebihnek ama- 
ciyla toplumun diger kisminin, dogal olarak en kala- 
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bahk kisminin, koleler gibi ^alismaya mahkum edil- 
mesi gerektigi bicimindeki kamdir. Antik uygarhgin 
bu yerle^ik gelenegi, onun cbkusiinun nedeni oldu. 

Bir taraftan, imtiyazli yurttaslarin aylakhgiyla 
yozlasip, diger taraftan, koleliklerine ragmen, ortak 
emek araciligryla karsihkh yardimlasma ve zulme 
kar§i dayamsma kavrayisi gelistiren miras mahrumu 
koleler diinyasinin hissedilmeyen ama aeimasiz olan 
etkinligiyle alt iist olan site, barbar halklarin dar- 
beleriyle cbktu. 

Kolelerin dini olan Hiristiyanlik, uzunca bir sure 
sonra, koleligin antik bicimlerini yok etti, tabii ki, 
yeni bir kblelik tarzi yaratmak iizere. Kaynagim, esit- 
sizlikten, fetih hakkmdan ve kutsal zarafetten alan 
imtiyaz, toplumu tekrar iki karsit kampa ayirdi; 
"ayaktakimr iie soylular simft, serfler ile efendiler. 
Asil bir meslek olan hukumet ve askerlik meslegi ilun- 
ci gruptakilere; zorunlu cah§ma illeti ise serflere bah- 
sedildi. Aym nedenler birbirine bagh olarak ayni 
sonuclan ortaya cikanrlar; ahlak disi bir aylakhkla 
gucsiizlesen ve yozlasan soyluluk, devrimci serflerin 
ve iscilerin darbeleriyle 1789'da yikildi. Devrim 
[Fransiz Devrimi] emegin kutsalhgini ilan ederek, 
emege iliskin haklari yasalastirdi. Ama bu sadece 
yasalar iizerinde gerceklesti, pratikte ise emek tekrar 
kole konumunda kaldi. Emegin asagilanmasinin birin- 
cil kaynagi, yam, insanlann politik esitsizligi dog- 
masi, Buyiik Devrim tarafindan gecersiz hale getirildi. 
Bu yiizden, emege yoneltilen asagilamamn ikinci bir 
kaynaga atfedilmesi gerekiyordu ki bu kaynak, el 
emegi ile entelektuel emek arasmda bulunan ve antik 
esitsizligi yeni bir bicimle tireterek diinyayi tekrar iki 
kampa bolen ayrimdan ba§ka bir sey degildi; yasa- 
larla degil de sermaye ile ayakta duran imtiyazli azin- 
hk ve artik yasalara degil de achga mahkum olan i$qi- 
lerin qogunlugn . 

Emegin onuru guniimuzde teorik olarak kabul edil- 
mistir ve kamuoyu cahsmadan yasamayi yiizkarasi 
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olarak degerlendiriyor. Ancak bu sorunun ozune giden 
yol degildir. Insan emegi halen de genel olarak iki ozel 
kategoriye boliinmus olarak duruyor; ilki -yalmzca 
entelektuel ve yonetimsel olani- bilginleri, sanatcilan, 
miihendisleri, mucitleri, muhasebecileri, egitimcileri, 
hukumet yetkililerini ve onlann is disiplinini dayatan 
astlanni kapsar. Ikinci grup buyiik i§^i kitlelerini, kbr 
ve mekanik bir §ekilde entelektuel-ybnetici elitin 
emirlerini yerine getiren, yaratici diisunceleierini veya 
zekalanni kullanmalan engellenen insanlan kapsar. 
Boylesi bir ekonomik ve toplumsal isboliimu, imtiyazli 
siniflarm uyeleri icin, halk kitleleri icin ve bir butiin 
olarak tiim toplumun hem refahi hem de ahlaki ve 
entelektuel gelisimi icin feci sonuclar dogurmaktadir, 

imtiyazli siniflarm liiks bir aylakhktan ibaret olan 
yasami, giderek ahlaki ve entelektuel bir yozlasmaya 
dbniisur. Insamn, sanatsal, bilimsel ve zihinsel gelis- 
mesi icin, belli bir oranda bos. zamanin mutlaka gerek- 
li oldugu kesinlikle dogrudur; emegin gunliik saghkli 
kullamminin ardindan, uygun bir sekilde kazanilan 
ve toplumsal olarak herkese bireysel yeteneklerine ve 
tercihlerine gore bolusturulen yaratici bos zaman. In- 
san dogasi byle bir sekilde bicimlenmistir ki, kotuluk 
egilimi siirekli olarak dissal kosullar tarafindan giic- 
lendirilmistir ve bireyin ahlaki, kendi iradesinden cok 
daha fazla, icinde yasadigi eevreye ve yasamsal kosul- 
larina baghdir. Bu anlamda ve tiim diger anlamlarda, 
bir toplumsal dayamsma yasasi sarttir; mutlak esitlik 
ifindeki ozgiirluk dismda, toplum ve birey icin baska 
hicbir ahlak diizenleyicisi olamaz. En samimi demok- 
rati ahp tahta eikartm, eger cabucak asagi inmezse, 
mutlaka alcagin biri olacaktir. Aristokrat olarak do- 
gan biri (eger umulmadik bir §ekilde aristokratik 
soyundan utanip dogumuyla elde ettigi imtiyazlardan 
vazge^mezsej halihazirda i§e yaramayan ge^misteki 
ihtisam i^in yamp tutusacak ve tutkulu bir ?ekilde 
gelecekteki gelismeye karsi koyacaktir. Aym sey bur- 
juvazi i9in de gecerlidir; sermayenin ve aylakligm bu 
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sevgili coeugUj zamamni namussuzluk, ahlaksizhk ve 
sefahatla gepirecek, ya da hak ettigi cezayi giiniin 
birinde ona 1 793'tekinden 90k daha korkunp bir sekil- 
de verecek olan ispi sininnm kblelestirilmesinde aci- 
masiz bir gup olarak hizmet edecektir. 

isbbltimu tarafindan i§piye dayatilan kbtiiliikleri 
belirlemek 90k daha kolaydir; kendisi yoksulluk ve 
sefalet ipinde dogdiigundan, baskalan icin pahsmak 
zorunda olmasi, makul bir yetisme tarzindan ve egi- 
timden tamamen yoksun olmasi, dinsel etkilerden do- 
layi ahlaki olarak kblele§mesi. Isei, savunmasiz, inisi- 
yatifsiz bir sekilde ve iradesi disinda hayatin ipine bir 
tas gibi firlatilmistir. Ya^adigi sefaletten dolayi umut- 
suzluga kapilan ispi ara sira isyan eder, ancak diger 
isci arkadaslanyla olusturmasi gereken birlikten ve 
gticii belirleyen o aydinljk dtifunceden yoksun oldugu 
ipin genellikle kendisine ihanet edilir, liderleri tarafin- 
dan satilrr ve neredeyse hipbir zaman, cektigi bunca 
acidan kimin veya neyin sorumlu oldugunu idrak et- 
mez. Beyhude mucadelelerle tukenerek, tekrar eski 
kbleliginin penpesine diiser. 

Kapitalizm, ispilerin kolektif eylemiyle devrilene 
kadar bu kolelik siirecektir. Egitim, imtiyazh sinifla- 
nn dogumla baslayan ozel hakki oldugu surece (ki 
ozgiir bir toplumda herkese esit olarak verilecektir), 
ispiler iizerindeki somiirii devam edecektir; bilimsel ve 
idari isler bu azinkgin tekelinde oldugu surece, -bir 
makinenin veya yiik hayvamnin seviyesine indirgen- 
mis olan- halk, kendisini ezenler tarafindan kendisine 
zorla dayatilan adi isleri yapmak zorunda olacaktir. 
Insan emeginin bu sekilde asagilanmasi, toplumun 
yerlesik, ahlaki, entelektiiel ve siyasi geleneklerini 
kirleten muazzam bir kotuliiktiir. Tarih, dogal zekasi 
sindrrilen, giinliik zorlu paksmamn mekanik monoton- 
luguyla duygusuziasan, aydinlanabilmek ipin sonup- 
suz bir sekilde gruplasan egitimsiz bir toplulugun, 
toplumun temel varligini tehdit eden zihinsiz bir kala- 
bahgi teskil ettigini gbstermektedir. 



DEVRlMCt EL KJTAB1 



95 



El emegi He entelektiiel emek arasindaki yapay 
ayrim yeni bir toplumsal sentezin onunii apmahdir. 
Bilinile ugrasan insan el emegi kullandiginda ve cab- 
san insan da entelektiiel emek harcadiginda, ozgiir 
entelektiiel pah§ma insanhgin gorkemi, onurunun ve 
haklannin kaynagi olacaktir. 

K. Entelektiiel ve ozgiir emek zorunlu olarak kolektif emek 
olacaktir. Elbette her ki§i kendi ba?ina veya kolektif 
olarak pahsma bzgiirliigune sahip olacaktir. Ancak 
siiphesiz ki, endiistriyel kurumlarda, hatta bilimsel ve 
sanatsal kurumlarda bile, kolektif emek (is. disinda 
bireysel olarak en iyi §ekilde sergilenen) herkes tara- 
findan tercih edilecektir. Ortak cahfma her i§pinin 
iiretim kapasitesini onemli bir oranda yukselttigi icin; 
bu yiizden iiretici birlikle isbirligi ipinde olan iiye bir 
ispi, pok daha kisa bir zaman diliminde pok daha fazla 
kazanacaktir. Ozgiir iiretim birlikleri (kooperatiflerin 
ve emek brgiitlerinin uyelerini kapsayacak olan) ihti- 
yaplari ve ozel ustaliklan dogrultusunda gbniillu bir 
fekilde brgiitlendiklerinde, turn ulusal sinirlari asarak 
diinya papinda biiyiik bir ekonomik federasyon olu§tu- 
racaklardir. Bu federasyon, birlikler aracikgiyla global 
blpekteki kesin ve aynntih istatistikleri saglayan en- 
diistriyel bir parlamentoyu da iperecektir; bu parla- 
mento arz ve talebi dengeleyerek, diinya capmdaki 
endiistriyel uretimi pesitli uluslara dagitarak pay- 
laftiracaktir. Bbylece, ticari ve endustriyel krizler, 
ekonomik duraganhk (issizlik), sermayenin bosa har- 
canmasi gibi sorunlar artik insanin basma bela olma- 
yacaktir; insan emeginin ozgiirlesjnesi dtinyayi yeni- 
den bipimlendirecektir. 

L. Toprak ve turn dogal kaynaklar herkesin ortak miilki- 
yetidir, fakat, yalnizca bu kaynaklari kendi dogal 
emekleriyle isleyenler tarafindan kullanilabikr. Top- 
lumsallastirma olmaksizin, sadece i^pi birlikierinin 
guplu baskisryla, sermaye ve uretim araplari. kendi 
emekleriyle refahim uretenlerin ellerine gepecektir. 
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[Bakunin, iiretimin ozel miilkiyetine, ancak bu miil- 
kiyet sahipleri bizzat kendileri falisip kimseyi fahstir- 
madiklannda izin verilecegini kastediyor. Kolektif 
miilkiyetin a§amah olarak ozel miilkiyetin yerini ala- 
cagina inaniyorduj 

M. Kadmlar i$in, e$it yiikumluliiklerin yam sira, e$it poli- 
tik, toplumsal i'fi ekonomik haklar, 

N. Dogal ailenin degil, miilkiyet ve yasa iizerinde kuru- 
lan yasal ailenin ortadan kaldirilmasi. Dini ve medeni 
evliligin yerine, ozgiir evliligin konulmasi. Yeti§kin 
kadm ve erkeklerin, istedikleri sekilde birlikte olma 
ve ayrilma haklan vardir, toplum ne onlarin birlesme- 
sini engelleme hakkina ne de onlari birlikteliklerini 
sCirdurmeye zorlama hakkina sahiptir. Miras hakki- 
nin ortadan kaldirilmasi ve toplum tarafmdan giiven- 
eeye ahnan egitimle beraber, evliligin geri donulemez- 
liginin turn yasal nedenleri yok olacaktir. Bir erkekle 
bir kadinin birlikteligi ozgiir olmalidir, ciinkii ozgiir 
secim, ahlaki bir samimiyetin vazge9ilmez kosuludur. 
Evlilikte, kadin ve erkek mutlak ozgiirluge sahip ol- 
malidir. Ne siddet, ne tutku, ne de gepmifte feragat 
edilen haklar, birinin ozgurliigiintin digeri tarafindan 
gasp edilmesini hakh fikaramaz ve bu turden turn 
gasplar bir su£ olarak degerlendirilecektir. 

O. Hamileligin baslangicindan doguma kadar, kadma ve 
focuklanna komiinal orgiitlenme tarafmdan bakila- 
caktir. Qocugunu siitten kesmek ve krese vermek iste- 
yen kadm da ayni sekilde desteklenecektir. 

P. Ebeveynler, brnekleyerek ya da gaddarca ve insanhk 
disi bir tavirla, focukJarinin fiziksel ve zihinsel gelisi- 
mini bozan veya baska tiirlu engelleyen ebeveynler- 
den 9ocuklan alma hakkina ve yiikumliilugune sahip 
olan komiiniin siki denetimi altinda, ^ocuklanna 
bakma ve onlari yetistirme hakkina sahiptir. 

Q. gocuklar ne ebeveynlerme ne de topluma aittirler. 
Kendilerine ve kendilerinin gelecekteki ozgiirlukierine 
aittirler. Kendilerine bakacak yasa gelinceye kadar, 
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pocuklar biiyukleri tarafindan ve onlarin klavuzluguy- 
la buyiitiilmelidir. Ebeveynlerin focuklannin dogal 
ogretmenleri oldugu dogrudur, fakat komiiniin gereek 
gelecegi, onun ^ocuklara verdigi entelektiiel ve ahlaki 
egitime bagli oldugu icin, ozel ogretmen komiln olma- 
lidir. Yetiskinlerin bzgurlugu, yalmzca ozgiir toplum, 
ergin olmayan foeuklann egitimini ustlendigi zaman 
mumkundiir. 

R. Kilisenin yerine laik okul geqmelidir, su farkla ki, di- 
nin asilanmasi batil inanci ve kutsal otoriteyi siirekli- 
lestirirken, laik halk egitiminin biricik amaci, focuk- 
larin, fiziksel guflerinin, zihinlerinin ve iradelerinin 
eszamanh gelisimleri aracihgiyla, asamah olarak ve 
ilerici bir sekilde ozgurltige gbturulmeleridir. Mantik, 
gereek, adalet, arkadaslara saygi gbsterilmesi, baska- 
larinin onurundan aynlamaz olan kisisel onur anlayi- 
si, kisisel ozgiirluge ve baskalanntn bzgiirliigune gbs- 
terilecek sevgi, fahsmanin haklarin temeli oldugu 
inanci; halk egitiminin temel ilkeleri bunlar olmalidir. 
Egithn, her seyden once insanlara bicim verip oncelik- 
le insani degerleri asilamah, uzmanlasmis ispileri an- 
cak ondan sonra yetistirmelidir. ErgenUge ulastiginda 
tamamen ozgiir olma si ve cocuklukta otoriteye kaciml- 
maz olarak nasil boyun egdigini unutmasi icin, eocuk 
biiyudiik9e, otorite de ozgiirliigiin oniinii gittikce daha 
fazla acacaktir. £ocuklar kati bir sekilde disipline edi- 
lirken bile, insamn kiymetine gbsterilen saygidan ve 
ozgiirliigiin baslangic noktasindan uzaklasilmama- 
hdir. Turn ahlaki egitimin bzii sudur: Insanhga goste- 
rilecek saygiyi 9ocuklara asilayin, iyi insanlar yarat- 
tigrnizi goreceksiniz... 

S. Yetiskin yasa eristiklerinde, ergen, ozerk ilan edilecek 
ve diledigi gibi hareket etmekte ozgiir olacaktir. Bu- 
nun kar§ihginda, toplum onun su 119 yukumluliigu 
yerine getirmesini bekleyecektir; ozgiir kalmasi, hendi 
emegiyle ya$amas> ve ba.fk-al.ari run dzgiirliigiine saygi 
gostermesi, Mevcut toplumun saghgim bozan suclar ve 
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ahlaksizliklar toplumun kotti orgutlenrnesinden kay- 
naklandigi icm, mantigi, adaleti ve ozgurliigii temel 
alan, insanliga gosterilecek saygiyi ve mutlak esitligi 
temel alan bir toplumda, iradenin iistCin gelecegi ve 
aydmlanarak insanilesen bir kamuoyunun yaygin et- 
kisi altinda gittik^e azalacak olan kotiiliigun igrenp 
bir istisna olacagi kesindir. 

T. Yashlar, hastalar ve gufstizler, turn siyasal ve toplum- 
sal haklara sahip olacaklar ve toplumun biitpesiyle eb- 
mertpe destekleneceklerdir. 

XI. Devrimci politika. Turn uluslarm bzgiirlugii boliinmez 
oldugu icin, uiusal devrimlerin uluslararasi devrimlere 
olanak vermesi bizim derin inanomizdir. Tipki Avrupa ve 
diinya gericiliginin biltvnle^tigi gibi, artik yalitilmis 
devrimler de olmamahdir, tersine, devrimler evrensel ve 
diinya capinda olmalidir. Bu yiizden, artik turn ozel 91- 
karlar, kibirlilikler, iddialar, kiskan9hklar ve uluslarm 
aralanndaki ve iflerindeki dtismanliklar, her ulusun 
ozgurlugiinii ve bagimsizhgini hepsinin dayamsmasiyla 
giivenceye alabilecek tek giic olan devrimin biitunlesmis, 
ortak ve evrensel cikarlarma donu§turulmelidir. Aynca, 
muazzam biit9elere t duzenli ordulara, korkunc bir biirok- 
rasiye day an an ve modern merkezi devletlerin turn dev 
aygitlanyla donanmis olan krallann, din adamlarmin, 
soylular sirufinin ve burjuvazinin komplolarimn ve diinya 
kar§idevriminin kutsal ittifakinin biiyuk bir gucii teskil 
ettigine inaniyoruz; bu iirkiitucu gerici koalisyon, gercek 
anlamda, yalnizca eszamanh devrimci ittifakin daha 
biiyuk olan gucii ve uygar dixnyanin tiim halklarmtn 
eylemiyle yok edilebilir ve bu gericilik karsismda, tek 
hcrtkm yalitilmis devrimi asla basari kazanamayacaktir, 
Boyle bir devrim aptalhk olur, yalitilmis bir iilke i9in tarn 
bir felaket ve sonU9 olarak tiim diger uluslara kar§i isle- 
nen bir SU9 anlamina gelecektir. Buradan hareketle, tek 
halkin ba skald in si sadece kendisini degil tiim diinyayi 
dikkate almatidir. Bu, tiim diinyanm 9ikarlan kadar, 
biiyuk, derin, ger9ek ve insani olan, kisaca her §eyi sarip 
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sarmalayan diinya capinda bir program gerektirir. Ve 
milliyetlerinden bagimsiz olarak, Avrupa'daki tiim halk 
kitlelerinin tutkulanm harekete ge9irecek olan bu prog- 
ram ancak toplumsal ve demokratik devrimin programi 
olabilir. 

Yukanda ozetlenen toplumsal ve demokratik devrimin 
hedefleri sunlardir: Politik olarak; devletlerin tarihsel 
haklarinin, fetih haklannin ve diplomatik haklannin 
ortadan kaldinlmasi. [Uluslararasi devletci hukuk, S.D.] 
Bireylerin ve birliklerin kutsal ve diinyevi kolelikten 
tamamen kurtulmalanni amaelar; zorla dayatilmis olan 
tiim birliklerin tamamen lagvedilmesini, tiim komiin kii- 
melerinin bblgelerde biraraya getirilmesini ve fethedilmis 
ulkelerin devlete doniismesini hedefler. Ve sonucta; aske- 
ri, biirokratik, idari, hukuki ve yasama kurumlariyla bir- 
likte merkezi, saldirgan, otoriter devletin radikal tasfiye- 
sini ister. Devrim, kisaca, su amaca sahiptir: Herkes icin 
bzgiirliik, hem bireyler hem de kolektif yapilar, birlikler, 
komiinler, sehirler, bolgeler ve tiim uluslar icin ve bu oz- 
giirlugiin federasyon tarafindan karsihkh olarak giiven- 
ceye ahnmasi. 

Toplumsal olarak; toplumsal ve demokratik devrim, 
politik esitligin ekonomik esitlikle teyid edilmesifii hede- 
fler, Bu, dogal bireysel farkhliklarm ortadan kaldinlmasi 
anlamina gelmez, yalnizca, her bireyin dogumdan itiba- 
ren sahip olacagi toplumsal haklarda esitlik anlamina 
gelir; bzellikle de, gecim ara9lannin, gecim kaynagimn, 
egitimin esitligi ve olgunla§ana kadar kiz veya erkek 
olsun her pocuga, kendi emegiyle yetiskinlik caginda re- 
fahma kavusmasi ipin esit kaynaklann ve kolayhklann 
saglanmasi anlamina gelir. 
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Ulusal Bildirge 



Farkh ulkelerin ulusal bildirgeleri ikincil konularla ilgili 
olarak farkhhk arzedebilir, ancak tiim ulkelerin ulusal 
brgiitleri tarafindan kendi ulusal bildirgelerinin temeli ola- 
rak kabul edilmesi gereken belirli temel noktalar vardir, Bu 
noktalar sunlardir: 

1. Halklann ozgiir federasyonlanna katilmak isteyen her 
iilkenin, kendi merkezi, btirokratik devleti lie askeri 
orgutlenmelerinin yerine, yalnizca sehirlerin, bolgelerin, 
komiinlerin, birliklerin ve bireylerin mutlak bzgiirlugii ve 
ozerkligi temelinde insa edilen federalist bir brgiitii gecir- 
mesi mutlak bir gerekliliktir. Bu federasyon, dogrudan 
dogruya halka karsi sorumlu olan ve secimle gelen gorev- 
liler tarafindan isletilecektir; yukandan a§agiya dogru 
veya cemberin icinden disina dogru brgiitlenmis olan bir 
ulus olmayacaktir. Zorla dayatilan ve siki bir disiplin 
altinda tutulan bir birlik ilkesini reddeden bu federas- 
yon, asagidan yukanya dogru, 9emberin dismdan icine 
dogru, ozgiir federasyon ilkeleriyle uyum icinde yonetile- 
cektir. Ozgiir bireyleri goniillii birlikler olusturacak, ko- 
miinleri ozerk sehirler olu§turacak, sehrrieri ozgiir bblge- 
leri olusturacak ve bolgeleri de ozgiir bir sekijde, er ya da 
gef evrensel diinya federasyonunu yaratacak olan iilke- 
lerle federasyon olusturaeaklardir. 

2. Her bireye, komiine, birlige, bblgeye ve ulusa, onceden ka- 

tildigi herhangi bir yapidan geri cekilme hakkinin mut- 
lak bir sekilde tamnmasi. [Bakunin, ortak ihtiyaclardan 
hareketle olusturulan goniillii birligin, yukandan daya- 
tilan zorunlu birlik ten 50k daha uzun omiirlu olacagma 
inaniyordu, Gbnullu birlik, der Bakunin, "o zaman ger- 
9ekten giiclii, verimli ve dagilmaz olacaktir'-S.D.] 
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3. Siyasal esitlik olmaksizin siyasal bzgtirliigun imkansiz- 
bgi. Ekonomik esitlik olmadan, siyasal ozgiirliik ve esit- 
lik imkansizdrr. 



Toplumsal Devrimin Gerekliligi 

Bu devrimin yayginligi ve derinligi, siyasal ve toplumsal 
duruma ve devrimci hareketin geli§imine bagh olarak, her 
iilkede §u veya bu oleude farklilik arzedecektir. Bununla bir- 
likte, milliyetinden ve uygarhk duzeyinden bagimsiz olarak, 
bugiin her toplumu etkileyip ilham kaynagi olabilecek BE- 
LlRLl 1LKELER vardir. Bu ilkeler sunlardir: 

1. Toprak toplumun ortak miilkiyetidir. Fakat, topragin 
iiriinleri ve kullanimi, ancak topragx kendi emekleriyle 
isletenlerin tasarrufunda olacaktir; buna gore, topragin 
kiralanmasi ortadan kaldmlmahdir. 

2. Toplumsal refah tamamen emek tarafindan yaratildigi 
icin, cahsacak durumda oldugu halde cahsmadan tiiketen 
biri hirsizdir. 

3. Yalnizca diirtist insanlar siyasal haklardan yararlanma- 
hdir. Boylesi haklar yalnizca i§eilere ait olacaktir... 

4. Bugiin, es zamanli olarak hem politik hem de toplumsal 
olmayan hicbir devrim herhangi bir iilkede ba§an sagla- 
yamaz. Halkin gercek pohtik ve ekonomik kurtulusunu 
hemen hedeflemeyen her ozgiin politik devrim -ister 
ulusal bagrmsizhgin savunmasi icin olsun ister icerdeki 
bir degisjm icin olsun, hatta bir cumhuriyetin kurulmasi 
icin olsun- sahte bir devrim olacaktir. Boyle bir devrim 
hedefine ulasamayacak ve gerici sonuclar yaratacaktir. 

5. Devrim halk iqin degil halk tarafindan yapilmahdir ve 
kentlerin yam sira, kirsal alanlardaki halk kitleJerinin 
tutkulu katihmim icermediginde asla ba§ari kazanama- 
yacaktir. 

6. Tiim iilkelere hitap eden ortak bir program dusiincesi ve 
kimligiyle brgiitlenen; birkac insani degil, tiim iilkeleri 
tek bir eylem planiyia harekete geeiren gizli bir orgiit 
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tarafindan koordine edilen; daha da onemlisi, §ehirlerin 
ve kirsal alanlarin pogunda geli§tirileeek e§ zamanh ba§- 
kaldinlar aracihgiyla butunle§mis, olan Devrim ba§lan- 
giptan itibaren YEREL bir karakter alacaktir. Bu anlam- 
da, bbylesi bir yerellik, bir iilkenin di§a yayilan ya da if te 
tek bir nokta veya merkez iizerinde yogunla§an, hatta 
Roma Imparatorlugu tarzi ["parti pizgisini" dayatmak ii- 
zere, diktatoryal komiserlerin gonderilmesi gibi] yari- 
devrimci bir burjuva seferi karakteri alan devrimci giip- 
lerinin ustunliigiinden pikmayacaktir. Devrim, tarn tersi- 
ne, bir iilkenin her tarafmda meydana gelen patlama- 
larin ipinden pikacaktir. Devrim boylece herkesi kapsa- 
yan -erkekler kadinlar ve pocuklar- gerpek bir halk devri- 
mi olacaktir ve devrimi yenilmez kilacak olan da budur. 

Ba§langicta, (halk, kendisine zuliim yapanlara hakh 
nedenlerle e§ zamanli olarak yoneldiginde) devrim biiyiik 
ihtimalle kanh ve 09 ahci olacaktir. Ancak bu evre uzun 
surmeyecek ve asla [yozla§ip] soguk, sistematik bir tero- 
rizme donii^meyecektir... Bu, tek tek ki§ilere kar§i degil, 
oncelikle, onlarin giiplerinin ve imtiyazlarinm kaynagi 
olan anti-top lum sal kurumlara kar§i verilen bir sava§ 
olacaktir. 

Bu yiizden devrim, her §eyden once, devletin can daman 
olan turn kurumlann ve brgutlenmelerin, kiliselerin, par- 
lamentolarm, mahkemelerin, yonetimlerin, bankalarin, 
universitelerin ve benzerlerinin yok edilmesiyle ba§laya- 
caktir, Yalnizca ekonomik olarak degil, daha ziyade, poli- 
tik, burokratik ve askeri olarak (polis gucii de dahil ol- 
mak iizere) devlet turn kurumlanyla yikilarak iflasi ilan 
edilmelidir. Ayni zamanda, kent ve kir komunlerindeki 
halk da, devrimin yaranna, tiim devlet mulkiyetine el ko- 
yacaktir. Halk aynca, gericilere ait olan turn mulkiyete 
de el koyacak ve her birini mulkiyet statukosu perpeve- 
sinde degerlendirip, tiim medeni, cezai, hukuki ve resmi 
evraklan ve kayitlan gecersiz ve htikiimsuz ilan ederek, 
miilk tapulanm ve bore senetlerini yakacaktir. Devrim 
yapilirken uygulanmasi gereken tarz i§te budur ve dev- 
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rimin du?manlan sahip olduklan tiim dayanaklardan bir 
kez yoksun birakildilar mi, onlara kar?i kanh onlemler 
almak artik gerekli olmayacaktir. Gereksiz olan boyleai 
talihsiz bnlemlere ba§vurmak, aynca en korkunp ve iir- 
kiitucu gericilige de yol acabilecektir. 

9. Yerelle§en devrim, zorunlu olarak PEDERALtST BtR KA- 
RAKTER alacaktir. Boylece, kurulu hiikiimetin devrilme- 
siyle birlikte, evrensel oy hakki aracihgiyla tiim idareci- 
leri ve devrimci mahkemeleri, tiim gorevlilerin dogrudan 
ve etkin bir sekilde halka kar§i sorumlu kilmmasi ilkesi 
temelinde sepen komiinler, kendilerini devrimci bir tarz- 
da brgtitlemelidir. 

10. Bu devrime hazirlanmak ipin, uluslararasi bir pekirdek 
tarafindan koordine edilen gizli devrimci bir brgiitun 
kurulup orgutlenmesi gerekecektir. ["Enternasyonal Kar- 
de§ ligin Programi"na bakiniz.] 




Federalizm, Sosyalizm 
Anti-Teolojizm 



"Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm", "Cenevre'de M. 
Bakunin'den, Bans ve Ozgiirliik Birligi. Merkez Komitesi'ne 
Mantikh Bir Oheri" olarak sunulmustu. Birlik, tiim Avrupa' 
yi yutma tehlikesi arzeden Prusya He Fransa arasmda Luk- 
semburg yiizunden cikacak bir savasi engellemek iizere 1867' 
de kurulan uluslararasi burjuva-pasifist bir brguttit. Kuru- 
culan arasmda, Viktor Hugo, Garibaldi, John Stuart Mill ve 
baska unlit kisiler vardi. Birlik'in Cenevre'de yapilan ilk 
kongresinde, Bakunin uzun bir konusma yapmisti. Bu ko- 
nusmanin metni ya kaybedilmis ya da imha edilmisti ve Ba- 
kunin, tipki diger cahsmalannm cogu gibi asla bitirmgdigi 
bu cahsmayi, bir konusma biciminde yazmisti. Bu qahqma 
tic boliime aynlmisti . Asagidaki birinci ve ikinci bbliim, 
srrayla, federalizm ve sosyalizm iizerinde durmaktadir; 
Bousseau'nun devlet teorisine ybneltilen siddetli elestiri di- 
sinda, "anti-teolojizm" He ilgili iiciincu boliim burada atlan- 
mistir. Bakunin, Rousseau'nun toplumsal sbzlesme bgretisini 
tahtil eder, toplum He devlet arasma aynmlar hoyar, birey 
He toplum arasindaki iliskiyi ele ahr ve genel olarak insan 
dogast iizerinde durur. 

"Bir Biyografi Denemesi"nde de belirtildigi gibi, Birlik'in 
devrimci potansiyeli konusunda, Bakunin'in herhangi bir 
siiphesi yoktu, yalnizca miimkiin oldugu kadar cok iiyeyi et- 
kilemeyi ve ilkelerinin propagandasini yapmayi umuyordu. 
Bakunin, iiyeleri sogutmamak icin, diisuncelerini degil, 
fakat dilini bilincli olarak yumu^atmisti. Birlik Merkez Ko- 
mitesi, Bakunin'in tezini kabul etmesine ragmen, kongre bu 
tezi reddetmis ve Bakunin lie onu destekleyenler 1868'de bu 
or giit ten ayrilmislardi. 
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"Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm", bazi onemli nok- 
talarda El Kitabi'ndan aynltr. El Kitabi Bakunin'in ana 
diisuncelerini temel alan bir eylem programzyken, "Federa- 
lizm" bv ana diisitnceleri ve El Kifabt'nda yalm bir sekilde 
belirtilen diger kavrayislan tahlil eden baslica teorik bir 
caltsmadir. Sosyalizmin tarn olarak gerceklesmesi "siiphesiz 
yuzyillarin isi oldugundan", Bakunin, tarihin giindeme 
getirdigi ve "gbz ardi edemeyecegimiz" bir gecis donemi dii- 
siincesi gelistirir, Ayni zamanda, "herhangi bir sekilde ko- 
munizme veya devlet sosyalizmine benzeyebilecek her seye 
olan itirazlanm'' eklemeyi de ihmal etmez. Bakunin'in Bir- 
lesik Avrupa Devletleri kavraytsi (Birlik'in hedefi ve resmi 
yaym organimn adi), devletin onaylanmasi soyle dursun, 
kelimenin kabul edilen anlamiyla, herhangi bir devletin var- 
hgini imkdnsiz hale getirir. "Bireyleri ve topluluklan en 
temel dzgiirliiklerinden yoksun birakan bir toplumsal. drgi'tt- 
lenme girisimi" olarak degerlendirdigi devlet egemenligi 
dii$iincesini reddeder. Bakunin burada ayrica, insan dogasi 
He ilgili olarak ve birey He toplum arastndaki Hi ski konusun- 
da El Kitabi'nda yalnizca ima edilen ancak sonraki cahs- 
matannda daha da gelistirilen bazi diisiinceleri de formiile 
eder. Kuzey Eyaletlerfndeki demokrasi konusunda, Bakunin' 
in zaman zaman icine diistugu asm abarti kismen onun bu 
konudaki cahilligiyle, ama cogunlukla da, Amerikan Ic 
Savasi esnasinda Kuzey'e besledigi coskun sempatiyle acik- 
lanabilir. 



Federalizm 



Federalizm ilkesinin Cenevre'deki kongre tarafindan oy- 
birligiyle yiirekten onaylandigini aciklama firsati elde ettigi- 
miz ifin £ok mutluyuz,,. Ne yazik ki bu ilke, kongre kararla- 
nnda yeterince formiile edilememi^tir. Bize gore, ilkelerimi- 
zin duyuruaunda en on sirayi almatsi gerekirken... dolayl) 
gondermclyr di^inda bu ilke dogru duriist ele alinmarm§tir. 

Bu, hemen doldurmak zorunda oldugumuz uziieii bir bo§- 
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luktur. Cenevre Kongresi'nin ortak anlayisiyla uyum ipinde, 
sunlan ilan ediyoruz: 

1. Ozgiirlugiin, adaletin ve Avrupa'mn uluslararasi iliski- 
lerinde bansin zaferini elde etmenin, Avrupa ailesini 
olusturan farkb halklar arasinda bir ic savasi imkansiz 
hale getirmenin bir tek yolu vardrr; bu yol Birlesik Avru- 
pa Devletleri'nin olusturulmasidir. 

2. Kendi giipleri arasinda bulunan devasa esitsizlik goz onli- 
ne ahndiginda, Birlesik Avrupa Devletleri, asla, simdiki 
gibi kurulmus olan devletlerden olusamaz, 

3. Artik olii olan Germen Konfederasyonu, monarsilerden 
olusan bir konfederasyonun tamamen bir maskarahk 
oldugunu, bansi da halklann ozgiirlugunu de giivenceye 
alamayacak kadar gup suz oldugunu kamtlamistir. 

4. Adini cumhuriyet bile koymus olsa, zorunlu olarak 
biirokratik ve militarist olan hicbir merkezi devlet, ne 
kadar istekli ve azimli olursa olsun asla uluslararasi bir 
konfederasyona giremez. Hep acik ya da gizli olarak oz- 
giirlugiin inkan anlamina gelen yapisinin bzii, zorunlu 
bir sekilde, surekli bir savas ilani ve komsularimn varli- 
gina yoneltilmis bir tehdit olarak kalacaktir. Devlet, ger- 
cekte bir siddet ve giindelik yasamda adi hirsizlik anla- 
mina gelen bir fetih -nihayet artik tarihsel bir hak olarak 
gorulmeye baslandigi zamana kadar turn kurumlasmis 
dinler tarafindan onaylanarak kutsanan- eylemi lizerin- 
de insa edildigi ve muzaffer siddetin ozel ve baslica bir 
hak olarak boylesine tannsal sekilde kutsanmasiyla des- 
teklendigi icin, her merkezi devlet, bu yiizden, turn diger 
devletlerin haklarinin mutlak inkan olarak var olur; 
kendi politik cikarlan icin diger devletlerle yaptigi anlas- 
malarda onlara bu haklan tamsa bile. . . 

5. Bu yiizden, Birlik'in turn iiyeleri, ulkelerinin -yukandan 
asagiya dogru §iddet ve otorite ilkesi iizerinde kurulmus 
olan- eski bilesimin yerine, halklannin cikarlan, ihtiyae- 
lan ve dogal tercihleri iizerinde yiikselen -bireylerin ko- 
munlerle, komiinlerin bolgelerle/ 8 ' bolgelerin ulusla, ve 
en nihayet, ulusun da once Birlesik Avrupa Devletleriyle. 
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eninde sonunda ise turn dunyayla ozgiir federasyonlar 
olusturmasi dismda bir ilkesi olmayan- yeni bir orgutlen- 
meyi koyabUmek icin tiim cabalanni kendi ulkelerinin 
yeniden kurulmasina yoneltmek zorundadirlar. 

6. Sonne olarak, Devletin tarihsel hakki olarak tabir edilen 
her seyden kayitsiz sartsiz vazgecilmesi; dogal, politik, 
stratejik ve tieari sinirlarla ilgili tiim sorunlar, bundan 
boyle artik antikiteye ait sorunlar olarak degerlendirile- 
cek ve Birlik'in tiim iiyeleri tarafindan kararlilikla redde- 
dilecektir. 

7. Bilesiminin komsu iilkelerin ozerkligi ve bzgurlugu iize- 
rinde bir tehdit ve tehlike teskil etmemesi §artiyla, bu- 
yuk ya da kiiciik olsun, her ulusun, giiclii ya da zayif 
olsun her halkin, her bolgenin ve her komunun, mutlak 
ozerklikhakkimn tarn olarak tatunmasi. 

8. Ulkenin, devletin bir parcasi oldugu olgusu, kendi iradesi 
dogrultusunda ozgurce devletle birlesmis olsa bile, o 
ulkenin ebediyen devlete yapisik olarak kalmasi zorunlu- 
lugunu dogurmaz. Hicbir kalici zorunluluk, iizenmizde 
otoritesi olabilecek tek adalet tiirii olan insanhgin adaleti 
tarafindan kabul edilemez ve biz, kaynagim ozgiiriiikten 
alanlar disind a hicbir hak ve gorevi asla tammayacagiz. 
Ozgurce birlesme ve yine esitlik icinde birlikten geri ce- 
kilme hakki, politik haklann en bnde geleni, en onemli 
olanidrr ve bu hak olmazsa, federasyon asla sahte kilikh 
bir merkezilesmeden baska bir sey olmayacaktrr. 

9. Tiim bu soylenenlerden cikacak sonuf sudur, Birlik, Av- 
rupa demokrasisinin herhangi bir ulusal kliginin monar- 
§ik devletlerle, amaci ezilen bir ulkenin bagimsizligimn 
veya ozgurliigunun tekrar kazanilmasi bile olsa, herhan- 
gi bir ittifak kurmasim acikca yasaklamahdir. Boyle bir 
ittifak yalmzca diis kmkligina yol acar ve ayni zamanda 
devrime yapilan bir ihanet olur. 

10. Ote yandan, ozellikle de Bans ve Ozgiirluk Birligi oldugv 
icin ve bansin yalmzca halklann en yakin ve en butiin- 
liiklii dayamsmasiyla saglamp adalet ve ozgiirliik teme- 
linde tesis edilebilecegine inandigi icin Biriik her turden 



108 



BAKUNtN 



yerli veya yabanci ulusal ayaklanmalarla duygudashgini 
apikpa ilan etmelidir; elbette bu ayaklanmalara, guplii bir 
Devlet kurma hirsj ve niyetiyle degil de, bizim ilkelerimiz 
ve kitlelerin politik ve ekonomik pikarlan adina girisil- 

mis olmasi sartryla, 

11. Birlik, Devletlerin gbrkemi, biiyuklugu ve giicii olarak 
bilinen her seye karsi amansiz bir savas acacaktir. Mil- 
yonlarca insanin kurban edildigi tiim bu sahte ve art ni- 
yetli putlara karsi koyacaktir; insan akhnin gorkeminin 
bilimde ortaya konulmasi ve evrensel gbnencin emek, 
adalet ve ozgiirluk iizerinde kurulmasi. 

12. Birlik, ulusu bir ilke olarak degil, ozgiirce varhgini 
siirdlirme hakkina tartismasiz bir sekilde sahip olan 
dogal bir olgu olarak kabul edecektir, piinkii dislayici bir 
olgu olan ulus, ayrimlar yaratirken her ilke evrenselligin 
gucune dayamr. Guniimiizde Fransa, Rusya, Prusya ve 
hatta pek pok Alman, Polonyah, Italyan ve Macar yurtse- 
ver tarafindan bile ilan edilen soztimona ulus ilkesi, ta- 
mamen devrimin ruhuna karsi olan bir gericilik tarafin- 
dan tiiretilmis. bir kavramdir. Okuma yazma bilmeyen 
halklar tarafindan konusulan bblgesel lehpeleri a§agila- 
yacak kadar aristokratik bir kavramdir bu. Bu kavram 
dolayh olarak, bolgelerin ozgiirltigunu ve komiinlerin 
gerpek bzerkligini yadsir. Turn ulkelerde bu kavrama 
sunulan destek, gerpek pikarlan, bu kavram tarafindan 
aslinda hep imtiyazh simflann lehine olan sbziimona 
kamu yaranna kurban edilen halk kitlelerinden gelmez. 
Bu kavram, Devletlerin ileri surdukleri tarihsel haklar- 
dan ve hirslardan baska bir sey ifade etmez. Bu yiizden 
ulus hakki, asla Birlik tarafindan, bzgurliigun tistiin il- 
kesinin dogal sonucundan baska bir sey olarak degerlen- 
dirilemez; bzgiirliige karsi hatta ozgurliigiin dismda bir 
duru§ aldigi andan itibaren bu artik bir hak olmaktan 
pikar. 

13. Birlesme, insanligin kar§i konulmaz bir sekilde ona dog- 
i-u ilerledigi biiyuk bir erektir. Ancak ozgiirluk goz onun- 
de tutulmadan kuruldugunda oliimciil olan bu birlik, ya 
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siddetli ybntemler araciligiyla ya da tannsal, metafizik, 
politik ve hatta ekonomik bir dusuncerun otoritesi altin- 
da, aklin, onurun ve halklarm refahinm yikimi olur. Oz- 
gurlugii dikkate almadan birlesmeye yonelen bir yurtsev- 
erlik, goklere cikardigi ve hizmetinde oldugunu iddia 
ettigi halka ve ulkeye ozgii gerpek pikarlar ipin hep fela- 
ket anlamina gelen kbtii bir yurtseverliktir. Oyle olmasi- 
m istemedigi halde, bu tur bir yurtseverlik sik sik, devri- 
min yam sira, uluslarin ve insanlann ozgiirlesmesinin de 
diismam olan gericilikle dost olur. Bans ve Ozgiirluk 
Birligi yalnizca, btitunun, ozel haklann ve pikarlann 
inkati ve turn yerel refahin gbmiildugu bir mezar olmak- 
tan pikip, tiim bu refahin ve ozgiirluklerin kaynagi ve 
teyidi olabilmesi ipin, biitiinu olusturan bzerk parpalann 
federasyonu tarafindan ozgiirce kurulan bir birlik bipimi- 
ni taniyabilir. Bu yiizden Birlik, bzgurliigun bu biiyuk 
ilkesini titizlikle ipermeyen her turlu dinsel, politik, 
hatta ekonomik brgiitlenmeye giiplii bir sekilde saldira- 
caktir; piinkii bu ilke olmadigmda, aklin, adaletin, refa- 
hin ve insanligin varkgindan sbz edilemez. 

Iste, Bans ve Ozgiirluk Birligi'ndeki baylar, Cenevre 
Kongresi'nin ilan ettigi federalizm ilkesinin getirecegi 
gelismeler ve dogal sonuclar, bizim gbrdiigumuz ve siiphesiz 
ki sizin de gordugiiniiz kadanyla bunlardir. Bansin ve bz- 
giirliigun mutlak kosullan iste bunlardir. 

Mutlaktir, evet ama, kosullar yalnizca bunlar midrr? Hip 
sanmiyoruz. 

Kuzey Amerika'daki buyuk cumhuriyetpi konfederasyo- 
nun Guney eyaletleri, Kuzey eyaletlerindeki Bagimsizhk 
Ilani'ndan beri, esit duzeyli bir ustunluge' 9 ' sahip olacak 
kadar demokratik ve geri pekilmeyi isteyecek kadar federa- 
list olmuslardir, Bununla birlikte, bu Gtiney eyaletleri tiim 
diinyadaki ozgiirluk ve insanhk dostlannm nefretini kazan- 
mislardir ve Kuzey'in cumhuriyetpi eyaletlerine kar§i siir- 
dtirdukleri haksiz ve onursuz savasla [ip savas], simdiye 
kadar tarihte var olabilen en iyi poilitik brgutlenmelerdeii 
birini nerdeyse yikimin ve yok olusun esigine getirmislerdir. 
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Boylesine ilginf bir olaym nedeni ne olabilirdi? Acaba 
politik bir neden miydi? Hayir, tamamen sosyal bir nedendi. 
Hatta, Giiney eyaletlerinin politik if brgiitlenmesi, belirli 
diizeylerde, Kuzey eyaletlerininkinden daba bzgiirdu. Buna 
kar§ihk, tipla antikite cumhuriyetlerindeki gibi, kole ticare- 
ti yapan tek yer Giiney eyaletlerinin bu mukemmel orgiit- 
lenmesiydi; bu eyaletlerdeki vatandaslarm ozgiirliigu, kole- 
lere dayatilan zorunlu fah§ma iizerinde insa edilmi§ti. Bu 
da, bu eyaletlerin tamamen fbkmesi ipin yeterli oldu. 

Yurttaslar ve koleler; antik diinyadaki ve yeni diinyanin 
kole devletlerindeki kutuplasma aynen boyleydi. Yurtta§lar 
ve koleler, yani zoraki emekpiler, hukuki olarak degil, fakat 
fiili olarak [yasalarla degil, fiili olarak] kole olanlar; modern 
diinyadaki kamplasma iste budur. Antik devletler nasil 
kolelikten dolayi furudulerse, ayni sekilde modern devletler 
de proletarya nedeniyle fiiruyeceklerdir. 

Bu kutuplasmamn gerfek olmaktan cok bir kurmaca 
oldugu ya da, fark edilmeyen pek f ok ara dtizeyde if if e ge- 
?en mtilkiyetli ve miilkiyetsiz similar arasina dogrudan bir 
ayrim fizgisi koymanin imkansiz oldugu dii§iineesiyle kendi- 
mizi avutmaya falismamiz bosunadir. Boylesi ayrim fizgile- 
ri dogal dunyada da bulunmaz; ornegin, yasamin muazzam 
olfegi ifinde, bitki aleminin bitip hayvanlar aleminin basla- 
digi ve hayvanhgin sona erip Insanin basladigi noktamn ne- 
resi oldugunu belirtmek imkansizdir. Yine de, bitki ile hay- 
van arasinda ve hayvan ile insan arasinda gerfek bir fark 
vardir. Aym sekilde insan toplumunda da, politik ve toplum- 
sal yasamin bir bifiminden diger bipimine gefi§i bieimlendi- 
ren goriilemez ara evrelere ragmen, siniflar arasindaki fark 
gtiflii bir sekilde ortaya fikmistir. Herbangi biri, soyluluk 
aristokrasisinin ekonomik aristokrasiden, buyuk burjuvazi- 
nin kiipuk burjuvaziden, kiifuk burjuvazinin kent ve fabri- 
kalardaki proletaryadan dogdugunu ayirt edebilir ve kisi ayni 
sekilde, kendi gehriyle yasayan biiyuk toprak sahibinin, biz- 
zat topragi isjeyen toprakh kbyliiden ve fiftcinin de toprak- 
siz tarim emekcisinden dogdugunu rahatlikla anlayabilir. 

Siyasal ve toplumsal yasamm tiim bu degisken ce§itleri, 
giiniimuzde, birbirlerine taban tabana zjt olan iki diisman 
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kategoriye indirgenebilir; imtiyazlan topraga ve sermayeye 
ya da yalnizca burjuva egitime dayanan siyasal yani imtiyaz- 
h siniflar ile, sermayeden, topraktan hatta ve hatta temel 
egitimden' 10 ' yoksun birakilan mirassiz i$$i smift. 

Bugiin bu iki sinifi birbirinden ayiran bu ufurumun var- 
ligini yadsiyabilmek ipin insanin sofist olmasi gerekir. Antik 
dunyada oldugu gibi, gbreceli bir sekilde sinirh olan hntiyaz- 
h yurttasjarin azinhgindan olusan modern uygarhgimiz da, 
blumcul bir sekilde cabillige ve vahsete mahkum edilen nii- 
fusun btiytik pogunluguna zorla dayatilan (aflik zoruyla) pa- 
lisma iizerinde yiikselmektedir. 

Kendimizi, sadece kitleleri aydinlatmakla bu ufurum 
iizerine bir kbprii kurabilecegimize inandu-mamiz da yine 
bosunadir. Kitleler arasinda okullar apmak fazlasiyla iyidir. 
Halk ifin okullar kurmak fazlasiyla iyidir. Fakat, ayni za- 
manda bir halk adaminin, bizzat zorlu pahsmasryla kbrelip 
acimasizla§an, kendisi temel egitimden ve bos zamandan 
yoksun olan ve ailesini giinliik fiziksel emegiyle doyuran bir 
halk adaminin, poeuklanni okula gbnderip egitimleri boyun- 
ca onlan gefindirmeye, ne kadar niyeti, istegi ve hatta im- 
kani oldugunu da sorgulamak zorundayiz. Bu adamin 
ailesinin turn ihtiyaflarim karsilayabilmesi ifin, pocuklan- 
mn giif siiz ellerine ve toy emegine ihtiyaci olmayacak midir 
acaba? Coeuklanndan birini veya ikisini okula gbnderip, zar 
zor onlara okuma yazma ve hesap yapmayi ogrenme zamani 
tammasi ve onlann yureklerinin ve zihinlerinin, tiim iilke- 
lerdeki resmi kamu okullannda kasten bol bol dagitilan Hi- 
ristiyan ilmihaliyle zehirlenmesine izin vermesi zaten bu 
adamin yeterince kurban edilmesi anlamina gelir. Peki, 
boylesine bnemsiz bir egitim kirintisi, emekfi kitlelerin, bur- 
juva zeka diizeyine yukseltilmelerini ba§arabilir mi? Bu 
kmnti bu koca upurumu kapatabilir mi? 

Afikfasi, temel egitim ve halkin daha yiiksek diizeyde 
egitilmesiyle ilgili bu hayati sorun, daha da zor olan bir so- 
runun foziimiine, emekfilerin mevcut ekonomik ko§ullann- 
da radikal reformlann yapilmasi sorununun foziimiine bag- 
lidir. Calisma kosullanni iyilestirin, emege hak ettigi degeri 
verin ve boylece halka giivenlik, rahatlik ve bo§ zaman sag- 
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layin. Inamn ki, o zaman halk kendi kendisini egitecektir; 
simdikinden daha btiyiik, daha akilh, daha ytice bir uygarhk 
yaratacaktir, 

Ekonomistlerle birlikte, ispi sinifinin ekonomik kosul- 
lanndaki bir iyilesmenin, ulkedeki endiistri ve ticaretteki 
genel bir ilerlemeye bagh oldugunu ve bu iki sektoriin devlet 
himayesinden ve otoritesinden tamamen kurtulmasi gerek- 
tigini sbylememlz de bosunadir. Endiistri ve ticaretin ser- 
best birakilmasi elbette onemli bir seydir ve diinya halkla- 
rimn gelecekteki uluslararasi ittifakinm bashca temelle- 
rinden biridir. Ozgurliigti, bzgurlugun her seklini sevdigimiz 
ipin, bunu da aym sekilde sevecegiz. Ote yandan, mevcut 
devlet varhgini siirdurdiigii surece, emek sermayenin ve 
mtilkiyetin kblesi olarak kaldigi surece bu bzel ozgiirliik, 
muazzam bir pogunlugun zararma burjuvazinin kupuctik bir 
bblumunii zenginlestirirken, yainizca tek bir fayda getire- 
cektir; sefaleti, yakinmayi ve emekpi kitlelerin hakh ofkesini 
arttinrken, az sayidaki imtiyazhlan da zayrf diistiriip demo- 
ralize edecek ve boylece devletlerin yikilacagi anin gelmesini 
pabuklastiracaktir. 

Ingiltere, Belpika, Fransa ve Aimanya, ticaret ve endiis- 
trinin goreceli olarak daha ozgiir oldugu ve kalkinmanin en 
yiiksek duzeye ulastigi Avrupa iilkeleridir. Ancak sefaletin 
en aci sekilde hissedildigi yer de bu tilkelerdir; bir yamnda 
kapitalistle mal sahibi, diger yaninda ise ispi sinifimn bu- 
lundugu bu upurum buralarda baska yerde gbrulmemis 
derecede derinlesmise benziyor, Ticaret ve endtistrinin son 
derece zayif bir gelisme gbsterdigi Rusya'da, Iskandinav 
tilkelerinde, Italya'da, Ispanya'da, olaganiistti felaketler 
harip, insanlar nadiren aphktan oliir. Oysa ingiltere'de 
aphktan blum gundelik bir olaydir. Son derece peri§an bir 
halde olan binlerce, on binlerce ve ytiz binlerce kisjnin var- 
hgi da sik rastlanan bir durumdur. §u anda turn uygar diin- 
yada gecerli olan ekonomik kosullann -ticaret ve endtis- 
trinin serbest gelisimi, bilimin mukemmel bir bicimde tireti- 
me uygulanmasi ve hatta pahsmasini kolaylastirarak ispinin 
ozgurlesmesi icin tasarlanan makinalar- turn bu icatlann, 
uygar insamn hakh olarak onur duydugu bu ilerlemenin, 
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emekpi siniflann durumunu iyilestirmesi sbyle dursun, yai- 
nizca kotiilestirip daha da dayanilmaz hale getirdigi apik 
sepik bir sekilde ortada degil midir? 

Yainizca Kuzey Amerika hala bu kaideyi bozan bir istis- 
nadir. Yine de bu kaideyi gepersiz kilmasi sbyle dursun, bu 
istisna aslinda anlattiklanmizm dogrulanmasina hizmet 
eder. Eger bu ulkedeki iscilere Avrupa'daki ispilerden daha 
fazla iicret bdeniyorsa, eger orada kimse aphktan blmuyorsa 
ve eger aym zamanda, similar arasindaki dtismanhk orada 
hemen hemen hip yoksa; eger bu ulkedeki turn ispiler birer 
vatandas iseler, eger yurttas kitieleri tek bir politik yapi 
teskil ediyorlarsa ve eger iyi bir ilk hatta orta egitim bu kit- 
leler arasinda yayginlasmi§sa; tiim bunlar hip suphesiz yai- 
nizca, ilk somtirgecilerin Ingiltere'den oraya gbtiirdukleri o 
geleneksel ozgiirliik ruhu lie aciklanabilir. Buyiik dinsel 
miicadeleler boyunca yukselen, denenen ve giiplenen birey- 
sel bagimsizhk ile komunal ve bblgesel oz-yonetim ilkesi, 
elverisli bir durumla daha da desteklenip islenmemis bos bir 
kitaya aktanlarak gepmisin saplantilanndan kurtarildigi 
ipin olsa gerek, yepyeni bir diinya yaratabildi; ozgiirliigun 
diinyasi. Ve ozgiirliik uretkenlikten giip aldiginda bylesine 
btiyiik bir buyiictidur ki, sirf bu ruhtan aldigi ilhamla, Ku- 
zey Amerika yiizyildan daha kisa bir zaman dilimi ipinde 
Avrupa uygarhgiyla aym duzeye ulasU, hatta bu duzeyi a§ti. 
Ancak kendimizi kandirmayalim; bu mukemmel Uerleme ve 
gipta edilecek bu gorkem biiyiik blpiide, Amerika ve Rus- 
ya'nin ortakla§a sahip olduklan onemli bir avantajdan kay- 
naklanmaktadir: §imdi bile insan giicunun yoklugundan 
dolayi islenmemis olarak duran upsuz bucaksiz bakir bir 
topragin ulasilabilecek bir mesafede olmasi. Bu muazzam 
karasal zenginhk Rusya tarafindan hemen hemen kaybedil- 
mistir piinkii hipbir zaman orada bzgurlugumuz olmamisti. 
Kuzey Amerika'da ise baska tiirlti oldu; baska hipbir yerde 
olmayan bir ozgiirltigti sunarak sahip oldugu bu zenginlik- 
ten dolayi her yil girislerine izin verdigi ytiz binlerce saghk- 
h, paliskan ve akilh gopmeni pekmektedir. Boylece hem yok- 
sulluktan uzak duruyor hem <ie toplumsal sorunlann bas- 
gosterecegi zamanm gelmesini engelliyor. Is bulamayan ya 



114 



BAKUNlN 



da sermayenin kendisine sundugu ucretle tatmin olmayan 
herhangi bir i§pi, her zaman pareyi, cekip Uzak Bati'ya git- 
mekte ve islenmemis o bos arazide ciftpilik yapabilecegi ku- 
cttk bir toprak parcasini temizlemekte bulabilir. Amerika' 
daki tiim i§piler bu olanaga sahip olduklan icin, bu durum 
dogal olarak iicretleri yiiksek tutmakta ve Avrupa'da gbrxil- 
meyen bir bagimsizhgi olanakli kilmaktadir, Bu bir avantaj- 
dir; ama bir de dezavantaj var. Endiistriyel mallarm fiyatla- 
nmn makul olmasi, emegin makul bir ucret almasina bagh 
oldugu icin, Amerikah iireticiler pogu zaman Avrupah iireti- 
cilerle rekabet edebilecek durumda degildir. Bunun semere- 
si sudur, Kuzey eyaletlerindeki endiistri, korumaci bir tarife 
uygulamak zorunda kahyor. Bu da, her halukarda, bncelikle 
bir dizi yapay endiistrinin yaratilmasini ve bzellikle de 
(iretici Giiney eyaletlerinin baski altina alimp iflas ettiril- 
melerini beraberinde getiriyor ki Giineyi konfederasyondan 
geri cekilmeye iten olgu da budur. Bunlann sonucu, New 
York, Fledelfiya, Boston'dakilerle birlikte i§pi kitlelerinin 
kalabaliklasmasidir ve bu i§pi kitleleri kendi durumlanmn, 
Avrupa'nin biiyiik uretici devletlerindeki iscilerin durum- 
lanyla ayni paralelde oldugunu gormeye bashyorlar, Dogal 
olarak, toplumsal sorunlann artik Kuzey eyaletlerinde bas 
gosterdigini gbrebiliyoruz, tipki bu sorunlarin uzunca bir su- 
re once bizde de bas gbstermi§ olmasi gibi. 

Boylece, modern diinyamizda azinhgin uygarhginin, 
tamam olarak antikite gunlerindeki gibi olmasa da, hala 
zorunlu calif ma ve pogunluga dayatilan goreceli barbarhk 
tizerine kurulu oldugunu itiraf etmek zorundayiz. Bu imti- 
yazh sinifin emege yabanci oldugunu sbylemek haksizlik 
olur. Tarn tersine, guniimiizde onlar da yogun olarak calisi- 
yorlar ve aylaklann sayisi fark edilir bir sekilde azahyor. 
Calif mayi bir erdem olarak gbrmeye bashyorlar; daha talihli 
olanlan, mevcut uygarligin zirvesinde kalabilmek icin bu- 
giin kisinin yogun bir sekilde cahsmasi gerektigini ve hatta 
imtiyazlanndan nasil yararlanabileceklerini ve bu imtiyaz- 
lan nasil yitirmeyeceklerini kavramaya bashyorlar. Yine de, 
varlikh similar tarafindan yapilan islerle emekci similar 
tarafindan yapilan isler arasinda soyle bir fark vardir; var- 
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likh sinif kiyaslanamaz buyuklukteld bir payi almakla odul- 

lendiriliyor ve boylece imtiyazhlar, insanin hem entelektiiel 
hem de ahlaki olarak butiinluklu bir §ekilde gelismesi icin 
en temel ko§ul olan -ancak i§ci sinifinin asla elde edemedigi- 
bos. zaman frrsatim elde etmis, oluyor. Ayrica, imtiyazhlar 
tarafindan yapilan is sadece ve sadece zihinsel bir istir; diis 
giicunu, bellegi ve dusiinme siirecini kapsayan bir i§. Ote 
yandan milyonlarca proleter tarafindan yapilan is bedenle 
yapilan bir istir; bu is cogu zaman tiim fabrikalarda oldugu 
gibi, brnegin insanin turn kas sistemini bile ayni anda pahs- 
trrmayan bir istir, viicudun bir kismim gelistirip tiim diger 
kisimlanna zarar veren bir is olmaya meyillidir ve bbylesi 
bir emek gene I olarak i§cinin saghgina ve dengeli gelifimine 
zarar veren kosullar altmda icra edilmektedir, Toprak iize- 
rinde pahsan bir emekci bu anlamda daha talihlidir; onun 
dogasi, fabrikadaki gibi bogucu bir ortam tarafindan berbat 
edilmemi§tir; bedensel dogasi, diger kisimlann aleyhine ol- 
mak iizere giiciinun bir lusminin anormal gelismesiyle de- 
forme olmamistir; kisaca onun dogasi daha dinp ve biitun- 
liiklii kalmistir. Ote yandan, bellegi neredeyse her zaman 
daha agir, daha uyusuk ve fabrika ile sehir ispilerine oranla 
cok daha az geliskindir. 

Kisaca si, zihinsel emegin imtiyazh temsilcilerine karsi- 
lik, zanaatkarhkta, fabrikalarda ve toprak iizerinde pahsan 
ispiler fiziksel emegi temsil ederler. Mevcut siyasal ve top- 
lumsal durumun temelinde yatan ve kurmaca degil tama- 
men gercek olan bu is bbliimii ne gibi sonuclar yaratmi§tir? 

Guniimuz uygarhginin tiim nimetlerinin yam sira tiim 
kotulukleri de -en akilhlar olmalannin yam sira esasen sirf 
imtiyazh sinifin bir iiyesi olarak dogmalanndan dolayi, top- 
lumun mevcut brgiitlenmesi ipinde kendi sinifjarini temsil 
etme gbrevi tesadiifen verilmeyenler de dahil- zihinsel eme- 
gin ayricahkh temsilcilerine akmaktadir, milyonlarca ispi- 
nin emegini somiirme ve onlari istedikleri gibi yonetip iste- 
dikleri kadar onlarin sirtmdan kar edebilme gucu ve politik 
ozgtirlugiinun yam sira zenginlik, satafat, konfor, bolluk, ki- 
bar bir aile hayati; tiim icatlar, diis giicii ve ustLin zekanin ... 
zarafetiyle birlikte, eksiksiz insan olma imkanj ve ayncahk- 
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larla ayartumis olan bir ya$amin turn ahlaksizhklara. Fi- 
ziksel emt^n temsilcilerine gelinee, sayisi belli olmayan o 
milyonlarca proleter ve hatta kiipuk toprak sahipleri, peki 
onlara ne kabyor? Onlara kalan sonsuz bir sefalet, mutlu bir 
aile haya^nin bile olmayi§i -zira aile kisa sure sonra yoksul 
i^finin strtindaki agir bir yuke dbniisiir-, cahillik, sefalet ve 
kacindmaz bir istiraptir ve hatta kuskulu bir tahminle soy- 
lersek azinhgin uygarhgina, bzgiirlugune ve yozlasmasma 
bir payanda olarak hizmet ediyorlar. Ancak tiim bunlara 
ragmen, ruhlannin ve yureklerinin diriligini muhafaza et- 
misierdir. Zorla dayatilmis olmasma ragmen, emekle giif- 
lenerek, yasalann ve yasa koyucularin adaletine hip benze- 
meyen bir adalet kavrayisina ula§mislardir. Kendileri de 
sefil olduklari icin, sefalet icinde yasayan herkesle giiflii bir 
duygudashk icine girerler; ortak kavrayislan doktriner bir 
bilimin safsatalan ve politik yalancihk tarafindan kirletil- 
memistir; ve hayati heniiz suistimal etmedikleri icin, hatta 
onu heniiz dogru diiriist yasamadiklan ifin, hayata giiclii 
bir sekilde baghdirlar. 

Peki, az sayidaki imtiyazhlar ile herhangi bir mirastan 
mahrum olan muazzam sayidaki kitleler arasinda hep var 
olan ve halen de varhgim siirdiiren bu karsithga, bu ucuru- 
ma kar§i yiikseltilen itirazlar bir ise yaradi mi acaba; yard 
degisen ne oldu? Degifen sey su oldu: Bu ucurum eskiden, 
dinin yogun sis tabakasiyla kapatilmis, ve kitleler, herkes 
icin ortak bir zemin oldugu dii§iincesiyle aldatilmisjardi. Oy- 
sa giiniimuzde, Biiyiik Devrim bu sisi dagitmaya basjadi; 
artik kitleler bu patlagi gormeye ve nedenini sormaya bash- 
yorlar. Bu da harikulade bir kavrayistir. 

Devrim; kitleleri mistik degil rasyonel bir ciki§ olan, cen- 
nete degil yeryiiziine ait, kutsal degil insani olan kendi ger- 
fegiyle, insan haklan gercegiyle kar§i karsiya getirdiginden 
beri; tiim insanlarin esjt oldugunu ve hem ozgiirliik hem de 
insanca bir yasam hakkma sahip olduklarim ilan ettiginden 
beri, ilk defa, Hiristiyanhgm biiyiisiiyle daldiklari uykudan 
yavas yava§ uyanan Avrupa ve turn uygar dunyadaki halk 
kitleleri, kendilerinin de esitiige, ozgiirliige ve insanile§meye 
haklan olup olmadigini merak etmeye baslami^lardir. 
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Bu soru soruldugu andan itibaren, her yerdeki halklar, 
hayranhk verici kavrayislarimn yam sira icgtidiilerinin kla- 
vuzluguyla, ger^ek kurtuluflan ya da eger kavrami kullan- 
mama izin varsa insanile$meleri icin ilk kosulun icinde 
bulunduklan ekonomik sartlardaki radikal bir reform 
oldugunu fark etmeye ba§ladilar. Giinliik ekmek onlann bir- 
incil sorunudur, gercekten boyledir ve Aristoteles'in de dedi- 
gi gibi: "Insamn ozgurce dusiinebilmesi, hissedebilmesi ve 
gercekten insan olabilmesi icin, maddi idamesi hakkmda 
kaygilanmaktan kurtulmasi gerekir." Daha da otesi, avazi 
ciktigi kadar halklann materyalizmine kar§i pikan, onlara 
hep bu dusiinceden uzak durmayi ve idealizmi vaaz eden 
burjuvazi bile sunu 90k iyi biliyor; bu vaazlar hep sbzle yapi- 
hyor, ornekle degil. 

Halkm ikinci sorunu, insanhgin olmazsa olmaz ko§ulu 
olan emek sonrasi bos zaman sorunudur. Ancak, verili top- 
lum radikal bir sekilde dbnustiirulmedikce ekmek ve bos, 
zaman asla kitleler tarafindan giivenceye almamaz. tste bu 
yiizden, kendi mantiksal israrinin dayatmasiyla, Devrim 
sosyalizmi dogurmu§tur. 



Sosyalizm' 11 * 

Her bireyin insan olma hakkini ve sorumlulugunu ilan 
eden Fransiz Devrimi, Babeufeiiliik ile doruga cikti. Devri- 
min yarattigi ve sonradan neredeyse titmunii oldiirdiigu, 
Buonarotti gibi ki§ilerin arkadaslan arasinda yer alacak 
kadar talihli olan ustiin ilkeli giiclii kisilerin sonuneularm- 
dan biri olan Babeuf, Fransa'nin siyasal gelenekleri ile top- 
lumsal devrimin en modern diisuncelerini tekil bir kavrayis 
icinde biraraya getirmisti. Devrimin toplumda radikal bir 
donu§iim yaratamayan yenilgisiyle hayal krnkhgina ugra- 
yan Babeuf, yurttaslann kolektif iradesinin ifadesi olan 
cumhuriyetin, tiim bireysel mulkiyete el koyup herkesin 
yararina yonetecegi siyasal ve toplumsal bir sistemi kavra- 
yarak devrimin ruhunu korumaya cahsti. El konulan bu 
mulkiyet esit paylarla yiiksek egitime, tern el egitime, gecim 
araflanna, eglenceye tahsis edilecek ve her birey istisnasiz 
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bir sekilde, giicii ve yetenegi olciisiinde fiziksel ve zihinsel 
emegini icra etmek durumunda olacakti. Babeufun bu ciki§i 
yenilgiye ugradi; bazi eski arkada§lanyla birlikte kellesi gi- 
yotinle ucuruldu. Ancak gelistirdigi sosyalist cumhuriyet 
ideali onunla birlikte olmedi. Bu ideale, yiizyilin en biiyiik 
komplocusu olan ve Babeufun idealini gelecek kusaklara 
kutsal bir inane olarak tasryan arkadasi Buonarotti sahip 
cikti. Ve Buonarotti'nin Fransa ve Belcika'da kurdugu gizli 
dernekler sayesinde, komiinist fikirler yaygin bir tasawurla 
filizlendi. 1830-1848 yillari arasinda bu diisunceler, devrim- 
ci sosyalizmin nihai teorisini kuran Cabet ve M. Louis Blanc' 
in biiyuk ilgisini pekti. Kaynagim ayni devrimci kbkenden 
alan, farkli yontemleri benimsese de ayni hedef uzerinde 
birlesen ve kuramci sosyalizm olarak adlandirabilecegimiz 
baska bir sosyalist hareket de Saint-Simon ve Fourier adh 
iki seckin ki§i tarafindan yaratildi. Yari pratik bir sistem ve 
bir mezhep olarak yorumlamp gelistirilen Saint-Sim on cu- 
luk, Le Pere Enfantin He artik yalnizca imparatorlugun 
hizmetindeki sermayedarlara ve devlet adamlanna doniisen 
bircok eski arkadasi tarafindan dbnusturiilup kurulmustu. 
Fourierizm ise ifadesini, Arahk ayina kadar M. Victor Consi- 
derant tarafindan yayinlanan Democratic Pacifique'de bul- 
mu§tu. 

Pek cok bakimdan farkhhk arzetmelerine ragmen, bu iki 
sosyalist sistemin erdemi, en ba§ta, igrenc celi§kilerini cip- 
lak bir §ekilde gozler oniine serdikleri mevcut toplumsal 
brgiitlenmeye ybnelttikleri siddetli ve bilimsel elestiriden 
kaynaklanmaktadir ve ayrica en onemli olgulardan biri de 
bu iki sosyalist sistemin, Htristiyan papazhgi tarafindan 
a§agilanan ve bbylece tamamen yitip giden maddi varhgi- 
mizi ve insani tutkulanmizi tekrar kazanmak adina, Hiris- 
tiyanhga amansiz bir sekilde saldmp onu yikmaya cahsmi§ 
olmalaridir. Saint-Simoncular, bedensel zevklerin mistik 
kultunu, papazlarin yeni hiyerarsisini ve deha, glic ve dogal 
yeteneklere dogu§tan sahip olan yeni somurgeci giiruhu 
temel alan yeni bir dini Hiristiyanhgm yerine koymak isti- 
yorlardi, Cok daha demokratik ve samimi olduklarim sby- 
leyehilecegimiz Fourierciter ise, evrensel oy hakkiyla secilen 
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liderler tarafindan yonetilip idare edilen bir toplum tasav- 
vur ediyorlar ve bu toplumda, duygulannin dogasiyla uyum- 
lu olarak herkesin kendi isini ve kendi yerini bulacagini dii- 
siinuyorlardi. 

Saint-Sim on culugun kusurlan, herhangi bir tartisma ge- 
rektirmeyecek kadar acik ve seciktir. Saint -Sim oncularin iki 
yonlii hatasi, once, ikna giicleri ve pasif propagandalan ara- 
ciligiyla zenginlerin kalplerini calabileceklerine ve bbylece 
bu siniftn a§iri zenginligini gonullii olarak topluma biraka- 
bilecegine samimi bir §ekilde inanmis olmalanndan kay- 
naklaniyordu; ikincisi ise, gelecekteki insanhgin bir biitiin 
olarak gelip huzur icinde yasayacaklan toplumsal bir cen- 
neti en azindan teorik olarak insa etmenin miimkun oldugu- 
na inanmis olmalanydi. Insanhgin gelecekteki geli§mesinin 
temel ilkelerini ifade edecek durumda olrnamiza ragmen, bu 
ilkelerin pratik hayata gecirilismi gelecegin tecriibesine bi- 
rakmamiz gerektigini anlamadilar. 

Bir istisna disinda, genel ilke 1848 bneesi sosyalistlerinin 
ortak tutkusuydu. Cabet, Louis Blanc, Fourierciler, Saint- 
Simoncular, kisaca hepsi, gelecegi bicimlendirip brgutleme 
tutkusundan ilham aliyorlardi; ve ttimu de su veya bu oleu- 
de otoriterdiler. Istisna ise Proudhon'dur. 

Bir koylu cocugu olan, ve bu yiizden icgiidiisel olarak turn 
kuramci ve burjuva sosyalistlerden yiiz kat daha devrimci o- 
lan Proudhon, onlarin kurduklan sistemleri gepersiz kilmak 
iizere, derin ve etkili oldugu kadar acimasiz da olan bir 
ele^tiriyle kendisini donatmisti. Otoriteye karsi ozgurliigii 
savunarak devlet sosyalistlerine karsilik, Proudhon bir a- 
narsist oldugunu ilan etti; onlarin deizmine ve panteizmine 
meydan okuyan Proudhon, dogrudan dogruya kendisine 
ateist veya daha ziyade, Auguste Comte gibi, pozitivist deme 
cesareti gosterdi. 

Proudhon'un kendi sosyalizmi, hem bireysel hem de 
kolektif olan bir bzgurliik ile bnceden bilinen ve hala da 
sosyal bilimler tarafindan ke§fedilmeyi bekleyen, turn hu- 
kiimet kanunlarindan ve devlet himayesinden bagimsiz olan 
toplumsal ekonominin genel kurallarindan baska hicbir 
kurala itaat etmeyen bzgtir birliklerin kendiliginden eylemi 
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temelinde kurulmustu. Boyle bir sosyalizm, politikayi, 
toplumun ekonomik, entelektiiel ve ahlaki 9 lkarlannin geri- 
sine koyuyordu. Kendi i^ mantigindan dolayi bu sosyalizm 
sonradan federalizm olarak filizlendi. 

Iste 1848'den once sosyal bilimlerin durumu buydu. Ga- 
zetelerde, bildirilerde ve sosyalist brosiirlerde siirdurulen sol 
i?i polemikler, i§ci smifina bir dizi yeni dtisunce getirdi. isfi 
simfi bu literatiirii tamamen sindirmi§ti ve 1848 Devrimi 
patlak verdiginde sosyalizrnin giicii aciga cikti. 

Sosyalizmin, Biiyiik Devrim'in sonuncu cocugu oldugunu 

soylemi§tik; ancak devrim bu ?ocugu dogurmadan once, da- 

ha yakin bir vans olan onun agabeyini, Saint Just'un ardil- 

lari ile Robespierre'in sevgili cocugu olan ve sosyalist dusiin- 

celerin herhangi bir kan§imi olmaksizm antikiteyi dirilterek 

Yunan'in ve Roma'nin biiyiik yurttaslanmn kahramanca 

geleneklerinden ilham alan katiksiz cumh uriyetqiligi dogur- 

mu§tu. Sosyalizmden 90k daha az insancil oldugundan, cum- 

huriyet9ilik insani zar zor fark edebilmis ve yalmzca yurt- 

tasi tanimisti. Ve sosyalizm insanlarm eumhuriyetini kur- 

maya calisirken, cumhuriyetciligin istedigi tek §ey yurt- 

ta^lann cumhuriyetidir; hatta yurttasjar -toplumsal sorun- 

lan kasitli olarak gbz ardi etmelerinden dolayi zorunlu 

olarak 1793 anayasasim yaratan anayasalarda oldugu gibi- 

hatta yurtta§lar diyorum, Anayasa Toplantilan'na katilan- 

lardan bir ifade odung alacak olursak, aktif yurtta^lar olma 

erdeminden hareketle, medeni imtiyazlanni, pasif yurtta§- 

larin emeklerinin somiirusii iizerine kuracaklardi. Bununla 

birlikte, politik cumhuriyetci kendi adma hi9 de egoist degil- 

dir ya da en azmdan byie olmadigi farz edilir; kendinden, 

turn diger bireylerden, tiim uluslardan ve tiim insanhktan 

daha ustiin tutmak zorunda oldugu anayurdu adina egoist 

olmak zorundadir. Sonuc olarak, cumhuriyetfi her zaman 

uluslararasi adaleti gbz ardi edecektir; kendi iilkesi ister 

hakli ister haksiz olsun, tiim muzakerelerde hep kendi iilke- 

sinin tarafmi tutacaktir. Cumhuriyetci her zaman kendi 

iilkesinin giicii ve gorkemiyle tiim diger yabanci uluslan 

ezip kendi egemenligi altina almasini isteyecektir. Yuzyilla- 

nn deneyimi, askeri zaferlerin kacmilmaz olarak Sezareiliga 
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yol actigini ona da gbstermis. olmasina ragmen, cumhuri- 
yetci dogal bir egilim sonucunda fetih diiskiinii olacaktir. 

Sosyalist cumhuriyetci, devletin bliyiiklugiinden, giicun- 
den ve askeri gbrkeminden nefret eder. Ozgurlugii ve gene] 
refahi onun ustiinde tutar. Ulkenin i?i§lerinde bir federalist 
olan sosyalist cumhuriyetci, her seyden once sahip oldugu 
adalet ruhundan dolayi, ayrica da devletler arasindaki tiim 
yapay ve zararh duvarlan asacak olan ekonomik ve toplum- 
sal devrimin, herkesi kapsamasa bile, hip olmazsa guniimu- 
ziin uygar dunyasini olusturan tiim uluslarin cogunlugunu 
kapsayan bir dayanisma eylemiyle en azindan kismen ger- 
9eklestirilebilecegine ve tiim uluslarin eninde sonunda bir- 
leseceklerine ikna oldugu ipin uluslararasi bir konfederas- 
yon ister, 

Kati politik cumhuriyet9i bir pilecidir; haklari degil yal- 
mzca gorevleri olduguna inanir; ya da Mazzini'nin cumhuri- 
yetinde oldugu gibi, kendisi ipin tek bir hak talep eder, o da, 
ebedi bir §ekilde kendisini iilkesine adama, yalmzca iilkeye 
hizmet etmek icin yasama, hip cekinmeden kendisini iilke- 
sine feda etme, hatta iilkesi i9in blme hakkidir; onun kendi- 
sine tarudigi hak Dumalarin Girondinlere adadiklan sarki- 
daki gibidir: "Insanin iilkesi ipin olmesi en iyi, en gipta edile- 
cek akibettir ." 

Sosyalist ise, tarn tersine yasamsal, entelektiiel, ahlaki 
ve fiziksel mutluluklarma ili§kin pozitif haklari iizerinde 
israr eder. Hayati sever ve tiim bollugu ipinde hayatin tadini 
pikarmak ister. Inanclan bir par9asi oldugu icin ve topluma 
karsi olan gorevleri ayrilmaz bir bi9imde onun haklanna 
bagh oldugu icin, her ikisine de bagh kalmak iizere, sosya- 
list, Proudhon gibi adaletle uyum ipinde ya^ayacak ya da 
gerekirse Babeuf gibi blecektir. Ancak sosyalist hip bir za- 
man, insanligin ya§aminin feda edilmesini ya da blumun en 
muhtesem alubet oldugunu sbylemeyecektir. 

Politik cumhuriyetpi i9in bzgiirliik 191 bo§ bir kelimedir; 
onun ozgiirlugu, devletin gbniillu kolesinin ve fedakar kur- 
baninin ozgiirliigudur. Her zaman kendi bzgurlugunti feda 
etmeye hazir olan politik cumhuriyetci, baskalannin bzgiir- 
lugiinu gbzden cikarmayi da sevkle isteyecektir. Bu yiizden. 
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politik cumhuriyetpilik zorunlu olarak despotizme yol apar. 
Sosyalist cumhuriyetpinin gozunde devlet, yalnizca ken- 
disinin ve herkesin bzgurliigtine hizmet eden bir arap, bir 
hizmetkar iken, genel refahla birleserek, herkesin insan- 
hgini her bireyin insanhgindan doguran ozgiirliik her §eydir. 
Kendisi ipin kendi emeginin gerpek iiriinlerinden ba§ka 
hipbir sey talep etmedigi ipin bir sosyalisti bir burjuvadan 
ayiran sey adalettir. Sosyalisti cumhuriyetpiden ayiran sey 
ise sosyalistin samimi ve insanca benlik^iligidir; inceltilmis. 
buyruklara biat etmeksizin apikpa ve kendisi ipin yasar. Sos- 
yalist, hayatini bu sekilde, adaletle uyum ipinde yasamakla, 
turn topluma hizmet ettigini ve kendi refahma da bbyle 
ulashgini bilir. Cumhuriyetpi ise biikulmeyecek kadar sert- 
tir; bir papaz, dim tarafindan nasil sik sik acimasizlastinh- 
yorsa, cumhuriyetpi de yurtseverliginin bir tecellisi olarak 
sik sik acimasizdrr. Sosyalist ise dogal davranir; bir dereceye 
kadar yurtseverdir, buna ragmen hep insani olarak kalacak- 
tir. Kisacasi, politik cumhuriyetpi ile sosyalist cumhuriyetpi 
arasinda bir upurum vardir; birincisi, yari-dinsel bir olgu 
olarak gepmise aittir; ikincisi ise ister pozi twist ister ateist 
olsun, gelecege aittir. 

Bu iki cumhuriyetpi turu arasindaki kar§itlik apik ve net 
bir sekilde 1848'de ortaya pikti. Devrimin ilk saatlerinden 
itibaren, artik birbirlerini anlamiyorlardi; idealleri ve 
ipgiiduleri onlan, birbirine taban tabana zit iki ayri ybne 
siiruklemeye basjadi. §ubat ile Haziran arasmdaki o koca 
dbnem, ip savasi devrimeilerin saflanna tasiyarak giiplerini 
felp eden ve onceden de korkunp olan gerici koalisyonu dogal 
olarak giiplendiren bir pekisme ipinde gepti; korku kisa sure 
ipinde turn gericileri tek grupta toplamisti. Haziran'a gelin- 
diginde, cumhuriyetpiler, sosyalistleri bertaraf etmek uzere, 
tutup gericilikle bir koalisyon oIu§turdular. Zafer kazandik- 
lanm samyorlardi, oysa sevgili cumhuriyetlerini upurumun 
daha da dibine ittiler. Gericiligin bayragim tasiyan General 
Cavaignac, III. NapoLyon'un bnceliydi. Fransa'da olmasa 
bile, baska her yerde, herkes ne oldugunu anlamis.ti; zira, 
cumhuriyetpilerin Paris ispilerine kar§i kazandiklan bu feci 
zafer, Avrupa'mn turn saraylannda biiyuk bir zafer olarak 
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kutlanmis ve Prusya Muhafizlan'mn subaylan, general- 
lerinin emirleri dogrultusunda, dostane tebriklerini bir an 
once General Cavaignae'a iletmek ipin yanip tutusuyorlardi. 

Kizil hortlaktan odu patlamis olan Avrupa burjuvazisi, 
kendisine mutlak serflige diisme izni verdi. Dogasi geregi 
elestirel ve liberal olan orta smif, militarizme pek de diiskun 
degildir, fakat halkin bzgiirlesme tehlikesiyle karsi kar§rya 
kaldiginda militarizmi seper. 18. yiizyildaki ve 19. yuzyilin 
basindaki gorkemini ve sanh fetihlerini geride birakmis olan 
Avrupa burjuvazisi, en azindan, ticari ve endustriyel faali- 
yetleri ipin gerekli olan bansa ve huzura kavustugunu dusu- 
nuyordu. "Kendi ozgiirlugumuzu, sizin ozgurliigunuze feda 
ediyoruz", bu sbzler, devrimin yikintilan iizerinde yeniden 
ayaga kalkmis olan askeri giiplere soylenmis gibiydi. "Buna 
karsihk, birakin biz de banspil bir sekilde kitlelerin emegini 
sbmurelim ve pikarlanmiz karsilikk oldugu ipin bizi onlann 
kuramsal olarak mesru gbriinen ancak nefret verici olan ta- 
leplerine kar§i koruyun." Bunun karsihginda askerler de 
burjuvaziye her seyi vaat ettiler; iistelik vaatlerini yerine de 
getirdiler. Oyleyse nipin burjuvazi, Avrupa'mn turn burju- 
vazisi bugun genel olarak hosnut degildir? 

Burjuvazi askeri bir rejimin p ok pahahya patladigini, yal- 
nizca ip brgiitlenmesi araciligiyla bile, uluslan felp ettigini, 
allak bullak ettigini, her seyi bir enkaza pevirdigini ve daha 
da onemlisi, kendi gerpegine ve kapimlmaz mantigina riayet 
ettiginden, savas yaratmakta asla basansiz olmadigi olgu- 
sunu hesaba katmamisti; hanedanhk savaslan, saygmlik 
savaslan, fetih ya da ulusal sinir savaslan, denge savaslan; 
devletlerin baska devletler tarafindan yikihp yutulmasi, 
insan kaniyla akan nehirler, kirsal alanlann cehennem a- 
levleriyle mahvedilmesi, enkaza pevrilen §ehirler ve upsuz 
bucaksiz bblgelerin harap edilmesi; tiim bunlar, prensler ile 
onlann gbzdelerinin hirslanmn tatmin edilmesi, yeni top- 
raklarm isgaliyle zenginlesmeleri, halklan disiplin altina 
almalan ve tarihin sayfalarmi doldurmalan hatmna yapil- 
maktadir. 

Burjuvazi artik olaylan anlamaya bashyor, ve i§te bu 
yiizdendir ki, yaratmak ipin onca ugrashgi askeri rejimden 
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artik 90k hosnutsuzdur. Bu sorunlardan fazlasiyla bikip 
usanmistir, ancak var olan olgulann yerine ne koyacaktir? 

AnayasaJ monarsi giinunii gordtt, kaldi ki, Avrupa kitasi 
iizerinde zaten pek de basarih olamamisti. ingiltere'de bile, 
modern kurumculugun o tarihsel besiginde bile, yukselen 
demokrasinin pa^avraya d6nu§turdugli anayasal monarsi 
sarsilmaktadir ve pek yakinda, halkm tutkulannin ve talep- 
lerinin bulusarak yaratacaklan buyiik dalgayi zapdetmeye 
giicii yetmez olacaktir. 

Ya cumhuriyet? Ne tiir bir cumhuriyet? Yalnizca politik 
mi, yoksa demokratik ve toplumsal bir cumhuriyet mi ola- 
caktir? Peki halk hala sosyalist midir? Evet, her zaman ol- 
dugundan daha fazla. 

Haziran 1848'de boyun egen, genel sosyalizm degildi. 
Yalnizca devlet sosyalizmiydi, zapturapt altina aknan otorit- 
er bir sosyalizm, devletin i§ci simfinin ihtiyaelanni ve mesru 
ozlemlerini tamamen tatmin edecegini ve her seye muktedir 
olan devletin yeni bir toplumsal dtizenin temelini torenle 
atacagim uman ve devletin bunu yapabilecegine inanan bir 
sosyalizm turiiydii. Bu yiizden, Haziran'da olen sey sosya- 
lizm degildi; daha ziyade sosyalizm karsisinda cokusunii i- 
lan edenj, ve sosyalizme olan borcunu odeyecek durumda ol- 
madigini duyurarak, en kolay ciki§ yolunu alacakhsini ol- 
durmekte bulan devletti. Devlet, sosyalizmi oldurmeyi basa- 
ramadi, yalnizca sosyalizmin devlete olan inancini oldurdu, 
Devlet aym zamanda, bir kismi devletin anlamsizhgmi 
gulunf bir §ekilde kamtlarken, diger kismi da Cabet tarafin- 
dan yazilan L'Icarie ve Louis Blanc tarafindan yazilan L'Or- 
gamsation du Travail'de oldugu gibi halka her konuda dev- 
lete guvenmeyi tavsiye eden otoriter ve kuramci sosyalizmin 
turn teorilerini gecersiz kildi. Daha iyi kosullar altmda, 
belki de ise yarayacak olan Proudhon'un bankasi bile, burju- 
vazinin siddetli karsi cikifi ve genel diismanhgi nedeniyle 
yok oldu. 

Sosyalizm bu savasi 90k basit bir nedenden dolayi kay- 
betti. Sosyalizm, icgiiduler ve imtiyazh simfa karsi verdigi 
kavgada kendisine tarn mesruluk kazandiran negatif teorik 
diisunceler bakimindan zengin olmasina ragmen, burjuva 



SOSYALIZM 



125 



diizeninin yikintilan iizerinde yeni bir sistemi, halk adaleti 
sistemini insa etmek ifin gerekli olan pozitif ve pratik 
dusuncelerden yoksundu. Haziran 1848'de halkin kurtulusu 
i9in doviisen i sailer dttsunsel olarak degil, icgudiisel olarak 
birlesmisterdi; ve onlarin sahip olduklan bu kansik diisun- 
celer, hi9bir ise yaramayan bir Babil Kulesi, bir kesmekes 
yaratmislardi. Yenilgilerinin temel nedeni buydu. Peki bura- 
dan hareketle, sosyahzmin su andaki giicunden ve gelecegin 
kendisinden suphe mi etmeliyiz? Amaci, adalet aleminin 
cennette yaratilmasi olan Hiristiyanhgin, Avrupa'da zafer 
kazanmasi icin birka? yiizyilin ge9mesi gerekti. Oyleyse, 
daha zor bir sorunu, adalet aleminin yeryiizunde yaratil- 
masi sorununu iistlenmis olan sosyalizmin, birka9 yil ifinde 
zafer kazanmamasi nicin saskinhga yol a9Sin ki? 

Sosyalizmin olti olmadigini kanitlamak gerekli midir? 
Avrupa'nin her tarafmda olup biteni gormemiz yeterlidir. 
Diplomatik dedikodulann ardinda, 1852'den beri Avrupa'yi 
finlatmakta olan savas naralannin ardinda, turn Cilkelerin 
yiiz yiize geldigi ciddi sorun eger toplumsal sorun degilse ne- 
dir? Bu sorun o muhtesem bilinmeyenin ta kendisidir; 
herkes onun gelisini hissediyor, herkes onun dusiincesiyle 
urperiyor, fakat M9 kimse ondan bahsetme cesaretini 
gbsteremiyor; ama o kendi adina konusacaktir, hem de her 
zamankinden 90k daha yiiksek bir sesle. is 5 ilerin kooperatif 
birlikleri, bu karsilikh yardimlasma ve emek kredisi banka- 
lan, bu sendikalar ve tiim ulkelerdeki is^ilerin bu uluslar- 
arasi birligi -tngiltere, Fransa, Belcika, Almanya, Italya ve 
Isvifre'de yiikselmekte olan bu koca 1591 hareketi- turn bun- 
lar, i§9ilerin ne herhangi bir sekilde amaplanndan ne de 
yakla§makta olan kurtuluslarma olan inan9lanndan 
vazge9tiklerini yeterince kamtlamiyor mu? Tarn bunlar, i§ci- 
lerin, kurtulacaklan am yakmlashrmak iizere ne Devlet- 
lere, ne de su veya bu 6k;ude imtiyazh siniflann ikiyuzlii 
yardimlanna, ancak daha ziyade kendilerine ve kendilerinin 
tamamen bagimsiz ve kendiliginden filizlenen birliklerine 
giivenmeleri gerektigini kamtlamiyor mu? 

Avrupa'nin eogu ulkesinde, en azindan goriiniiste, politi- 
ka ile zithk olusturan bu hareket, yalnizca ekonomik ve ozel 
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diyebilecegimiz karakterini hala koruyor, Fakat ingiltere'de 
bu hareket coktan kendisini politikanin firtinah alamnda 
kesin bir sekilde konumlandirmi§tir. Yenilmez bir birlik ola- 
rak orgutlenmis olan Reform Birligi, aristokrasinin ve bii- 
yiik burjuvazinin politik olarak orgiitlenen imtiyazlanna 
kar§i daha simdiden biiyiik bir zafer kazanmistir. Reform 
Birligi, tipik bir Britanya sabirlihgi ve pratik inatcihgiyla 
kampanyalan icin tasiak bir plan olusturdu; hicbir konuda 
fazlaca bagnaz degil, byle pek de kolay korkacaga benzemi- 
yor ve hicbir engel tarafmdan durdurulamayacaktir. "En 
fazla on yil icinde" diyorlar, "en kotii olasikkla bile, evrensel 
oy hakkina kavusacagiz, ve sonra... sonra toplumsal devrim 
yapacagiz!" 

Fransa'da, Almanya'da oldugu gibi, sosyalizm bzel ekono- 
mik birlikler arasmda sessizce ilerledigi icin, daha §imdiden 
i§?i simfi arasinda oylesine biiyiik boyutlu bir giic kazan- 
mistir ki, bir yanda III. Napolyon, diger yanda Kont Bis- 
marck, sosyalizmle bir ittifak kurmanin yollanni aramaya 
baslamis.lardir, Italya ve tspanya'da, politik partilerinin aci- 
nacak fiyaskosundan sonra ve her iki iilkenin icine go- 
muldugti korkunc sefalet uzerine, tUm diger sorunlar cok 
kisa bir zaman i9inde toplumsal sorun tarafmdan yutula- 
caktir. Rusya ve Polonya'ya gelince, gercekten bu her iki ul- 
kenin karsi kar§rya oldugu baska bir sorun var midir? Eski, 
yUce Polonya'nm son umutlarmi sondiiren sorun tam da 
budur; §imdi pokmek iizere sendelemekte olan koca Rusya' 
nin bas belasi imparatorlugunu tehdit eden ve onu yikacak 
olan sorun, toplumsal sorunun ta kendisidir. Amerika'da 
bile, tin sahibi bir adam olan Massachusetts Senatorii Bay 
Charles Sumner tarafmdan yapilan, Guney eyaletlerinin bz- 
gurle^en Siyahlarina toprak dagitilmasi onerisiyle birlikte 
sosyalizm gozler online serilmedi mi? 

Sizin de rahathkla gordiigiinuz gibi, sosyalizm her taraf- 
tadir ve Haziran yenilgisine ragmen, yeralti cahsmasimn 
giictiyle yavas. yavas tiim iilkelerin siyasal yasamlanna siz- 
mis ve her yerde yuzyihn ortahkta gbriinmeyen giieii olarak 
hissedilecek kadar basanh olmustur. Birkap yil sonra ise, 
sosyalizm aktif ve yenilmez bir giif olarak kendisini apiga 
vuracaktir. 
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Birkac istisna disinda, Avrupa halklarinm neredeyse 
tiimu, "sosyalizm" terimine asina olmayanlar bile bugiin sos- 
yalisttir. Bu halklar, ekonomik kurtuluslanm her seyin iis- 
tiinde tutan bu bayraktan baska bayrak tammiyorlar; her- 
hangi bir sorundan belki de binlerce kez feragat ederlerdi 
ama bu sorundan asla. Bu nedenle, bu halklar ancak sosya- 
lizm aracihgiyla politikaya, iyi bir politikaya cekilebihrler. 

Sosyalizmi programimizin disinda tutmamamiz gerekti- 
ginr ancak tiim calismamizi kotii bir yazgiya mahkum etme 
pahasina sosyalizmi disarda birakabilecegimizi soylememiz 
yeterll midir baylar? Programrmizla, kendimizi federalist 
cumhuriyetci ilan etmemizle, kitlelerin sefaleti ve talihsizli- 
gi uzerinde vurgunculuk yapan ve bugiin her zamankinden 
daha fazla uluslan dortbir yandan kusatan biiyuk felaket- 
lerden bir kazanc elde etmeye cahsan burjuvazinin biiyuk 
bir kasmmi dislayarak yeterince devrimci oldugumuzu gos- 
terdik, Eger burjuvazinin bu mefgul, telash, entrikaci ve 
vurguncu kismiyla yan yana durursak, tercihen ve iradi ola- 
rak degil zorunlu olarak arada sirada kotuluk yapan ve hem 
onu isci simfina karsi siirekli bir diismanhk durumunda 
tutan ve ayni zamanda iflas ettiren bu olumeiil zorunluluk- 
tan kurtulmaktan baska bir sey istemeyen burjuvazinin 
saygin ve cahskan cogunlugunu hala himaye ediyor olacagiz. 
Kiiciik burjuvazinin, kucuk ifletmelerin ve kiiciik endustn- 
nin artik en az isci sinifi kadar ezilmeye basladigim ve eger 
olaylann seyri ayni hizda olursa, bu hatin sayihr burjuva 
eogunlugun, ekonomik konumundan dolayi kisa sure lcinde 
proletarya ile ic ice gecebilecegini acrkca soyleyebiliriz. Bur- 
juvazinin bu kesimi, biiyiik ticaret, biiyiik endiistn ve ozel- 
likle de buyiik-olcekli vicdansiz vurguncular tarafmdan 
mahvedilerek ucurumun dibine yuvarlanmaktadir. Bu ytiz- 
den kiiciik burjuvazinin konumu gittikce daha fazla devnm- 
cile^iyor; bunca zamandir gerici olan dii^unceleri, bu feci 
deneyimler boyunca armdi ve bu diisunceler zorunlu olarak 
karsit bir yonelim alacaktir. Burjuvazinin bu kesimindeki 
daha akilh kisiler, saygin burjuvazi icm tek kurtulu§un 
halkla olusturulacak bir ittifakta yattigini ve toplumsal so- 
runun halk icin oldugu kadar kendileri icin de ayni derecede 
onemli oldugimu anlamaya basladilar. 
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Avrupa'daki ktipuk burjuvazinin dusuncesinde meydana 
gelen bu ilerici degisiklik, keyif verici oldugu kadar ayni 
zamanda su gbtiirmez bir olgudur. Ancak herhangi bir yanil- 
giya kapilmamahyiz; bu yeni gelismenin inisiyatifi burju- 
vazide degil halkta olacaktir; Bati'da sehirler ve fabrikalar- 
daki iscilerde; iilkemizde, Rusya'da, Polonya'da ve Slav iilke- 
lerinin cogunda, koyliilerde olacaktir. Kiiciik burjuvazi 
inisiyatifi tek basina eline alamayacak kadar korkak, cekin- 
gen ve kuskucu bir tarzda gelismistir. Baskalanna dogru 
siiruklenmeye karsi koymayacaktir, ancak kendisi baskala- 
nra kendisine pekemeyecektir, ciinkii diisiince bakimindan 
yoksul olmasimn yam sira, aynca guplii bir inanptan ve 
tutkudan yoksundur. Onune pikan her engeli asarak yeni 
diinyalar yaratan tutku yalnrzca halkta bulunur. Bu yiiz- 
den, yeni hareketin inisiyatifi tartismasiz bir sekilde halkta 
olacaktir. Peki biz halla goz ardi mi edecegiz? Halkin yeni 
dini olan sosyalizm iizerine konusmaktan vaz mi gepecegiz? 

Fakat sosyalizm, diyorlar bize, Sezarcihgin miittefiki ol-' 
ma belirtileri gosteriyor. Her seyden once bu bir iftiradrr; 
tam tersine, sosyalizmin tehditkar guciinun ufukta ytik- 
seldigini goren ve onu kendi tarzinda somurmek iizere ltttuf- 
lanm siralayip sosyalizme askmti olan Sezarciliktir. Ancak 
bu bile, siiphesiz dunyanm ozgurlugilnu tehdit edecek bir ta- 
lihsizlik olabilecek bu olumcul ittifaki onlemek iizere, sosya- 
lizm ipin caksmamizi gerektiren bir baska neden degil midir? 
Turn pratik etmenlerden bile bagimsiz olarak sosyalizm 
ipin paksmahyiz, ctinkii sosyalizm adalettir, Adaletten bah- 
sederken, yasal kanunlann ve Roma hukukunun bize ver- 
digi, onemli oranda gttc ve siddet eylemleri temelinde kuru- 
Ian, Hiristiyan veya dinsiz bazi kiliseler tarafindan zamanla 
kutsallastinlan, ve boylece, di§inda kalan her seyin icindeki- 
[erin mantiksal bir sonucu oldugunu kabul eden adaleti kas- 
tetmiyoruz.f^.' Ben, yalruzca tnsan vicdani temelinde kuru- 
lan, her insanin hatta her pocugun vicdanimn derinhklerin- 
de tekrar tekrar bulacaguuz ve yahn bir e$itlik anlamina 
gelen adaletten bahsediyorum. 

Bununla birlikte, giiciin tecavitzlerinden ve dinin etkisin- 
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den dolayi, bugiine kadar politika, hukuk veya ekonomi 
dtinyasinda henuz hiikiim surmeyen boylesi bir evrensel 
adalet yeni diinyanin temeli olmahdir. Boyle bir adalet ol- 
maksizin ozgiirliik, cumhuriyet, gorkem ve bans olamaz! 
Bansi saglamak iizere etkin bir sekilde isbirligi yapabil- 
memiz icin, boylesi bir adalet anlayi§i tiim kararlanmiza 
yon vermelidir, 

Bu adalet bizi, bugiine kadar zulmedilen sefil halkin da- 
vasini ellerimize almaya ve halkin siyasal ozgurliiguyle bir- 
likte ekonomik kurtulusunu da talep etmeye davet ediyor. 

Size, baylar, su veya bu sosyalist sistemi onermiyoruz. 
Sizden istedigimiz sey, Fransiz Devrimi'nin o biiyiik ilkesini 
tekrar ilan etmenizdir; her kisinin butiinliiklu insanhginin 
gelisimi ipin gerekli olan maddi ve manevi araclar iizerinde 
hak sahibi olmasi ilkesi; bizce a§agidaki anlama gelen bir 
ilke: 

Toplumun, hayata atilan her bireyin, kadin olsun erkek 
olsun $e§itli yeteneklerinin gelisimi ve bu yeteneklerin bireyin 
emegi dogrultusunda kullanimi icin gerekli olan araqlara 
herkesle e§it oranda sakip olabilecegi bir tarzda orgiitlen- 
mesi; herhangi bir bireyin baskalanmn emegini somurmesi- 
ni imkansiz kilarken, kendisi bizzat kendi emegiyle yaratil- 
masina katkida bulunmadigi siirece, hip kimsenin sadece 
emek tarafindan yaratilabilen toplumsal refahrn mutlulu- 
gunu paylasmasina izin vermeyen bir toplumun orgutlenmesi. 

Bu sorunun kesin coziimii, suphe yok ki yiizyillari bula- 
caktir. Ancak tarih bu sorunu bir kez onumitze koymustur, 
ve eger kendimizi yilginhga teslim etmeyeceksek, artik bu 
sorundan kapamayiz. 

Bireylerin ve birliklerin mutlak ozgiirlugiinden yoksun 
olan ve su ya da bu bipimde bir yonetici otoritenin kurul- 
masim hedefleyen herhangi bir toplumsal orgiitlenme girisi- 
mini skldetle reddedecegimizi ivedi olarak eklemek istiyo- 
ruz. Yine bu ozgiirliik adina -herhangi bir ekonomik veya 
politik orgiitiin biricik temeli ve yaraticisi olarak gordiigii- 
muz- herhangi bir sekilde komiinizme ya da devlet sosyaliz- 
mine benzeyebilecek her §eye karsi pikacagiz. 

Devletin yapabilecegi ve yapmasi gereken tek sey, miras 
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kanununu asamali bir baslangicla degistirmektir, ta ki en 
kisa siirede tamamen ortadan kalkana kadar. Miras hakla 
tamamen devletin keyfi icadi ve tannsal olarak kutsanan 
otoriter devletin varhginin en temel koaullanndan biri 
oldugu icin, bu hak bzgiirluk tarafindan yok edilebilir ve yok 
edilmelidir de; ki bu da yine adaletle uyum icinde ozgiirce 
kurulan bir toplumda devletin kendi cokiisiinu basariyla 
sonuclandirmasi anlamina gelmektedir. Bize gore miras 
hakki zorunlu olarak ortadan kaldirilmahdir, ciinkii, miras 
hakki yururliikte oldugu surece kahtsal bir ekonomik es,itsiz- 
lik olacaktir, bireylerin dogal esitsizligi degil, siniflann ya- 
pay esitsizligi; ve bu da zorunlu olarak, zihinsel yeteneklerin 
kullaniminin ve geli§mesinin kahtsal esitsizligine yol aeacak 
ve boylece tiim siyasal ve toplumsal esrtsizliklerin kaynagi 
ve kutsayicisi olmaya devam edecektir. Ya§amin ba§ladigi 
andan itibaren esitlik; bu esitlik toplumun ekonomik ve si- 
yasal orgiitlenmesine bagh oldugunda, herkesin, dogal 
yetenekleri dogrultusunda, kendi emeginin iirunii ve varisi 
olmasi; adaletin bugiin onumuze koydugu sorun budur. Bize 
gore, her iki cinsten cocuklann egitimi ve temel bgretimi icin 
oldugu kadar, dogumlanndan yetiskin ya§a gelmelerine ka- 
dar gerekli olan bakim icin de kullanilacak olan kamu fonla- 
n, blenlerin geride biraktiklan tek miras olmalidir. Slavlar 
ve Ruslar olarak biz sunu da ekleyebiliriz; halklanmizin 
genel ve geleneksel icgtiduleri temelinde olusan toplumsal 
dusuncemize gore, tiim halkin miilku olan toprak, yalnizca 
onu kendi el emegiyle isleyecek olanlara ait olmalidir. 

Bati Avrupa'nin bile, bu ilkeyi kabul edip tammakta 
basansiz olacagim bilmemize ve bu ilkenin belirli iilkelerde 
hayata gecmesinin bniinde bir dizi engel bulunmasma rag- 
men, biz bu ilkenin adil bir ilke olduguna, her ciddi toplum- 
sal reformun temel ve vazgecilmez kosulu olduguna iknayiz. 
Ornegin Fransa'da, kbylulerin cogunlugu §imdiden kendi 
topragma sahiptir; ancak aym koyliilerin eogu, bu iilkede 
hukiim siiren siyasi-ekonomik sistemin bir sonucu olarak 
ortaya eikan parselleme yiiziinden, kisa sure icinde sahip 
olduklari her seyi kaybedeceklerdir. Bu konuda herhangi bir 
sey bnermiyoruz ve genel olarak sosyal bilimler ve politika 



ROUSSEALrNUN DEVLET KURAMI 



131 



ile ilgili onerilerde bulunmaktan ziyadesiyle kaciniyoruz. 
Turn bu sorunlann ciddi ve eksiksiz bir sekilde yayin orga- 
nimizda tartisilmasi gerektigine inamyoruz. Bugiin a§agida- 
ki duyurunun yapilmasini size bnermekle yetiniyoruz: 

Sefil durumlarma ragmen dinlenme ve bos zamanlari 
olmaksizin diinyayi bugilnkii gibi gorkemli hale getiren re- 
fahm yaratilmasi icin calismak zorunda olan, ancak tiim 
bunlara karsihk, gilnliik gecimlerine zar zor yetecek bir pay 
alan muazzam halk kitleleri millkiyetten yoksun oldukca, 
egitimden mahrum kaldikca, siyasal ve toplumsal hiclige ve 
kuramsal olmasa da fiili bir kolelige mahkum oldukca, 
dunyada gercek anlamda bzgiirlilge, adalete ve bari$a kavus- 
manin miimkiln olmayacagina inandigimi-z icin; 

§imdiye dek, yiizyillar boyunca ziililm altinda olan bu 
halklar icin gecim sorununun, entelektiiel kurtulus, ozgiirluk 
ve adalet sorunu anlamina geldigine inandigimiz icin; 

Sosyalizm olmadan ozgurlugiin ayricalik ve adaletsizlik 
olduguna; ve ozgiirluk olmadan sosyalizmin kblelik ve bar- 
barlik anlamina geldigine inandigimiz icin; 

Bu yiizden, Birlik, halkin emegini sermayenin ve mulki- 
yetin boyundurugundan kurtarmayi amaclayan ve en mil- 
samahasiz adalet i -hukuksal, tannsal, metafizik bir adalet 
degil, pozitif bilime ve mutlak ozgiirluge dayanan yalin 
insan adaleti- temel alan radikal. bir toplumsal ve ekonomik 
reform gerekliligini onemle ilan eder. 

Birlik aynca, yayin orgamnin sayfalarini, ekonomik ve 
toplumsal sorunlarla ilgili ciddi tartismalara -halkin en 
nihai kurtulusundan ilham alan maddi, politik ve entelektii- 
el diizeyde olmasi sartiyla- acmayt karar altina ahr. 



Rousseau'nun Devlet Kurumt 

... insamn yalnizca yeryiiziindeki en bireysel varhk degil, 
ayra zamanda da en toplumsal varhk oldugunu soylemistik. 
tlkel toplumun yabaniler arasinda gecerli olan bzgiir bir 
sozle§me temelinde kuruldugunu diisiinmus olmasi Jean 
Jacques Rousseau adina buyuk bir hataydi. Ancak bunu 
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soyleyen tek ki§i Jean Jacques degildir. Ister Kant okulun- 
dan olsunlar, ister diger bireyci ve liberal okullardan olsun- 
lar, toplumun ne tannbilimcilerin kutsal hakki temelinde, 
ne Hegelci okulun belirledigi su veya bu blciideki objektif 
ahlakin mistik gercekligi temelinde, ne de naturalistlerin 
ilkel hayvansal toplum kavrayi§i temelinde kurulduguna 
inanan hukukculann ve modern toplum bilimcilerin tumii, 
nolens volensi (Latince: ister istemez-c.nj ve baskaca bir da- 
yanagin olmamasindan dolayi, gorunmeyen anla$mayi ya da 
sdzle$meyi kabul eder. 

Toplumsal sozlesme kuramina gore, yalnizca diger tilr- 
de§lerinden yalitildiklarmda mutlak ozgiirliige sahip olan 
ilkel insanlar dogalari geregi anti-toplumsaldirlar. Birle§- 
meye zorlandiklarinda birbirlerinin ozgurliigiinu yok eder- 
ler, Eger bu miicadele kontrolden cikarsa, onlann birbirleri- 
ni kars.ihkh bir sekilde yok etmelerine yol acabilir. Birbirle- 
rini tamamen yok etmemek icin ilkel insanlar, resmi veya 
gorunmeyen bir sozlesme duzenlerler ki bu sozlesme saye- 
sinde ozgiirltiklerinin bir kisimndan, geri kalan kisimni 
giivenceye almak icin vazgeferler. Bbylece bu sozlesme 
toplumun temeli olur ya da daha ziyade devletin temeli olur, 
ciinku bu kuramda topluma yer olmadigina isaret etmek 
zorundayiz; var olan sadece Devlettir, veya, toplum devlet 
tarafindan tamamen yutulmustur. 

Toplum, her turlii sbzlesmeden bagimsiz olan insan kol- 
lektivitesinin dogal varolus bicimidir. Toplum kendisini to- 
reler ve geleneksel ahskanliklar araciligiyla yonetir, asla 
yasalarla degil, Toplum, yasa koyucularm du^uncesi ve 
iradesiyle degil, bireyse] inisiyatiflerden aldigi itici giicle 
yavas. bir sekilde ilerler, Toplum farkinda olmaksizin onu 
ybnlendiren bircok giielu yasa vardir, ancak bunlar toplum- 
sal yapiya ickin olan dogal yasalardrr, tipki fiziksel yasala- 
nn maddi bedene ickin olmasi gibi. Bu yasalann cogu bugiin 
de heniiz bilinmemektedir; yine de bu yasalar, toplumu olus- 
turan insanlann dusiincesi ve iradesinden bagimsiz olarak, 
dogu§undan beri insan toplumunu ybnlendirmislerdir. Bu 
yiizden bu yasalar, belirli yasa koyucu giicler tarafindan i- 
lan edilen ve insanlar tarafindan bilincli olarak duzenlenen 
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ilk sozle§menin mantiksal sonucu olduklan varsayilan poh- 
tik ve hukuksal yasalarla kanstinlmamahdir. 

Devlet, hicbir mantiga gore, doganin birdenbire ortaya ci- 
kan bir urunii degildir. Devlet, toplumdan farkli olarak, in- 
san mantigimn uyam§indan once gelmez. Liberaller ilk dev- 
letin, insanlann ozgur ve rasyonel iradesiyle yaratildigini 
sbylerler, sagcilar ise devletin ortaya cikisim Allahin isi ola- 
rak yorumlarlar. Her iki durumda da devlet, topluma hakim 
olarak onu tamamen yutuyor. 

Insan, kisinin ozgurliigiinu kisitlayarak, ozgiirlugiin di- 
smdaki her seyin guvencesini veren ve kamu refahini ya da 
herkesin ortak eikarlarim temsil eden devlete inanabilir. 
Ancak ozgiirlukten arta kalan sey bir guvenlik bicimidir; 
asla ozgurliik degil. Ozgurluk bblirnmezdir; kisi bzgurlugun 
tumunii yok etmeden, ozgiirlukte herhangi bir kisitlamaya 
gidemez. Kisitladigmiz bu kucuk kisim benim ozgurliigu- 
mun bzudiir; bzgurlugtimun tumudiir. Dogal bir gereklilik 
ve kar§i konulmaz bir hareket boyunca, ozgurlugumiin tu- 
mii, kucuk bile olsa benden kistigimz bu kisimda yogun- 
lasmistir. Bu durum aynen Bluebeard'm kansinin hikaye- 
sine benzer; bu kadimn tasarrufunda, her tarafina girmekte, 
her seyine dokunmakta tamamen bzgiir oldugu koca bir 
saray vardir; korkunc kocasinin yiiksek iradesinin, bliim 
korkusundan dolayi kapisinin acilmasmi yasakladigi iirkii- 
tiicii kiicuk bir oda haric. Neyse, sarayin turn ihti§ammi bir 
kenara iten bu kadimn turn varligi kucuk iirkutiicii oda iize- 
rinde yogunlasir. Bu giris yasagi kadimn bzellikle bu davra- 
ni§ina bagh olan bzgurliigunun aleni ihlali oldugundan, 
kadin son derece mantiki davranarak yasak odanin kapisini 
acar. Adem ile Hawa'nm yaradilis hikayesi de bbyledir. Tan- 
nnin bbyle buyuran iradesinden baska aciklamasi olmadi- 
gindan, iyilik ve kotiiluk bilgisi agacmm meyvelerini tatma 
yasagi, iyi Tann nezdinde acimasiz bir despotizm eylemiydi. 
Eger ilk ebeveynlerimiz bu yasaga boyun egmis olsalardi, 
koca bir insan soyu en utanc verici kblelige gbmiilmus ola- 
rak kalacakti, Onlann itaatsizligi bizi bzgiirlestirerek kur- 
tardi. Onlann bu tavn, mitoloji dilinde insan ozgurliigunun 
ilk eylemiydi. 
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Peki, devletin, ozellikle de turn yurttaslannin evrensel oy 
hakki temelinde kurulan demokratik devletin, vatandasla- 
rinm ozgurlugiiniin ink^n oldugu soylenebilir mi? Neden 
olmasin! Bu tamamen, vatanda§larin devlete bahsettikleri 
misyona ve giice baghdir. Evrensel oy hakki temelinde kuru- 
Ian cumhuriyetpi bir devlet, herkesin iradesini temsil etme 
bahanesiyle her yurtta§imn iradesi ve ozgiir faaliyeti iizerin- 
de yiikselen kolektif giiciin agirhgini hafifleterek pekala da 
despotik, hatta monarsik bir devletten 90k daha despotik 
olabilir. 

Yine de, yurttaslannin ozgurliigu adaletsizlige ve kbtii- 
liige yonelmedigi siirece, devletin bu ozgiirliigu dizgin- 
lemedigini varsayahm. Devletin, yurttaslanna iyilik ipin 
tam ozgiirliik tanirken, birbirlerini oldiirmelerini, birbirleri- 
nin mallarmi yagmalamalanm, birbirlerini asagilamalanni 
ve genel olarak birbirlerine kotiiliik yapmalanni engelledigi- 
ni varsayahm. Bu bizi dogruca Bluebeard'in karisimn hikk- 
yesine veya yasak meyva hikayesine geri gotiiriir: iyi nedir? 
Kotii nedir? 

Elimizde bir ornegi olan sistemin penceresinden baktigi- 
mizda, goreceli zayifligi veya giicii -ihtiyati ve ki§isel pikar- 
lari- a3) tarafindan varhklari kendisine kabul ettirilenler 
haric, arkadaslarini goz ardi eden her bireyin ozgiirliigiin- 
den ve mutlak haklanndan derin bir yabtilmi§lik ipinde ol- 
dugu zamanlarda, yani toplum sbzle§mesinin diizenlenme- 
sinden once, iyilik ile kotiiliik arasinda bir aynm yapilmadi- 
gini goriiriiz. O zamanlar, yine ayni kurama gore, benlikpilik 
en ustiin yasaydi, tek hakti. Iyilik, basan tarafindan belirle- 
nirdi, basansizhk tek kotiiliiktii, adalet ise yalnizca fait ae- 
compli'nw (oldu bitti-c.n.) kutsanmasiydi; ne kadar korkunc, 
acimasiz ve ayip olursa olsun, tipla guniimuz Avrupa'sinda 
hukiim aiiren siyasal ahlSkin yol aptigi olaylar gibi. 

Bu sisteme gore, iyilik ile kotiiliik arasinda yapilan ay- 
nm, yalnizca toplum sal sozle§menin diizenlenmesiyle ba§- 
lar. Ondan sonra, ortak cikarlan olusturan bilesen olarak 
kabul edilen her sey iyi, bu cikarlara ters diisen her sey ise 
kotii olarak ilan edildi. Artik yurttas olduklanndan ve su 
veya bu olciide resmi bir giivenceyle birbirlerine baglandik- 
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Ian ipin, bu sozlesmeyi diizenleyen iiyeler bir yukumluliigiin 
altrna girdiler: Kendi ozel pikarlarmi ortak iyinin gerisine 
koymak, yani baskalanmn ayrxlmaz pikanmn gerisine. 
Bundan boyle onlarin ozel haklari, tek temsilcisi Devlet olan 
kamusal haktan aynlmisti ve boylece devlete, bireyin turn 
yasadisi baskaldirilarini bastirma giicii tamnmis, ama ayni 
zamanda, ortak haklara kar§i olmadikpa, her yurttasinm 
haklarini koruma yukiimliilugii de verilmi§ti. 

§imdi, bu §ekilde kurulan bir devletin, kendi emsali olan 
diger devletlerle ve ayni zamanda kendisine tabi olan halkla 
nasil bir iliski ipinde olmasi gerektigini ineeleyelim. Boyle 
bir inceleme bize her §eyden daha ilginc ve yararh goriinii- 
yor, ciinkii burada tammlandigi sekliyle sozii edilen devlet, 
ozellikle de, kendisini dinsel du§iinceden soyutlayabildigi ol- 
pude laik veya ateist olan ve toplumbilimciler tarafindan 
ilan edilen modern devlettir. Evet, gorelim bakalim: Devle- 
tin ahlakim olusturan sey nedir? Modern devlet, demistik, 
kendisini kilisenin boyundurugundan kurtaran ve bunun 
sonucu olarak, Hrristiyan dininin evrensel ve kozmopolit ah- 
lakimn boyundurugunu giinumiizde sarsan devlettir, giinu- 
miizde heniiz insancil ahlaki ve diisiinceyi ipermeyen, ki bu 
arada kendisini lagvetmedikpe de asla bu ahlak ve dusiince- 
yi icermeyecek olan devlet; kendi ayri varhgi ve yahtilmis. 
yogunlugundan dolayi, asla turn insanlann ahlakim ve bu 
yiizden cikarlanni kucaklayip if erecek kadar genis. olamaz. 

Modern devletler tam olarak su noktaya erismisjerdir, 
Hrristiyanhk yalnizca bir bahane veya bir lafiz, avare guru- 
hu aldatmaya yarayan bir arap olarak onlarin hizmetinde- 
dir, zira bu devletler dinsel diisiincelerle hipbir ilgisi olma- 
yan hedefler pe§inde kosmaktadir. Halk onlann dinsel beya- 
natlanni ciddiye aldiginda, gunumuziin buyiik devlet adam- 
Ian olan Palmerstonlar, Muravyev'ler, Cavour'lar, Bismarck' 
lar, Napolyon'lar kahkahayi basmislardir. Halk onlara in- 
sancil diistinceyi, saygiyi ve iyi niyeti atfettiginde giilmekten 
iyice kirilmi§lardrr, fakat, halkin gozii oniinde bu diisuncele- 
ri birer sapmalik olarak degerlendirme hatasini asla yapma- 
mi^lardir. Peki bunun disinda, devletlerin ahlakim olustu- 
ran bilesenlerden geriye ne kahyor? Devletin pikari, baska 
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hipbir sey degil. Turn zamanlarin ve tiim iilkelerin giiclii 
adamlari olan devlet adamlannin sahip olduklan bu bakis 
apisryla, ki 90k az istisnasi vardir, bu bakis apisryla diyorum, 
devletin korunmasina, gorkemine ve giiciine katkida bulu- 
nan her sey, istedigi kadar kutsalhga saygisizhk veya ahlaki 
igrenplik olsun, yine de iyidir. Ve bunun ziddi olarak, devle- 
tin pikarlarina ters diisen herhangi bir sey, istedigi kadar 
kutsal veya adil olsun, yine de kotiidiir. Her devletin dunye- 
vi ahlaki ve pratigi iste budur. 

Toplum sbzlesmesi temelinde kurulan devletin durumu 
bundan farkli degildir. Bu ilkeye gore, iyi ve adil olan, yal- 
nizca bu sozlesmeyle baslayandir; aslmda bunlar, sbzles- 
menin iperigi ve amaandan baska bir sey degildir; yani 
aralannda bu sbzle§meyi diizenleyen tiim bireylerin ortak 
cikarlari ve kamu hakki, tabi ki, sozle§menin disinda kalan- 
lann dislanmasi $artiyla, Sonup olarak bu sbzlesme, onu 
diizenleyenlerin kismi benlikpiliginin feda edilmesi teme- 
linde kurulan ve benzer ortakliklar olarak brgiitlensin ya da 
brgiitlenmesin, insan zenginliginin biiyiik pogunlugunu ya- 
banci ve dogal dusman olarak gbriip icinden dislayan kolek- 
tif benlikqilige, ozel ve dar bir ortakliga verilen en biiyiik tat- 
minden ba$ka bir $ey degildir. Tek hukumramn varhgi olan 
di§sal devlet, zorunlu olarak ba§ka devletlerin varligim 
varsayar ya da gerekirse bu turden baska devletlerin olu§- 
masina panak tutar, zira kendilerini herhangi bir devletin 
dismda bulan veya varhklan ve ozgiirlukleri bir devlet tara- 
findan tehdit edilen bireylerin, bu devlete karsi su veya bu 
sekilde birlesmeleri gayet dogaldir. Boylece, koca insanhk, 
tiimii birbiriyle diisman olan ve birbiri tarafindan tehdit edi- 
len sonsuz sayidaki yabanci devletlere boliinmiis oluyor. Bu 
devletler arasinda hipbir ortak hak, hiebir toplumsal sozles- 
me yoktur; punkii eger oyle olsaydi, bu devletler, birer ba- 
gimsiz devlet olmaktan vazgeperek biiyiik bir devletin federe 
tiyeleri olurlardi, Ancak bu biiyiik devlet tiim insanhgi ku- 
caklamadigi surece, kar§isma, her biri kendi ipinde federe 
olan, her biri ayni konumu ve kacmilmaz diismanhgi sur- 
diiren baska biiyiik devletler pikacaktj. Insanin hayatta kal- 
masmm kapimlmaz kosulu olan savas yine en iistun yasa 
olurdu. 
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Federe olsun ya da olmasm, her devlet, en giiplu devlet 
olmaya pahsir. Baska devletler tarafindan yutulmamak ipin 
hirsla her seyi yiyip yutacaktir, fethedilmemek ipin fethede- 
cektir, boyunduruk altina alinmamak ipin boyunduruk altina 
alacaktir; ciinkii, birbirine benzeyen ama birbirine karsit o- 
lan iki gup, kar§ilikk yikim olmaksizin bir arada var olamaz. 
Bu yiizden devlet, insanligin en alem, en husumeth ve en 
mutlak inkandir. Devlet yerytiziinde yasayan tiim insanlar 
arasindaki dayamsmayi paramparpa eder ve bu insanlann 
bir kismini, yalmzca geri kalanlan tamamen mahvetmek, 
fethetmek, kolelestirmek amaciyla kendisine tabi kilar. Yal- 
mzca kendi yurttaslanni korur; insanlann haklanm, insan- 
hgi, uygarkgi sadece kendi simrlari ipinde tamr. Kendi di- 
sinda hi? kimseye herhangi bir hak tanimadigi ipin, iradesi 
dogrultusunda yagmalayacagi, yok edecegi, k6lele§tirecegi 
tiim yabanci halklara en vahsi acimasizhgi uygulama hak- 
kim kustahpa kendisinde bulur. Eger kendisini halklara 
comert ve sevecen olarak gbsteriyorsa, bu asla bir gorev 
anlayisindan kaynaklanmaz, punkii devletin once kendisine 
kar§i sonra kendisini ozgtirce olusturan ve onun varhgini 
devam ettiren yurttaslanna karsi, hatta sik sik oldugu gibi, 
artik kendisinin kulu olmus olanlara karsi sahip oldugu 
gorevlerden baska bir gorevi yoktur. Halihazirda uluslar- 
arasi bir yasa olmadigi ipin, ve boyle bir yasa devletin mut- 
lak hukiimrxinliii ilkesini temelden yikmaksizm asla anlam- 
h ve gercekci bir sekilde var olamayacagi icm, devletin 
yabanci halklara karsi herhangi bir gorevi olamaz. Bu yuz- 
den eger devlet fethettigi bir halka insancil bir muamelede 
bulunuyorsa, eger bu halkrn mallanni tamamen yagmala- 
mayip varhgim da tamamen ortadan kaldirmiyorsa, eger bu 
halki koleligin en alt duzeyine indirgemiyorsa, bu yalmzca 
ihtiyattan ya da basit bir bagis>yicihktan kaynaklanan po- 
litik bir davranis olabilir, asla bir sorumluluk anlayisindan 
kaynaklanmiyordur, punkii devlet, iradesi dogrultusunda, 
fethettigi bir halki basindan atma hakkma mutlak bir sekil- 
de sahiptir. 

insanligin bbylesi aleni inkan, ki devletin ozunu teskil 
eder, devletin bakis apisiyla bakarsak, devletin yiice gorevi 
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ve en buyiik erdemidir. Devlet yurtseverlik adini kendisi if in 
90k uygun bulur ve bu ad devletin turn iisttin ahlakim olus- 
turur. Ustun ahlak diyoruz, punkii boyle bir ahlak, ister bir 
toplulugun olsun ister ozel bir bireyin olsun, genellikle, in- 
san ahlakinin ve adaletinin otesine geper ve yine o ayni be- 
lirtilerden dolayi sik sik insan ahlaki ve adaletiyle celiski 
ipine diiser. Bbylece, sue islemek, baski yapmak, soymak, 
yagmalamak ve birinin yakinim bldiirmek veya kolelestir- 
mek, pogunlukla sup olarak ele ahnir. Ote yandan, yurtse- 
verlik apisindan bakarsak kamusal yasamda turn bunlar 
devletin daha btiyuk bir zaferi, korunmasi ve giicuniin art- 
tinlmasi ipin yapildiginda, bir goreve ve erdeme doniismek- 
tedir. Ve bu erdem, bu gbrev, her yurtsever vatandas ifin bir 
zorunluluktur; devletin bekasi gerektirdiginde, herkes bu 
erdem ve gorevi yalnizca yabancilara karsi degil, ayni za- 
manda kendi soyda§i olan vatandaslara, kendisi gibi 
devletin iiyesi veya kulu olanlara kar§i da yerine getirmekle 
yiikiimludur. 

Tiim bunlar, devletin ortaya pikisindan beri, politika 
dunyasinm nipin her zaman simrsiz bir alpakliga ve haydut- 
luga sahne oldugunu ve oyle olmaya devam ettigini gayet iyi 
apiklamaktadir, punkii itibari hep yiiksek olan bu alpaklik 
ve haydutluk, devletin yurtseverligi, ustun ahlaki ve her 
seyin ustiindeki cikari tarafindan takdis edilmistir. Turn 
bunlar, antik ve modern devletlerin koca tarihinin nipin yal- 
nizca bir igrenc suplar sislsilesi oldugunu gayet iyi acikla- 
maktadir; turn bunlar, basit ahlak ve insan adaletinin bakis 
apisryla bakildiginda, krallann ve bakanlann, eskiden ve 
simdi, turn zamanlarda turn ulkelerde -devlet adamlannin, 
diplomatlann, burokratlann ve savaspilann- yiiz defa, bin 
defa, kiirek cezalarini ya da daragaplanni nipin fazlasiyla 
hak ettiklerini gayet iyi apiklamaktadir. Bugiine kadar 
devletlerin temsilcileri tarafindan yapilmamis olan veya 
simdi bile guniibirlik yapilmayan hicbir acimasizhk, hipbir 
vahset, hipbir saygisizhk, hicbir yalan yemin, hipbir sahte- 
karlik, hipbir alpakpa muamele, hipbir soygun, hipbir kiitah- 
pa yagma ve asagihk bir ihanet yoktur ve tiim bunlar, uygun 
oldugu oranda da rezilce olan §u sozlerden baska bir gerek- 
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ceye dayanmami§tir: "Devlet qtkartmn gerektirdigi nedenler- 

den dolayi." .. .. . 

Bunlar gercekten de rezilce sozlerdir, piinku bu sozler, 
resmi saflarda ve toplumun yonetici siniflannda, Hinstiyan- 
Mm kendi basma lekelediginden cok daha fazla insani kir- 
letip onursuzlastirmistir. Bu sozlerin soylendigi andan 
itibaren, herkes sessizlige gornuliir, her sey durur; durust- 
luk onur adalet, hak, hukuk ve hatta merhametin kendisi 
bile, mantigi ve o giizel duygusuyla birlikte tamamen yok 
olur Siyah beyaza doniisiir, beyaz siyaha. En asagihk insan 
davrarosi, en adi curiim, en gaddarca sup, birer erdemli dav- 
rarnsa doniisiir. . , 

Buyiik italyan politik filozofu Makyavelh, bu sozlen kui- 
lanan veya en azindan gercek anlamlarmi ve giinumuzun 
yoneticileri tarafindan gosteriien yaygin ragbeti bu sozlere 
Lzandiran ilk kisilerden biriydi. Eger tarihte gerpekpi ve 
pozitif bir diisiiniir yasamissa, bu kesinlikle, biiyiik ve guplu 
devletlerin yalnizca supla kumlup yasatuabilecegini herkes- 
ten once anlayan MakyavelU'dir; olaganustii buyuklukteki 
suclarla ve diiriistliik anlamina gelen her §eyin radikal bu- 
sekilde asagilanmasryla. Makyavelli, bu olgulan insani deh- 
lete diisuren bir apik sozlulukle yazdi, apikladi ve kanitladi. 
Insanhk diisiincesi onun zamanmda tiimiiyle bihnmedig. 
icin- kardeslik diisiincesi -insani degil dinsel kardeslik- Ka- 
tolik Kihsesi tarafindan vaaz edildigi seldlde, her zaman ol- 
dugu gibi, onun zamaninda da her adimda Kihserun kendi 
etkinlikleriyle gizlenen sok edici bir ironi oldugu ipin; halk 
hen devletin kahba sokarak iradesi dogrultusunda sbmurup 
sonsuz bir itaate mahkum edecegi tembel ve becenksiz bir 
kalabahk olarak degerlendirildiginden, onun zamaninda hie 
kimse halka iizgii haklar diye bir seyin varligi konusunda 
azicik bile iskillenmedigi ipin; ve nihayet onun zamaninda, 
ne Italya'da ne de baska bir yerde, devlet di^mda kesinlikle 
hicbir sey olmadigi ipin; Makyavelli tiim bunlardan, oldukpa 
iv i bir mantikla, devletin insan varhgmin en iistiin amaci 
oldugunu ne pahasma olursa olsun devlete hizmet edilmesi 
serekti&ini ve devletin pikan her 5 eye hakim oldugu ipin iyi 
Mr yurtseverin devlete hizmet etmek ipin hipbir supu isle- 
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mekten kacinmamasi sonucunu cikardi. Makyavelli sucu sa- 
vunur, sucu hararetle tesvik eder ve sucu politik zekamn 
yam sira gercek yurtseverligin olmazsa olmaz kosulu yapar. 
Devlet ister monarsi adim kullansm ister cumhuriyet adini, 
devletin korunmasi ve zaferi icin sue hep zorunlu olacaktir' 
§uphe yok ki devlet yonelimini ve hedefini degistirecektir, 
fakat devletin dogasi hep ayni kalacaktir: Devletin bekSsi 
if in, adaletin, merhametin ve diiriistlugun, hep gayretkes ve 
surekli bir sekilde ihlal edilmesi. 

Evet, Makyavelli haklidir. Onun kendi tecrubesine ekle- 
nen 350 yilhk bir tecriibeden sonra, artik kesinlikle Makya- 
velli'nin diisuncelerinin dogrulugundan siiphe edemeyiz. 
Evet, biitun tarih bize aym seyi anlatiyor; kiicuk devletler 
yalmzca giicsiiz olmalarmdan dolayi erdemHyken, giiclii 
devletler yalmzca sue sayesinde ayakta duruyorlar. Ancak 
90k basit bir nedenden btiiru, bizim varaeagimiz sonuc, 
onunkmden tamamen farkh olacaktir. Biz devrimin cocuk- 
lanyiz, ve biz devrimden, dinin ve tannsalligm yikintilan 
uzennde kuracagimiz insanligin dinini miras aldik. Biz in- 
samn haklanna, onuruna ve her iki insan cinsinin zorunlu 
kurtulusuna inanmz. Biz adalet temehnde kurulan insan 
ozgiirlugiine ve kardesligine inamnz. Kisaca biz, insamn 
yeryuzundeki zaferine inamnz. Fakat, turn hasretimizle 
arzuladigimiz, turn birlesmis giiclerimizle aceleyle kostugu- 
muz bu zafer, dogasi geregi, aslinda insanbgin inkari olan 
sufun inkandir; bugiin her yerde su veya bu sekilde sue 
anlamina gelen her sey ortadan kalkmadigi siirece bu zafere 
ulasilamaz; devlet dii$uncesi tarafindan yutitlan ve hukme- 
dilen turn siyasal uluslann varhgimn gerqek te.meli olan sul- 
tan bahsediyoruz. Giicsiizlugii sue islemesini engellese bile 
devletin sue islemeden, en azmdan suclan tasarlayip planla- 
madan ayakta duramayacagi artik kamtlandigi icin, biz 
bugun devletlenn yikilmasimn mutlak zorunlulugundan 
yana olan bir sonuca vanyoruz. Veya, 6y] e kararlastinlrrsa 
devletlenn radikal ve mutlak dontisumunden yanayiz yani' 
siddetle veya otoriter hir ilkeyle yukandan asagiya dogru 
merkezi olarak orgiitlenmis bir gtic olmaktan cikip -turn 
taraflarm birlesme veya birlesmeme bzgurliiguntin tarn 
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olarak taninmasi ve bu taraflardan birinin ozgiiree bile gir- 
mis olsa herhangi bir birlikten cekilmesi bzgurlugunun sakh 
kalmasi kosuluyla- taraflarxn gercek ihtiyaclan ve dogal 
egilimleri ile uyum icinde, bireylerin, birliklerin, komun- 
lerin, kasabalarin, bolgelerin ve uluslann bzgtir federasyonu 
aracihgiyla asagidan yukanya dogru orgutlenmesi. 

Soziimona bzgiir devletlerin diger devletlerle siirdurduk- 
leri di§sal iliskilerin incelenmesinin bizi kacmilmaz olarak 
gbturdiigu sonuelar iste bunlardir. §imdi de, kendi vatan- 
daslan veya kullan tarafindan duzenlenen ozgur sozlesmel- 
er temelinde kurulan devletlerin surdurdukleri ilistoleri in- 

celeyelim. 

Insan turiinun muazzam cogunlugunu kendi icinden dis- 
layarak, bu cogunlugu kar§ilikh iliskilerin ve ahlaka, adale- 
te, haklara iliskin sorumluluklann dismda birakarak, 
devletin insanhgi inkar ettigini ve §u finlayip duran yurt- 
severlik sbzleriyle adaletsizligi ve barbarligi turn kullanna 
en iistun gorev olarak dayattigmi daha once gormu§tiik. 
Devlet insanlan bylesine kisitlar, oylesine k6turiimle§tirir 
ve onlardaki insanhgi oylesine oldiirur ki, onlar artik insan 
olmaktan cikip yalmzca yurttas. olurlar; veya daha ziyade, 
ve daha ozgun bir §ekilde, olgulann tarihsel baglantisi ve 
art arda gelisinden otiiru, bunlar asla vatandashgi a§ip 
insan olma agirligina erismeyebilirler. 

Aynca, her devletin, yikilma korkusundan veya komsu 
devletler tarafindan boyunduruk altina alinma tehlikesin- 
den dolayi, her seyi yapabilecek bir giice eri§mesi gerektigi- 
ni, yeterince giiclendiginde ise baska devletleri fethetmesi 
gerektigini de gormugtiik. Fetihten bahseden biri, fethedi- 
len, boyun egdirilen ve herhangi bir bicimde egemenlik alti- 
na ahnarak kolele§tirilen halklardan bahsetmektedir. Bu 
yuzden kolelik, devletin temel varhgimn bir sonucudur. 

Kolelik adim ve bicimini degi§tirebilir; ama ozii aym 
kalir. Kbleligin ozii su sbzlerle ifade edilebilir: Kole olmak 
ba$kasi iqin qalu?maya zorlanmakhr, tipki efendi olmak iqin 
bir ba$kasimn yapt.igi iqle ya$anmk gibi. Antikitede, tipki 
bugiin Asya ve Afrika'da hatta Amerika'nin bir kisminda 
oldugu gibi, kolelere durust bir sekilde kole denilirdi. Orta 
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?aglarda, kbleler serf adim aldilar; simdilerde ise onlara 
ucretli isci denilmektedir. Bu sonuncu grubun konumu, 90k 
daha biiyiik bir onura sahiptir ve kblelerin konumundan 
daha az zordur, fakat yine de bunlar, aplik tarafindan oldu- 
gu kadar politik ve toplumsal kurumlar tarafindan da faz- 
lasiyla agir olan 9alismalari aracihgiyla, diger insanlarxn 
tam ya da gbreceli aylakhgina hizmet etmeye zorlanmak- 
tadirlar. Ne antik ne de modern, genel olarak hifbir devlet, 
ister ucretli i§ci ister kble olsun, siyasal smifin, uygarhgi, 
ozgurliigii ve bos zamamnin temeiini mutlak bir §ekilde 
olu§turan kitlelerin zorunlu cak§masi olmaksizin varhgini 
surdiirememistir ve surdiiremeyecektir. Bu noktada Kuzey 
Amerika Birlesik Devletleri bile heniiz bir istisna olmaktan 
uzaktir. 

Devletin hedeflerinden zorunlu olarak dogan i9sel kosul- 
lar bunlardir, yani devletin baska devletlere karsi dogal, 
ka9inilmaz ve kalici olan diismanligi. §imdi de iddia edildi- 
gine gore, devleti kuran yurttaslann diizenledikleri bzgiir 
sbzlesmelerinden dogan direkt kosullan inceleyelim. 

Devlet yalnizca, disandan gelecek tehlikelere karsi yurt- 
taslarimn giivenligini saglama misyonuna sahip olmakla 
kalmayip; ayni zamanda onlari kendi simrlan i9inde de 
savunmahdir, bazi vatandaslarim diger vatandaslarina kar- 
§1 ve her vatandasi kendisine yani ayni vatanda§a kar§i sa- 
vunmahdir. Qiinkii, devlet en basta -ki bu her devletin yam 
sira her dinin en karakteristik bzelligidir- insanin, bzu 
itibariyle kotii oldugunu varsayar. Ele aldigimiz devlet i$in 
iyi olan, daha once de gbrdugiimuz gibi, yalnizca toplum soz- 
lesmesinin diizenlenmesiyle ba§layandir, yani sonu? olarak, 
bu sbzlesmenin bir uriinunden ve iperiginin bziinden baska 
bir sey degildir. iyi, ozgiirlugun iiriinii degildir. Tam tersine, 
insanlar yasayla degil, olgularla sinirlanan eksiksiz bzgiir- 
liiklerini yasadiklan kendi yalitilmis mutlak bireysellikleri 
i9inde kalthklari stirece, yalnizca bir tek yasaya, yani kendi- 
lerinin dogal benlik9iligi yasasina uyarlar. Birbirlerine kar§i 
SU9 islerler, birbirlerine kbtiiliik yaparlar, birbirlerinin ote- 
berilerini 9alariar; herbirinin zekasi, kurnazhgi ve maddi 
kaynaklan b^iisiinde, tipki bir devletin diger devletlere yap- 
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tigi gibi, insanlar da birbirlerini engeller, birbirlerini yok 
etmeye 9ali§irlar, Boyle bir mantikla hareket edecek olur- 
sak, insan ozgurliigii iyiligi degil, kotiiliigii yaratir; yani 
insan dogustan kbtudiir. Peki insan nasil kotii oldu? Bunu 
a9iklayacak olan tannbilimdir. Buradaki ger?ek sudur, Kili- 
se daha ortaya ciktigi ilk zamanlarda, insani kotii olarak 
gbrmus. ve onu dogal insandan yurttasa dbniistiirerek iyi- 
lestirme gorevini iistlenmistir. 

Boyle bir yakla§imdan yola f lkarak, insan sbyle bir sonu- 
ca varabilir; devlet, insanlar tarafindan bzgurce diizenlenen 
sbzlesmenin bir iiriinu olduguna gore ve iyilik de devletin 
yarattigi bir olgu olduguna gore, demek ki iyilik ozgiirliigun 
uruniidiir! Tabi ki bbyle bir sonuf son derece ger?ek di§i 
olurdu. Bu mantikla hareket edecek olursak, devletin ken- 
disi bile toplum sbzlesmesinin iirunu degildir, tam tersine, 
bzgurlugun gbnullii bir sekilde inkarimn ve feda edilmesinin 
bir uriinudiir. Herhangi bir hak kavrayismdan tamamen 
bagimsiz olan insanlar, giivenliklerini saglamak ve korun- 
mak i?in, her an giivenliklerini tehdit eden turn tehlikelere 
kar§i fiili olarak, ozgurliiklerinden su veya bu bleiide vazge- 
9ip feragat etmislerdir ve ozgurliiklerini feda edip boyleee 
yurttasa dbniistiikleri bleiide de, devletin kolesi olmuslardir. 
Bu yiizden bizler, devletin bakis acisiyla bakildiginda, iyilik 
bzgurlukten degil, ozgurliigiin inkarindan cikmistir demekte 

hakliyiz. 

Kilisenin bilimi olan teoloji He, devletin bilimi olan politi- 
ka arasinda bbylesine yakin bir iliskinin bulunmasi son 
derece 9arpici degil midir? Gbriiniiste birbirine bbylesine zit 
olan ama buna ragmen ayni anlayi§i benimseyen bu iki dii- 
siince sistemi arasxndaki rastlantisallik; yani, eger insan* 
larin ahlakh olmalan isteniyorsa, eger birer azize (kilise 
i$in), ya da birer erdemli vatanda$a (devlet icin) donii?furul- 
meleri isteniyorsa, insan ozgurliigii ortadan kaldirrfmahdir. 
Aneak bu tuhaf armoni bize bi9 de sa§irtici gelmiyor, 9iinkii 
biz suna inamyoruz ve bunu kanitlayacagiz; politika ve teo- 
loji ayni kaynaktan tiireyen iki kizkarde§tir ve farkli isimler 
altinda ayni ama9lann pe§indedir; her devlet diinyevi bir 
kilisedir, tipki her kilisenin kendi cenneti, kutsananlarm 
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ikametgahi ve olumsiiz Tannsiyla birlikte, gbksel bir devlet 
olmasi gibi, 

Boylece devletin varligi, aynen Kilise gibi, su temel var- 
sayimla baslar; insanlar oz olarak kotiidiir ve eger insanlara 
dogal ozgixrlukleri taninirsa birbirlerini bogazlayip param- 
parpa ederek, giicluniin giicsuzii ezip yok edecegi en dehset 
verici anar§iyi yaratacaklardir; herhaJde tiim bunlarin, gu- 
niimuz devletlerinde olup bitenlere tamamen zit oldugunu 
sbylemeye gerek bile yok! Devlet, kamu duzeninin saglan- 
masi icin bir iist otoriteye ihtiyac oldugu ilkesini ortaya a- 
tar; insanlara klavuzluk yapmak ve onlann bzlerindeki kotii 
tutkulan bastirmak icin, bir yo] gbstericiye ve engelleyiciye 
ihtiyac oldugu mantigindan hareket eder, 

... Herhangi bir insan toplumunda, ilkelere riayet edil- 
mesini ve yasalann uygulanmasim giivenceye almak icin, 
her zaman tetikte olan, duzenleyici ve gerektiginde baskici 
olabilecek bir giiciin devletin tepesinde olmasi gerekir. Boyle 
bir giiee kimin sahip olabilecegini ve bu giicii kimin kullana- 
bilecegini bulmak bize kaliyor. 

Devlet, Tann veya benzeri bir seyin miidahalesi tarafm- 
dan kutsal bir hak temelinde kurulmus oldugu icin, bu soru- 
nun cevabi fazlasiyla yahndir; boyle bir giicii kullanacak 
olanlar oncelikle papazlar, sonra da, papazlar tarafindan 
kutsanan gecici otoriteler olmahdir. Ancak, devlet, ozgiir 
toplum sbzlesmesi temelinde kuruldugu icin, boyle bir cevap 
yeterli olmaktan uzaktir, Peki tamamen esitlerden olusan 
gereek bir demokraside -ortak refah adina, kendilerini 
dizginleme gvicune sahip olmayan ve ozgiirlukleri dogal 
olarak kotuluge meyilli olan insanlar olarak degerlendirilen 
esitler- herkesin kotii tutkulanna karsi yasalann gereek 
koruyucusu ve uygulayicisi kirn olacaktir, kamu duzenini ve 
adaleti kirn savunacaktir? Yani kisaca, devletin fonksiyo- 
nunu kim listlenecektir? 

Cevap, en iyi vatandaslar olacaktir; en zeki, en erdemli, 
toplumun ortak cikarlanni ve ihtiyaclanni baskalarmdan 
cok daha iyi anlayan ve kifisel cikarlann ortak iyiligin geri- 
sine konulmasi yukumlulugiinu kavrayabilen vatandaslar. 
Gercekten de, bu insanlar zeki olduklan kadar da erdemli 
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olmak zorundadirlar; eger zeki olup da erdemden yoksun 
olurlarsa pekala kamu refahini kendi ozel cikarlan icin kul- 
lanabilirler, eger erdemli olup da zekadan yoksun olurlarsa 
onlann bu giiplu inanci kamu cikarlanni onlann diisebile- 
cekleri hatalardan koruyamayacaktir. Bu yiizden, bir cum- 
huriyetin yok olmadan varhgini uzunca bir sure devam 
ettirebilmesi icin, bu cumhuriyette, hem zeki hem de erdem- 
li olan pek cok vatandasm bulunmasi gerekir. 

Ancak boyle bir toplum sal duruma, kolayca veya her za- 
man ula§ilamaz. Her ulkenin tarihinde, seckin kisilerden 
olusan genis. bir insan grubunu yaratan dbnemler birer istis- 
nadir ki boylesi donemlerin san ve sohreti yiizyillarca siir- 
miistur. Her zaman oldugu gibi baskin cikanlar, iktidar 
tarafindan kusatilmis. olan, degersiz ve vasat ki§iler olmu§- 
tur ve tarihte de sik sik gozlemledigimiz gibi, galip gelen hep 
ahlak di§i ve kanli bir siddet olmustur. Buradan hareketle 
soyle bir sonuca varabiliriz; soziimona rasyonel ve liberal 
devlet kuraminin da net bir sekilde kabul ettigi gibi, eger 
herhangi bir siyasal toplumun korunmasi ve bekasi, erdemli 
olduklan kadar da zeki olan bir insan toplulugunun kesinti- 
siz varolusuna bagk olsaydi, guniimuziin mevcut toplumlan- 
mn hicbiri uzunca bir sure once yok olmaktan kurtulamaya- 
cakti. imkaiisizlik olmasa bile, bu zorluga bir de, giicii elle- 
rinde tutan tiim insanlann mahkum olduklan olaganustii 
bir cazibeye sahip olan iktidann yol actigi gbriilmemis 
ahlaksizkgm, hirsin, rekabetin, kiskanchgin, bizzat iist kon- 
umlardaki kisileri durmadan saldirganlastiran ve karsisin- 
da ne erdemin ne zekanin ne de tek basina birakihms insa- 
nin son derece hassas olan erdeminin durabilecegi devasa 
acgozluliigun yarattigi bunca insani ekledigimizde, toplum - 
larin nasil olup da hala varhklanni surdiiriiyor olmalan ger- 
cekten merak konusudur. Ama biz bunu gecelim. 

Ideal bir toplumda, devletin baslica i§levlerini layikiyla 
yerine getirecek kadar zeki ve erdemli olan yeterli sayidaki 
insanin her dbnemde var oldugunu farz edelim. Peki kim bu 
insanlan arayip bulacak, kim onlan secip, iktidann dizgin- 
lerini onlann ellerine teslim edecektir? Zekalarinm ve 
erdemlerinin farkinda olduklan nd an, bu insanlar kendileri 
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mi iktidan ellerine alacaklardir? Boyle bir gey antik Yunan' 
in iki bilgesi olan Cleobulus ve Periander tarafindan yapil- 
misti; ancak varsayilan yiice bilgeliklerine ragmen, yine de 
Yunanhlar onlara, tiksinti verici bir isim olan "tiran" adim 
koymuflardi. Peki boyle insanlar iktidan hangi yolla ele 
gecireceklerdir? Ikna yoluyla mi, yoksa zor yoluyla mi? Eger 
bu insanlar ikna yontemini kullanirlarsa, diyebiliriz ki, 
ancak kendiliginden ikna olmus. insanlan en iyi sekilde ikna 
edebilirler ve en iyi insanlar ise ozellikle kendi degerlerine 
en az inanan insanlardir. Iyi insanlar kendi degerlerinin far- 
kinda bile olsalar, kendi haklanm baskalannin haklarindan 
daha Qstiin tutmayi genellikle firkin bulurlar, oysa hep 
kendileriyle gurur duyan, saklaban ve vasat insanlar, kendi- 
lerini yiiceltmekten bicbir tiksinti duymazlar. Hatta, bu in- 
sanlann ulkelerine hizmet etme arzusunun, gercekten de- 
gerli olan insanlann dogal cekingenligine baskm ciktigini ve 
boylece kendilerini diger vatandaslann oy verecekleri aday- 
lar olarak sunmalanna yol acacagim dahi farz edelim. Halk, 
azimli, diizgun konusan, akillica planlar yapan kisUere rag- 
men zorunlu olarak bunlari mi sepecektir? Ote yandan, eger 
zora ba§vurmak isteseler, her §eyden once, karfilanndaki 
koca cephenin gosterecegi direni§in iistesinden gelmeye 
muktedir olabilecek bir giice sahip olmahdirlar. Iktidan, 
yenilen, ancak hala dusman olan kar§i cephenin istirap icin- 
de kalmasiyla sonuplanacak bir ic sava§ aracihgiyla ele geci- 
rebilirler. Ve galiplerin, hakimiyetlerini stirdiirebilmeleri 
icin zor kullanmaktan asla vazgecmemeleri gerekir. Bundan 
dolayi da ozgiir toplum, §iddet temelinde kurulan ve yine 
§iddetle korunan despotik bir devlete donusmiis olacaktir ki 
boyle bir toplumda muhtemelen tasvip etmeye deger 90k §ey 
bulabilirsiniz, ama ozgurlugii asla bulamazsiniz. 

Eger toplum sozlesmesinden dogan bir ozgiir devlet kur- 
gusundan hareket ediyorsak, en degerli ki§ileri secip onlari 
yonetimlerinin ba§ina getirebilmesi icin, boyle bir devletin 
yurtta^lannin biiytik pogunlugunun mantikh bir dusunce 
tarzina, giiclii sezgilere ve bir adalet anlayisina sahip olmasi 
gerektigini farz etmek zorundayxz, iyi ama, sadece bir defa 
sans eseri olarak degil, ancak tiim ya§ami boyunca her za- 
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man yapacagi secimlerde, eger bir halk tiim bu niteliklere 
sahip olmussa, bu, o halkin bizzat kendisinin, koca bir kitle 
olarak, artik ne yonetimi ne de devleti gerektirmeyecek 
kadar yiiksek bir ahlaki ve kultiirel duzeye erismis, oldugu 
anlamina gelmez mi? Tiim icgudiilerinin dizginlerini serbest 
birakan boyle bir halk, anlamsiz bir varolusun pesinden sii- 
ruklenmez; adalet ve kamu diizeni, boyle bir halkin yasa- 
mindan bagimsiz olarak, kendiliginden ve dogal bir sekilde 
ortaya cikarak bieimlenecektir. Boyle bir toplumda devlet, 
bir ilahi takdir, bir koruyucu, bir egitici ve toplumu diizenle- 
yen bir gup olmaktan pikacaktir. Turn baskici giicunu yitire- 
ceginden ve Proudhon tarafindan belirlenen ikincil konuma 
gerileyeceginden, devlet, toplumun hizmetinde olan basit bir 
biiroya, bir ttir merkezi muhasebe biirosuna doniismiis, ola- 
caktir. 

Boylesi bir politik brgutiin veya daha ziyade, toplumsal 
yagamin ozgurliigiinun lehine boylesine alt bir duzeye in- 
dirgenen politik bir faaliyetin, topluma cok biiyuk yararlar 
saglayacagina §iiphe yoktur, ancak bu durum devletin inatpi 
savunuculanni hicbir sekilde tatmin etmeyecektir. Onlara 
gore, toplumsal yasamm y6neticisi, kamu duzeninin bekcisi, 
adaletin dagiticisi ve bir ilahi takdir olan devlet, adeta bir 
zorunluluktur. Diger btr deyisle, ister itiraf etsinler ister 
etmesinler, kendilerine cumhuriyetpi, demokrat hatta sosya- 
list deseler bile, su veya bu olciide eahil olan, olgunlasma- 
mi§, beceriksiz bir halka -ya da daha dobra konusursak- yo- 
netecekleri bir ttir ayaktakimina her zaman ihtiyaclan ola- 
caktir. Bu onlarin, yiice ozgeciligine ve alpak gontillulugune 
siddeti bulastirmadan, en iist mevkilere kurulmalanm sag- 
layacaktir, tabi ki kendilerini herkesin ortak iyiligine feda 
etmek uzere. Erdemli fedakarkklari ve iistttn zekilanndan 
giic alan bu ki§iler, insan siirulerinin ayncahkh bekpileri 
olarak halki kendi iyiligi ve refahi icin habire diirtiip siiruk- 
lerken, kendi cikarlari ipin bu insan surusiinii soyup sogana 
cevirmekten kendilerini pok zor ahkoyabilecekleri bir ko- 
numda olacaklardir. 

Mantikh ve aciksozlii her ttirlii devlet kurami, kesinlikle 
otorite ilkesini temel akr, yani son derece teolojik, metafizik 
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ve politik olan su du§iinceyi; kendilerini yonetme yetenegine 
hiebir zaman sahip olmayan kitleler, hep su veya bu sekilde 
yukandan dayatilan o hayirsever bilgelik ve adafet boyun- 
duruguna kosulmahdir. Peki bu boyunduruk ne adina ve 
kirn tarafindan dayatilmaktadir? Kitleler tarafindan bu se- 
kilde tanman ve saygi duyulan otorite yalmzca iic kaynak- 
tan dogar: Zordan, dinden ve ustiin bir zekanin faaliye- 
tinden. Ozgiir toplum sb2lesmesi temelinde kurulan devlet 
teorisini tartismakta oldugumuz ipin, din ile zorun ikili oto- 
ritesi temelinde kurulan diger devletlerle ilgili tartismamizi 
erteleyip shndilik dikkatimizi ustun zeka uzerinde yukselen 
ve bildigimiz gibi hep azinhklar tarafindan temsil edilen 
otoriteye yoneltmek istiyoruz. 

Gepmisteki ve bugunkii devletlere baktigimizda, hatta en 
demokratik anayasalan yedegine alan Kuzey Amerika Bir- 
le§ik Devletleri ve Isvicre gibi devletlere baktigimizda ger- 
9ekten ne goruruz? Halkin turn iktidara sahip oldugu iddi- 
asma ragmen, kitlelerin gercek bz-yonetimi cogu zaman bir 
aldatmaca olarak kalmaktadir. Fiili olarak ybnetenler her 
zaman azinhklardir. Birle§ik Devietler'de, son zamanlardaki 
if savasa kadar, hatta kismen §imdi bile, zorunlu gorevleri 
iistlenen Balkan Andrew Johnson'in su anki partisinde bile, 
yonetici azinhk, koleligi ve Guney'deki toprak sahiplerinin 
acimasiz oligar§isini desteklemeye devam eden, her §eyi 
kendi acgozluluklerine ve hirslanna kurban etmeye hazir 
olan vicdansiz ve §erefsiz demagoglardan olusan sbziimona 
Demokratlar'di. Hiebir direnisle karsilasmaksizin ve nere- 
deyse hi? kesintiye ugramadan elli yil boyunca toplumu 
nefret uyandiran eyiemleri ve niifuzlanyla ybneten ve Ku- 
zey Amerika'daki politik ahlakin yozlasmasina buyiik katki- 
larda bulunanlar bunlardi. 

Tarn su siralar, gercekten zeki ve comert bir azinhk -ama 
hep bir azmhk- olan Cumhuriyetci Parti, ba§anh bir sekilde 
onlann bu kotii politikasma meydan okumaktadir. Bu par- 
tinin mutlak bir zafer kazanmasini dileyelim; insanligin 
hatin icin bunu umut edelim. Fakat bu ozgurliik partisi ne 
kadar samimi olursa olsun, ilkeleri ne kadar yiice ve cbmert- 
ce olursa olsun, iktidan ele gecirir gecirmez bu partinin yb- 
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netici azinlik olma seklindeki bzel konumunu terk edip 
kitlelerle kaynasmasiru ve boylece halkin bz-ybnetiminin so- 
nunda gercege dbnusmesini bekleyemeyiz. Boyle bir sey, 
antik ve modern diinyayi sarsacak bir devrimden bile cogu 
acidan farkh ve daha derin olan bir devrimi gerektirir. 

Onca demokratik devrime ragmen, Isvipre'de bile, yone- 
tim hala varhkh kesimin, bol bol bos zamani olan zengin, 
egitimli ve ayricakkh kiicuk bir azinligin elindedir. Halkin 
egemenligi -bu arada bu terimden nefret ediyoruz, cunkii 
bize gore her turlii egemenlik tiksinti vericidir- yani kit- 
lelerin kendi 6z-yonetimleri tarafindan yonetilmesi, Isvicre' 
de de tarn bir aldatmacadan ibarettir. Halk yasalara gore 
egemendir, fiili olarak degil; halk kendisine hiebir sekilde 
bos zaman birakmayan gunubirlik cah§masiyla me§gul 
oldugu icin ve tamamen cahil olmasa bile, mulk sahibi orta 
sinifa gore cok daha diis.uk bir egitim seviyesine sahip oldu- 
gu icin, var oldugu iddia edilen egemenligini orta smifa 
birakmak zorunda kalmaktadir. Isvicre'de oldugu kadar 
Kuzey Amerika Birle§ik Devletleri'nde de halkin bu durum- 
dan elde ettigi tek avantaj, hirsh azinhklann, pohtik iktidar 
pe§inde kosanlann, halkin bazen 90k kotii olabilen kisa sii- 
reli tutkularimn pezevenkligini yapmadan ve cogu zaman 
da halka kur yapip halki aldatmadan iktidan ele geciremi- 
yor olmalandir. 

Sakin hie kimse, demokratik ybnetimleri elestiriyoruz di- 
ye monar§iyi tercih ettigimizi sanmasin. En kusurlu cumhu- 
riyetin, en munewer monar§iden bin kez daha iyi olduguna 
kesinlikle iknayiz. Bir cumnuriyette, siirekli olarak somii- 
rulse de halkin en azindan baski gbrmedigi bazi gecici db- 
nemler vardir; monarsilerde ise baski sureklidir. Ayrica de- 
mokratik rejim, asamah olarak halki kamu yasaminin icine 
ahr ki bu monar§inin asla yapmadigi bir §eydir. Bununla 
birlikte, her ne kadar cumhuriyeti tercih ediyor olsak da, ca- 
hsmada, servette, egitimde ve haldarda var olan kahtsal bir 
esttsizlikten dolayi toplum iki sinifa boliinmu§ olarak kal- 
digi siii'ece, bipimi nasil olursa olsun, siniflara ozgii bir yone- 
timin hep olacagini ve cogunlugun kapimlmaz bir §ekilde 
azinhk tarafindan sbmiirulecegini kabul etmek zorundayiz. 
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Devlet, boylesine iyi bir §ekilde duzenlenen ve sistema- 
tize edilen bu hakimiyet ve sbmuriiden ba§ka bir sey degil- 
dir. Ozgiir toplum sbzlesmesi temelinde kurulmus, olan ideal 
bir devlette, kitlelerin istediginiz kadar zeki ve fedakar olan 
bir azinhk tarafindan yonetilmesinin sonuclanni inceleye- 
rek, yukanda sdylediklerimizi kamtlamaya pah§acagiz. 

Soz konusu bu sozlesmenin kosullan bir kez kabul edildi 
mi, geriye kalan tek sey bu kosullarin hayata gefirilmesidir. 
Bir halkin, kendisini yonetme yetenegini kendisinde bula- 
madigim ama buna ragmen kamu islerinin yonetimini en iyi 
yurtta§lanna emanet etme yargisina yeterince sahip oldugu- 
nu farz edelim. Bu bireyler baslangipta, resmi konumlann- 
dan dolayi degil, sahip olduklan iyi niteliklerden dolayi iti- 
bar goreceklerdir. Bu kis_iler, bu halkin arasindaki en zeki, 
en mantikh. en eesur ve en fedakar kisiler olduklan ipin se- 
pilmislerdir. Herkesin e§it oldugu farz edilen halk kitlele- 
rinin arasindan pikip gelen bu kisiler heniiz ayn bir simf 
olusturmuyorlardir, yalmzca dogalan geregi ayncalikli olan 
ve sirf bu ozgiin nedenden dolayi halk tarafindan tek tek 
secilen bir insan grubunu teskil ediyorlardir. Sayilan zorun- 
lu olarak 90k smirlidir, ciinkii turn zamanlarda turn ulus- 
larda, bir ulusun ortak degerlerine kendiliginden kumanda 
edecek kadar parpici niteMklere sahip olan insanlann sayisi, 
tecriibelerin de bize gbsterdigi gibi, son derece azdir. O ne- 
denle, kotli bir tercihte bulunma korkusu yiiziinden, halk 
yoneticilerini kendi arasindan sepmek zorunda kalacaktir. 

Iste size, heniiz iki sinif olmasa bile, §imdiden iki ayn 
kategoriye bbliinen bir toplum. Muazzam pogunlugunun, 
kendi sectikleri bir ybnetime iradelerini bzgiirce teslim ettik- 
leri vatandastardan olusan bir toplum; diger yanda ise, ola- 
ganustii niteliklerin atfedildigi ve halk tarafindan birer 
istisna olarak tanimp kabul edilerek, yonetme gbrevi ipin 
kendilerine giivenilen insanlardan olu§an kiiciik bir grup. 
Bu insanlar halkin genel sepimine bagli olduklanndan, bas- 
langipta, seeim ipin tercih edilmelerini saglayan ozel nitelik- 
leri disinda halk kitlelerinden ayirt edilemezler ve bunlar 
dogal olarak en faydah ve en fedakar vatandaslar olacaklar- 
dir. Kendilerine verilen islevleri halkin iradesi dogrultusun- 
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da yerine getirmek disinda, heniiz herhangi bir ayncahk 
veya ozel bir hak talep etmiyorlardir. Bunun yam sira, he- 
niiz hipbir sekilde yasam tarzlan ve kendi yasamlanni kendi 
emekleriyle kazanmalan bakimindan diger halktan farkh 
degillerdir ki, boylece insanlar arasmda hala mukemmel bir 
esrtlik vardir. 

Iyi giizel de, bu esitlik uzun bir zaman dilimi boyunca 
surdurulebilir mi? Biz surduriilemeyecegini iddia ediyoruz 
ve bu iddiamizi kamtlamamiz fazlasiyla kolaydir. 

Insanin kisisel ahlaki ipin, hipbir §ey hiikmetme ahskan- 
hgi kadar tehlikeli olamaz. En iyi, en zeki, asla bencil olma- 
yan, en comert, en saf ve en temiz insanlar bu mesgale tara- 
findan kapinilmaz olarak hep kirletileceklerdir. Iktidann do- 
gasina ipkin olan su iki duygu bu yozlasmayi yaratmakta as- 
la ba§ansiz olmami§tir: Kitlelerin a$agilanmasi He iktidar- 
daki ki$inin kendi degerini abartma anlayi$i. 

"Kendilerini yonetme yeteneginden yoksun olduklanni 
itiraf eden kitleler, beni kendilerinin ybneticisi olarak septi- 
ler. Bunu yapmakla, kendilerinin daha a$agi, benim ise da- 
ha Ustun bir diizeyde oldugumu apik ve net bir §ekilde ilan 
etmis. oldular. Bana denk olanlari hemen hemen hip bula- 
mayacagim bu biiyiik insan kalabahgi ipinde, kamu isterini 
yonetme yetenegine sahip olan tek kisi benim. Insanlann 
bana ihtiyaci var; benim kendim ipin yeterli olmama kar§i- 
hk, onlar benim hizmetlerim olmadan idare edemezler. Bu 
yiizden, kendi iyilikleri ipin onlar bana itaat etmelidir ve 
ben onlari yonetmeye tenezziil etmis, olmakla, onlann mut- 
lulugunu ve refahim yaratmis, oluyorum." Burada, herkesin 
basini donduriip herkesin yiiregini kirleterek kisinin oviinc- 
le sisinmesini saglayacak yeterince sey vardir, degil mi? Ik- 
tidar ve hiikmetme ali§kanligi, hem entelektiiel hem de ah- 
laki olarak en zeki ve en erdemli insanlar ipin bile iste bu 
sekilde sapkinligin kaynagi olur. 

Turn insan ahlaki -ki daha ilerde, gelismesi, apiklamasi 
ve en yaygin uygulani§i bu yazimn gercek konusunu olu§tu- 
ran bu ilkenin mutlak dogrulugunu kamtlamaya pali^aca- 
giz- tiim kolektif ve bireysel ahlak en basta insanliga saygi- 
ya dayamr. insanlik saygisi derken neyi kastediyoruz? Han- 



152 



BAKUNlN 



gi irka, hangi renge, hangi cinse, nasil bir entelektiiel hatta 
ahlaki gelisim duzeyine sahip olursa olsun, her insamn hak- 
kinin ve onurunun tanmmasini kastediyoruz. Peki eger bu 
insan aptal, art niyetli veya adi biriyse hala ona saygi duya- 
cak miyim? Elbette, eger bu adam turn bu ozelliklere sahip- 
se, onun alcakhgina, aptalhgina ve acimasizhgina saygi duy- 
fflam imkansizdir; onun bu ozellikleri bana firkin gelir ve 
benim bfkemi uyandinr. Gerekirse, onun bu ozelliklerine 
kar§i, en sert onlemlere ba§vuracagim, hatta eger ona kar§i 
hayatimi, haklanmi ve benim ipin degerli olan her seyi sa- 
vunmam icin baska bir yol kalmiyorsa onu oldiirecek kadar 
ileri gidebilirim. Fakat, aramizdaki en siddetli, en aci hatta 
en olumcul kavganin tarn ortasinda bile onun insani niteligi- 
ne saygi duymak zorundayim. £iinku bir insan olarak benim 
kendi onurum buna baghdir. Bununla birlikte, bu adam 
eger bu onuru baskalarma tarumiyorsa, biz ona bu onuru ta- 
nimah miyiz? Eger bu insan bir tur yirtici hayvan ise veya 
zaman zaman oldugu gibi, yirtici bir hayvandan daha da 
kotuyse, onun insanhgini kabul etmekle, yalruzca bir aldat- 
macayi desteklemis olmayacak miyiz? Hayir, entelektiiel ve 
ahlaki yozlasmasi hangi boyutta olursa olsun, eger organik 
olarak bir ahmak veya bir deli degilse -ki boyle bir durumda 
bir sucludan ziyade bir hasta olarak degerlendirilmelidir- 
eger doganm ona verdigi zekaya ve turn duyulara tam ola- 
rak sahipse, sapkinliklan ne kadar rezilce olursa olsun, o yi- 
ne de bir insandir. Onu bu hale getiren toplumsal kosullarda 
radikal bir degisiklik olma olasiligi son derece az olmasina 
ragmen, onun insanhgi, insan olma bilineini yiikselten po- 
tansiyel bir kapasite olarak var olmaya devam edecektir. 

En uygun mizaca sahip olan en zeki maymunu ele alalnn; 
onu en iyi, en insanca ortama koysaniz bile, asla onu bir in- 
sana domisturemezsiniz. Her ikisinde de aptalhga veya fil- 
ginliga yol acan herhangi bir organik tahribat olmamasi 
kosuluyla, en katilasmis sufluyu veya akli yetenekleri son 
derece zayif olan birini ele alahm; birinin suclulugu ve 
digerinin insanlik bilineini ve gorevini kavramaktaki ba§an- 
sizligi ne onlann hatasidir ne de onlarin dogalarindan kay- 
naklanmaktadir; yalmzca icmde dogup biiyudukleri toplum- 
sal ortamin bir sonucudur. 




Enternasyonal Karde§ligin 
Programi 



Tiim deliller, aynt zamanda "Gizli ittifak" olarak da ad- 
landirilan "Enternasyonal Kardeslik*in lS69'un baslarinda 
resmen lagvedildigini gbstermektedir. Marx ve Enternasyo- 
nal Genel Konseyi tarafindan yoneltilen suclamalara verdik- 
leri cevaplarda, Bakunin ve Guillaume Enternasyonal Kar- 
desligin varligim reddediyorlardu §iiphesiz, Bakunm'in dii- 
siincelerini benimseyen "ileri adamlardan" olusan gayri res- 
mi bir grup hala vardi, ancak resmi bir orgiM olarak, diyor 
Guillaume, "[Enternasyonal Kardeslik] yalmzca teorik ola- 
rak Bakunin'in kafasinda zevk verici bir tiir riiya biciminde 
yasamaya devam ediyordu...* (l4> Ancak tiim bunlar, Bakunin' 
in bu orgiit icin yazdigi programda formille edilen diisunce- 
lerin bnemini azaltmamaktadir, 

Bu program 11 ® Devrimci El Kitabi'nda dile gelinlen tiim 
konulari kapsamamasma ragmen, devrimci strateji; Kilise ve 
devlet mallari He ozel miilkiyetin toplumsallastinlarak fede- 
rasyo?ilar olusturan iscilerin endiistriyel ve tanmsal birlik- 
lerinin kolektif miilkiyetine donustiiriilmesi; kitlelerin yarati- 
a kapasitesine duyulan guclii inane; devrimci siddet ve terb- 
rizm; merkezi bir "sosyalist" devlet tarafindan yapilacak bir 
devrim; ve her seyden once de, bncil bir anarsist hareketin 
(Enternasyonal Kardeslik) toplumsal devrimdeki gorevleri 
gibi konularda Bakunin'in dusiincelerinin cok daha titiz ve 
ileri bir coziimlernesini kapsar. Teorik degerine ek olarak 
program, Bakunin'in dusmanlari tarafindan cizilen klise- 
lesmis ornege tamamen zit olan son derece derin bir insancd 
ruhtan esinlenerek kaleme ahnmistir. 
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Enternasyonal Kardeslerin Birligi mulkiyet, somiiru ve 
basknun yam sira, ister dinsel ve metafizik olsun, ister bur- 
juva tarzinda doktriner olsun ve hatta Jakobenler'inki gibi 
devrimci tarzda olsun, otorite ilkesi temelinde kurulan mev- 
cut toplumsal diizeni degi§tirmek (izere, once turn Avrupa'da 
sonra da dunyanm turn diger bdlgelerinde tas. tas ustiinde 
birakmayacak olan evrensel, toplumsal, felsefi ve ekonomik 
bir devrimi arzular. Ispiler ipin huzur ve herkes ipin ozgiir- 
luk talep eden bizler, aldatilarak, kolele§tirilerek, eziyet edi- 
lerek, somuriilerek peri§an edilen bu milyonlarca insamn, 
tiim resmi ve ukala -bireysel ve kurumsal- yoneticilerinden 
ve lutufkar efendilerinden kurtularak nihayet eksiksiz bir 
bzgiirlugii teneffus edebilmesi i9in, tiim siyasal, finansal, 
hukuksal, polisiye, egitsel, ekonomik ve toplumsal yasalan, 
kurumlan ve dinleriyle birlikte, tiim devletleri ve kiliseleri 
yikmak istiyoruz. 

Bireysel ve toplumsal kotiiliigun, bireylerden ziyade, 
maddi nesnelerin orgiitlenmesinden ve toplumsal ko^ullar- 
dan kaynaklandigma inanan bizler, adaletin hatiri ipin oldu- 
gu kadar pratik degerlendirmelerimizden dolayi da turn 
eylemlerimizde insancil olacagiz ve karsimiza dikilen her 
engeli, devrimi tehlikeye atmamak kosuluyla, amansiz bir 
sekilde bertaraf edecegiz. Toplumun bzgiir iradesini ve sozii- 
mona cezalandirma hakkim reddediyoruz. En geni§, en in- 
sancil anlamiyla ele alindiginda adalet, dogma olmayan bir 
diisunceden ibarettir, toplumsal sorunu ortaya koyar, ancak 
bundan bir sonuc eikarmaz. Adalet yalmzca, insamn kurtu- 
lusuna giden biricik yolu, yani toplumun bzgurluk ve esitlik 
tarafindan insanilestirilmesini gostermekle yetinir. Bu soru- 
nun pozitif coziimune, ancak toplumun gittikpe rasyonel- 
lesen bir tarzda orgutlenmesiyle ulasilabilir, Boylesine hara- 
retle arzu edilen bu cozum, yani bizim herkes icin savundu- 
gumuz ideal; ozgiirluk, ahlak, mantik ve tiim insanlann or- 
tak dayani§masiyla her birey ipin yaratilan refahtir; kisaca, 
tiim insanlann karde§ligidir. 

Her insan bireyi, ipinde dogdugu ve gelisimi boyunca et- 
kisi altinda kalmaya devam ettigi dogal ve toplumsal orta- 
min kendiliginden bir uriinudiir. Insan faziletsizliginin up 
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biiyiik kaynagi sunlardir: Siyasal, ekonomik ve toplumsal 
esttsizlik; bunlarin dogal olarak yarattigi cehalet; ve turn 
bunlann zorunlu sonucu olan kc&elik. 

Toplumsal orgutlenme, her zaman ve her yerde insanlar 
tarafmdan islenen suclann biricik nedeni oldugu ipin, ashn- 
da suplu olmayan suplulann toplum tarafindan cezalandinl- 
masi, bir ikiyiizluluk ve aleni sacmahk eylemidir. Sup ve 
ceza kurami, sacmaligm ve dinsel ikiyuzliiliigun bileskesi 
olan teolojinin yavrusudur. Mevcut gepici durumunda, ki§i- 
nin topluma taniyabilecegi tek dogal hak, kendisinin yarat- 
tigi suplulari, 6z-savunma geregi yine kendisinin oldiirme- 
sidir ama topluma bu suclulari yargilama ve cezalandirma 
hakki tamnamaz. Dana kati konusmak gerekirse, bu kendi 
basma bir hak olamaz, yalmzca giinumuz toplumunun basi- 
retsizliginin ve saemahgimn sonucu ve disa vurumu olan 
dogal, aci verici ve kacimlmaz bir eylem olabilir. Toplum bu 
eyleme ne kadar az basvurursa, gerpek kurtulusuna da o 
kadar cok yaklasacaktir. Yurekleri hakh olarak ofke ve mti- 
kam arzusuyla dolup tasan tiim devrimciler, ezilenler, baski 
gorenler, aci pekenler ve mevcut toplumsal orgiitlenmemn 
kurbam olanlar, her tiirden krallann, zorbalann ve sbmiir- 
gecilerin, en az kitlelerin ipinden cikan suplular kadar suplu 
olduklanni akiUanndan cikarmamahdir; tipkx digerlen gibi, 
onlar da suplu degildir, piinku onlar da mevcut toplumsal 
duzenin gayri iradi iiriinu olan kotulerdir. Isyan eden kitle- 
lerin en basta bunlann biiyiik bir kismini oldiirmesi sa§irtici 
olmayacaktir. Bu, ani firtinalann yaratacagi kiyimlar kadar 
kaeinilmaz ve bir o kadar da cabuk sona erecek olan bir ta- 
lihsizliktir; ancak bu dogal eylem ne ahlaki ne de faydali 

Bu konuda tarihin bize ogretecegi pok §ey vardir. Yavas 
pah§tigim soyleyemeyecegimiz 1793'iin iirkutiicii giyotini, 
her seye ragmen Fransiz aristokrasisini tamamen yikmayi 
basaramadi. Tarn olarak ortadan kaldirilmasa da soylular 
sinifi kokiine kadar sarsilmisti, ama bu giyotinin i§i degildi; 
miilkiyetine el konularak soylular simfi sarsilmisti. Genel 
olarak, siyasal simflarin ortadan kaldinlmasinda, kiyimin 
asla etkin bir arae olmadigini soyleyebiliriz; ayncalikli simf- 
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lara karsi kullanildiginda bbyle bir aracin ne kadar etkisiz 
oldugu kanitlanmis oldu, eiinkii iktidar insanlann kendi- 
lerinden ziyade, maddi nesnelerin brgiitlenmesi tarafindan, 
yani devlet kurumu ve onun dogal temeli olan bireysel miil- 
kiyet tarafindan ayncalikh ki§iler icin yaratilmis olan kosul- 
lardan kaynaklanir. 

Bu yiizden, basanli bir devrini yapabilmek icin, ko§ullara 
ve maddi nesnelere saldirmak gerekiyor; yani devleti ve 
mulkiyeti ortadan kaldirmak gerekiyor. Boyle yapildiginda, 
insanlan yok etmek gereksiz olacak ve bbylece, istisnasiz 
butiin katliamlann kacinilmaz ve kesin bir bipimde toplum- 
da yarattigi gericiligin pencesine diisulmeyecektir. 

Jakobenler'in ve Blankistler'in -devletin zorunlu olarak 
mulkiyeti onlara yeniden kazandiracagini umarak, devletin 
merkeziiesmesini ve diktatorlugu istedikleri icin, inanclann- 
dan ziyade zorunluluktan dolayi sosyalist olan ve sosyalizme 
devrimin hedefi olarak degil araci olarak yakla§tiklanndan- 
miilkiyete yonelen bir devrim istemediklerini goz oniinde 
bulundurarak, insanlara yonelen kanh bir devrim hayali 
kurmalan hi9 de §a§irtici degildir. Guelu, merkezi, devrimci 
bir devleti esas alan btiyle kanh bir devrim, kacinilmaz ola- 
rak yeni bir askeri diktatbrlugii ve yeni bir efendiyi yarata- 
caktir. Bu yiizden Jakobenler'in ve Blankistler'in zaferi dev- 
rimin bliim fermani olacaktir. 

Biz, daha mevcut monarsik, aristokratik ve burjuva 
devletler yok edilmeden bile, en az bugiinku devletler kadar 
merkezi hatta onlardan daha despotik olan yeni devrimci 
devletleri yaratmayi diisleyen boylesi devrimcilerin -gelece- 
gin diktatbrlerinin dttzen borazanlanmn ve devrimin ema- 
net9ilerinin- dogal dusmamyiz. Bu insanlar, otorite tarafin- 
dan yaratilan diizene oylesine ahsiklar ve onlara duzensizlik 
olarak goriinen ama ashnda halk yasamin;n dogal ve yahn 
ifadesi olan §eyden oylesine korkuyorlar ki, devrim tarafin- 
dan iyive etkileyici bir duzensizlik henuz yaratilmadan once 
bile, yalnizca ismi devrimci olan ama ashnda kitleleri emir 
ve itaatle yonetilmeye, duraganhga ve oliime mahkum eden 
yeni bir gericilik anlamina gelen bir otorite eylemi aracih- 
gryla bu duzensizligi bastirmayi dUsJiiyorlar; diger bir deyis- 
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le, devrimci takma admi kullanan yeni bir aristokrasinin 
kitleleri kolelige ve sbmiiruye mahkum etmesini istiyorlar. 

Devrim derken bizim kastettigimiz sey, bugun "kotu tut- 
kular" olarak isimlendirilen olgunun infilak etmesi ve sbzu- 
mona kamu duzeninin yikimidir. 

Biz anar§iden korkmuyoruz, tersine onu hararetle istiyo- 
ruz. Qunku, turn dizginlerinden bosalan halk yasamimn 
ortaya ciki§i anlamina gelen anar§inin, ozgiirliikten, esitlik- 
ten, yeni toplumsal diizenden ve devrimin gericilige karsi 
uygulayacagi zorun icinden fiskiracagina inaniyoruz. Bu 
yeni yasamm -halk devriminin- kisa bir zaman dilimi icinde 
kendisini brgutleyecegine ve otorite ilkesi temelinde yukari- 
dan asagiya, cemberin icinden disina dogru degil de, asagi- 
dan yukanya, cemberin dismdan icine dogru, bzgurliik ilkesi 
temelinde kendi devrimci orgutlenmesini yaratacagina 
suphe yoktur. Otoritenin Kilise, monar^i, anayasal devlet, 
burjuva devlet, hatta devrimci diktatorluk olarak adlandinl- 
masi bizim icin hie fark etmez. Sbmuruniin ve despotizmin 
ebedi kaynaklan olduklan icin tumunii reddediyor ve tu- 
munden tiksinti duyuyoruz. 

Kavradigimiz sekliyle, devrimin ilk giinden itibaren, 
devleti ve tiim kurumlanni, radikal bir § ekilde tamamen or- 
tadan kaldirmasi gerekecektir. Boylesi bir yikimin dogal ve 
zorunlu sonuclan sunlar olacaktir: 

a) devletin iflasi, 

b) eger istiyorsa her borelunun borclanni kendi istegiyle 
bdeme hakkinin sakh kalmasi §artiyla, devlet tarafindan 
yapilan bzel bore bdemelerinin durdurulmasi, 

c) tiim vergi bdemelerinin ve direkt veya dolayli olarak zorla 

toplanan katkilann durdurulmasi, 

d) askeri kuwetlerin, adli sistemin, biirokrasinin, polisin ve 
ruhban sinifimn tasfiyesi, 

e) resmi adaletin ortadan kaldinlmasi, hukuki olarak kanun 

adi verilen her §eyin ve bu kanunlann yuriirlukten kaldi- 
nlmasi; sonuc olarak, miitkiyet, miras senetleri, satis se- 
netleri ve mahkeme bdeneklerine ait turn belgelerin; 
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kisaca, turn adli ve medeni kirtasiyeciligin yakilarak yok 
edilmesi ve her yerde devrimci olgulann, devlet tarafin- 
dan yaratilan ve giivenceye alinaxi tiim haklann yerine 
gecirilmesi, 

f) onlan kolektif olarak isletecek olan i§ci birliklerinin lehi- 

ne, tiim iiretim sermayesine ve uretim araclanna el ko- 
nulmasi, 

g) komiinu olusturacak olan isci birliklerinin federatif itti- 
faki lehine, Kiliseye ve devlete ait olan turn mulkiyetin 
yarn sira, bireylerin sahip oldugu degerli madenlere de el 
konulmasi, (El konulan mallara karsilik, komiin, miilki- 
yetleri ellerinden ahnan insanlarm acil yasamsal ihtiyac- 
larim karsilayaeak ve bu insanlar isterlerse veya cahsa- 
biliyorlarsa, sonradan kendi emekleriyle daha cok sey el- 
de edeceklerdir.) 

h) devrimci komunun orgutlenmesini kahci barikatlarla 
saglamla§tirmak amaciyla, caddelerde veya mahallelerde 
kurulan her barikattan bir veya iki temsilci almarak 
olu^turulan devrimci komiin konseyi biirosu icin, gerekli 
yukiimluluklerin verildigi, her zaman sorumlu olan ve 
geri cagrilabilen temsilcilerin atanmasi. Bu sekilde 6r- 
giitlenen komiinal konsey, kendi iiyeleri arasindan, 
komunun devrimci idaresinin her bolumti icin bir idari 
komite secme Imkamna sahip olacaktrr, 

i) baskaldinp, hakki oldugu iizere otoriter ve egemen devleti 
yikarak bir komiin biciminde orgtitlenen baskentin, ken- 
disi de eskiden tipki diger bblgeler gibi baski altinda oldu- 
gundan, bolgeleri yonetme hakkindan veya bblgeler iize- 
rindeki her turlii iddialanndan vazgectigini ilan etmesi, 

j) bolgelere, komiinlere ve birliklere, her seyin serbest bira- 
kihp ba§kent tarafindan ortaya konulan ornegin izlen- 
mesi cagrisi yapilmasi; once, kendilerini devrimci bir 
temelde yeniden brgiitlemeleri, sonra, ayni sekilde gerek- 
li yiikiimluluklerin verildigi sorumlu ve geri cagrilabilen 
temsilcilerini gorevlendirmeleri, gerieiligi yenmeye muk- 
tedir olan devrimci bir giicii brgutlemek iizere ayni ilke- 
ler adina baskaldirmi§ olan birliklerin, komiinlerin ve 
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bolgelerin federasyonlanni kurmak amaciyla bir toplanti 
yerinin belirlenmesi. Gogiisleri madalyalarla donatilan 
resmi devrimci komiserler asla soz konusu olmayacaktir, 
ancak, turn bolgelere ve komiinlere bzellikle de bir dik- 
tatbrliigiin ilkeleri ve emirleriyle degil, ancak ve ancak 
devrimci durumun kendisi tarafindan ayaklanmaya tes- 
vik edilebilecek olan koyliilere devrimci propagandistler 
yollanacaktir; yani bunlar, devletin resmi hukuki yasa- 
mimn tamamen durmasimn turn komunlerde ortaya 51- 
kardigi kacinilmaz sonuclarla ayaklanmaya tesvik edile- 
ceklerdir. Aynca, farkh politik ve ulusal sistemlere ait 
olsalar bile, ayni ilkeler adina ayaklanrms olan herhangi 
bir yabanci ulkenin, bolgenin, komunun, birligin, hatta 
yahtilmi§ bir bireyin, devletler arasindaki mevcut sinir- 
lardan bagimsiz olarak devrimci federasyona dahil edil- 
mesi anlaminda ulusal devletin ortadan kaldirilmasi; ve 
onlarin gerieiligi savunan kendi bolgeleri, komunleri, bir- 
likleri veya bireyleri bu federasyonun dismda tutulacak- 
lardrr. Sintrlann ortadan kalkmasi ve devletlerin yikintila- 
n iizerinde yukselen devrimin evrenselligi, yalnizca, ayak- 
lanan ulkelerin kar§ilikli savunmasi icin devrimin yay- 
ginla§tmlip brgiitlenmesi sayesinde zafer kazanacaktir. 

Toplumsal bir devrime doniisturulmedigi siirece, ve ozel- 
likle de devletin yikicisi olan radikal sosyalist karakterinden 
otiirii ulusal devrim evrensel bir devrime domismedigi siire- 
ce, hicbir politik veya ulusal devrim zafere ula^amaz. 

Devrim her yerde halk tarafindan gerceklestirilecegi icin 
ve en temel yonelimi hep, tanmsal ve endustriyel birliklerin 
ozgiir federasyonunda orgutlenmis. olan halk tarafindan 
belirlenecegi icin, eski smirlardan ve ulusal farkhliklardan 
bagimsiz olarak ayni ilkeler adina ayaklanan tiim ulkeleri 
kucaklayan devrimci delegeler tarafindan asagidan yukan- 
ya dogru brgutlenen yeni devrimci devletin bashca amaci, 
halkin yonetilmesi degil, kamu hizmetlerinin idaresi olacak- 
tir. Gericiligin ittifakina kar§i, bu devlet, evrensel devrimin 
ittifaki olan yeni bir kar?i taraf olusturacaktir, 

Bu devrimci ittifak, her turlii dikatatorliik, egemen ve 
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denetleyici iktidar diisiincesini reddeder. Bununla birlikte, 
bu devrimci ittifakin kurulmasi ve devrimin gericilik kar- 
sismda zafer kazanmasi icin, diisunee ve eylem birliginin, 
devrimin canhkgi ve gucii oian halk anar§isinin tarn ortasin- 
da bir organa kavusmasi gerekiyor. Bu organ, Enternasyo- 
nal Kardesler'in gizli ve evrensel birligi olmahdir. 

Bu birligin kaynagi, devrimlerin asla bireyler hatta gizli 
dernekler tarafindan yapilamayacagma duyulan giichi i- 
nanctir. Devrimler kendileri tarafindan yapikrlar, kosulla- 
nn dayatmasiyla, olgulann ve olaylann devinimiyle ortaya 
cikarlar. Kitlelerin iegudiisel bilinclerinin derinliklerinde 
uzunca bir sure boyunca hazirlanirlar, sonra da, anla§ildigi 
kadanyla sik sik havadan sudan nedenlerle patlayarak yiik- 
selirler. iyi orgiitlenmis. bir toplumun yapabilecegi tek sey, 
once kitlelerin icgiidulerinin ifadesi olan du§unceleri kitleler 
arasinda yayginlastirarak devrimin dogumuna yardrm et- 
mektir, ardindan bir devrim ordusunu degil -bu ordu her za- 
man yalmzca halk olmahdir- ama, fedakar, enerjik, her gey- 
den once halkin samimi dostlan olan, ne kibirli ne de yarar- 
siz olan ve devrimci diisiince ile halkin icgiiduleri arasinda 
birer elci olarak hizmet etme kabiliyetine sahip zeki birey- 
lerden olusan bir tur devrimci genel kurmay brgiitlemektir. 

Bu insanlann sayica 90k olmasi gerekmez. Gticlii ve ka- 
rarh bir §ekilde birlesmis olan yiiz devrimci, turn Avrupa'nin 
uluslararasi orgiitlenmesi icin yeterlidir. Ayni sekilde, iki 
yiiz veya uc yiiz devrimci, en biiyiik iilkenin orgiitlenmesi 
icin yeterli olacaktir. 



Bakunin ve Devrimci Isci Hareketi 

Bakunin'in 1866'da yazdigi Devrimcinin El Kitabi ve 
1868'de Enternasyonal'e katdmadan bnceki tiim diger cahs- 
malan, sanayi proletaryaftimn ozgiin sorunlarma deginmi- 
yordu. Enternasyonal'in kuruldugu 1864'te, isci hareketi 
heniiz emekleme ddnemin.de.ydi ve Bakunin'in 1867'ye kadar 
yasadi'gi Italya'da bu hareket hemen hemen hie yokfu, Enter- 
nasyonal cok yavas gehsiyordu, dyle ki, ancak 1868'den son- 
ra potansiyel bir devrimci giic olabilmisti. Enternasyonal'in 



BAKUNtN VE DEVRIMOi [§0 HAREKETI 



161 



Lozan Kongresi'ne katdan 64 delegenin 26'si ayni zamanda, 
Enternasyonal'in kongresine ara verilmesinden hemen sonra, 
Bans ve Ozgurluk Birligt'nin oturum halinde olan Cenevre 
Kongresi'ne de katilmish, Bakunin iste o sirada, en etkin u- 
yeleriyle tanisarak, Enternasyonal'in devrimci potansiyelinin 
farkma varmisti. Bakunin'in Enternasyonal'e girisi, onun 
devrimci kariyerinde ve modern anarsist hareketin tarihinde 
bir doniim noktasi oldu. Devrimcinin El Kitabi'nda ve 
"Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm"de formiile ettigi du- 
silnceleri, Avrupa proletaryasimn yiiz yilze oldugu somut 
pratik sorunlara uyguladi. 

Birkac Avrupa iilkesinde, Orta ve Giiney Amerika'da, bir 
blcude ABD'de ve ic savas (1936-39) doneminde Ispanya'da 
gelisen devrimci sendikalist isci hareketleri, ybnelimlerini 
Enternasyonal'in liberter seksiyonlarindan almislardi. 
Profesbr Paid Brissenden, PWWnun yayin organi olan Indus- 
trial Worker'in 18 Haziran 1910 tarihli sayismdan yaptigi 
almhyla bu noktaya deginir: 

Modern devrimci sendikacihk du§iincesinin kokenini Enter- 
nasyonal'e dayandirmak zorundayiz.,., Unlu anarsist Mihail 
Bakunin tarafindan Enternasyonal'e onerilen du^iincelerin 
$ogu, IWW'nun yirminci yiizyildaki sloganlanyla ayniydi.' l6 ' 

Ayni zamanda "Anarko-Sendikalizm" olarak da adlandi- 
nlan devrimci sendikalizmin, Bakunin ve onun Enternasyo- 
nal'deki arkadaslan tarafindan hazirlanan ilkeleri, elinizde- 
ki kitabm "Enternasyonal'in Politikasi", "Ittifakin Programi" 
ve "Enter nasyonal ve Marx" bblumlerinde ele almmaktadir. 

Bakunin tarafindan verilen, iscilerin "iegudiisel olarak 
sosyalist'' ve "sosyalizmi bilmeyen sosyalistler" olduklari ve 
acil ekonomik gelismeleri icin kendi patronlarina karsi ver- 
dikleri miicadelede birlestikleri andan itibaren iscilerin 
otomatikman devrimci olacaklari bicimindeki nadir beyanat- 
lar, onun bu konularla ilgili gorilslerini tarn olarak yansit- 
maz. Bbylesi abartili iddialar, deneyimsiz iscilere yapilan 
propagandada veya burjuva simf-isbirlikcilerine ya da par- 
lamenter politik eylemi savunan Marksistler'e karsi 
silrdurulen tartismanm sicakhgi icinde ileri surulmustii. 
Tiim kanitlar, Bakunin'in asil kasdettigi seyin, iscileri sos- 
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yalist devrimci dusuncelere acik hale getiren ekonomik ko- 
sullar oldugunu gostermektedir, "Sosyalist diisuncelerin teo- 
rik propagandasi" der Bakunin, "ayni zamanda kitleleri 
toplumsal devrime hazirlam.uk icin de gereklidir." Bit 
diisuncelerin tohumlan, ortak bir program -ki bu durumda 
Bakunin'in "Ittifak"i- temelinde birlesen bilincli, fedakar 
devrimciler tarafindan serpilmelidir. Bakunin Enternasyo- 
nal He Ittifak arasmdaki iliskiyi soyle tanimlar: 

Ittifak, Enternasyonal'in zorunlu tamamlayicisidir. Ayni 
nihai hedefe sahip olmalanna ragmen, Enternasyonal ve Ittifak 
farkh islevlere sahiptir. Enternasyonal, milliyetlerinden, ulusal 
sinirlanndan veya dini ve politik inaiiflanndan bagimsiz ola- 
rak, i§9i lutlelerini, milyonlarca i§ciyi, tek bir siki yapi ifinde 
birlestirmeye fahsir; Ittifak ise, bu kitlelere gerjek bir devrimci 
yonelim kazandirmak icin fabalar. Her ikisinin, hi9bir §ekilde 
birbirine karsit olmayan programlan, yalmzca devrimci gelis- 
melerimn dtizeyi bakimmdan farkhhk arzeder. Enternasyonal 
oziinde, ama yalmzca oziinde, Ittifak'in turn prograimm icerir. 
Ittifak'in programi, Enternasyonal'in en butiinluklti a9ilimin] 
temsil eder. (17i 

Bakunin He Enternasyonal'in anti-otoriter uyelerinin, 
"kolektivisf mi yoksa cesitli bicimlerde adlandmldiklari 
gibi "anti-otoriter komiinistler", "federalist komiinistler" veya 
"komunist anarsistler" mi olduklan noktasmda bilyiik bir 
karisiklik soz konusu. Bu sorun, 24 Agustos 1909 tarihinde 
yazdigi ve simdiye kadar yaymlanm.ayan bir mektupta, 
James Guillaume tarafindan aydinliga kavusturulrnaktadir. 
Bu mektubun bir kopyasi kisa bir sure once, anarsist tarihci 
Vladimir Munoz tarafindan, Uruguay-Montevideo'dan eli- 
nizdeki kitabm editbriine gonderildi. Asagidaki ahntilari bu 
mektuptan aktanyoruz: 

Baslangicta [Enternasyonal'in 1868 Kongresi'nde] "kolek- 
tivistler" kavrami, kolektif miilkiyet taraftarlanni tammhyor- 
du; bireysel miilkiyet taraftarlarma karsi, madenlere, topraga, 
haberlesmeye, ulasima, makinalara vb. kolektif bir sekilde sa- 
hip olunmasim ilan eden herkesi tammhyordu... Basel Kongre- 
si'nde (1869), kolektif miilkiyet taraftarlan, iki kar?it fraksiyo- 
na boliindiiler. Kolektif miilkiyetin devlet tarafindan sahiple- 
nilmesini savunanlar, "devlet9i" ya da "otoriter komiinistler" 
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olarak adlandmldilar. Kolektif miilkiyetin dogrudan isci birlik- 
leri tarafindan sahiplenilmesini savunanlar ise, "anti-otoriter 
komiinistler" veya "komunist federalistler" ya da "komiinjst 
anarsistler" olarak adlandmldilar. Otoriterlerden ayirt edilebil- 
mek ve kansikhgi onlemek amaciyla, anti-otoriterler kendileri- 
ni "kolekttvistler" olarak adlandirdilar... Proje halindeki anar- 
sist gazete La Marseillaise'm editorii olan Varlin, Arahk 1869' 
da bana sunlan yazmisti: "Bu gazetenin benimseyecegi ilkeler, 
birka9 ay once Basel'de dtizenlenen Enternasyonal Kongresi'ne 
katilan delegelerin neredeyse oy birligiyle onayladiklan ilkeler- 
le ayni olacaktir; kolektivizm ya da otoriter olmayan komunizm? 
Bir onceki yil, Ban? ve Ozgurliik Birligi'nin 1868 Kongresi'nde, 
Bakunin kendisine "koiektivist" diyerek sunu belirtmisti; "Ben 
toplumun ve kolektifin veya toplumsal miilkiyetin, herhangi bir 
otoriter yontemle yukandan asagiya dogru degiJ, ozgiir birlikler 
aracihgiyla asagidan yukanya dogru orgiitlenmesini istiyorum. 
Bu anlamda ben bir kolektivistim." 

Kolektif emek iiriinlerinin dagitimi konusunda ise sunlan 
yazmistim: "... l§ci bir kez iiretim ara9lanna sahip oldu mu, geri 
kalan her sey ikincil onemdedir. Kolektif emek tirunlerinin 
nasil esit bir sekilde paylasilacagi, her grubun karanna birakil- 
malidir."... Kolektifler, iiretim araclan ortak miilkiyet olduk- 
lannda, cahsmamn toplumsal bir eylem olacagini ve bu yuzden 
iiriinlerin toplumsal iirtinler olacagini 90k iyi biliyorlardi. Ba- 
kunin 1871'de soyle yazmisti: "Yalmzca kolektif emek, refahi 
yaratir. Kolektif refaha kolektif bir $ekilde sahip olunmahdir,",.. 
Daha once yazdigim "Yeni Toplumsal Diizenin Insasi Uzerine" 
isimli ealismamda, kolektivist bir toplumda, makinalar iiretimi 
tie katina cikardiklanrtda, mallann tiiketicilere satilmayip, on- 
lann ihtiyaflanna gore dagitilacagini belirtmi§tim... Tiim bu 
yazilanlar ve rahathkla saglayabilecegim diger ahntilar, kolek- 
tivist enternasyonalistlerin "herkese emeginin iiriinlerine gore" 
ilkesini asla kabui etmediklerini acik ve net bir sekilde goster- 
mektedir. 

Guillaume, kolektivizm He devlet karsiti komiinizm ara- 
sinda ilkesel olarak herhangi bir farkhhk gormemisti. Kolek- 
ttvistler gercek bir komiinizmin hemen hayata gecirilemeye- 
cegini anlamislardi. Ciinkii onlar, bizzat i^cilerin, psikolojik 
ve ekonomik engelleri astikca, komunizmi adi.m adim hayata 
gecireceklerine inaniyorlardi . 




Enternasyonal'in Politikasi 



Enternasyonal'in Politikasi (l8 > Bakunin tarafinddn 7-28 
Agustos 1869 tarihinde, Enternasyonal'in Fransizca konusu- 
lan Roman Federasyonu'nun yaym organi L'Egalite icin 
yazdan dort makaleden olusmaktadir. O dbnemin kavrayi§h 
iscileri i$in uygun olan bir halk dili tarzinda yazilmistir. 

Bakunin bu cali$mastna, sade bir dille Enternasyonal'in 
temel ilkelerini ozetlemekle bailor, ardindan burjuvazinin 
dogasini ve onun Enternasyonal He olan iliskisini tartisir, 
parlamentarizmi ve acil sorunlari ele alarak devam eder. Ba- 
kunin'in, isqi sinifi politikacdan, burjuvalasmis isciler ve ge- 
nel olarak burjuvazinin kendisi ilzerine yaphgi akilhca sap- 
tamalar hold, da son derece inandincidir. Ortaya atttgi pra- 
tik dneriler, onun ortalama iscinin diinyasim ne kadar iyi 
anladtgini gostermektedir. 

Bakunin'in "Haziran gunleri" ve "Aralik gunleri" He ilgili 
gondermeleri bazi aciklamalan gerektiriyor. 1848 Devrimi, 
Parish iscilerin 24 §ubat'ta ba$kaldirmalariyla baslamisti. 
Hukiimet dustugunde, Krai Louis Philippe tahttan qekilerek 
Ingiltere'ye kacti. tkinci Cumhuriyet o zaman ilan edilmisti. 
Issizler icin oner Hen Ulusal Atolyeler programi (Franklin 
Roosevelt'in WPA programimn benzeri) basansiz oldugunda, 
a-cliktan kirilan yuz binlerce Parish iscinin yeniden ayaklan- 
masi, cumhuriyetci Ulusal Asamble'nin diktatoryal yetkilerle 
donattigi General Cavaignac tarafindan bozguna ugratddi. 
22 ve 24 Haziran tarihleri arasinda yasanan bu biiyuk kat- 
liam "Haziran gunleri" olarak bilinir. "Aralik gunleri" ise, 
-sonradan Imparator III. Napolyon olan- Louis Napolyon'un 
iktidara gelmesini ifade eder. Koylulerin ve diger gerici 
siniflarin destegiyle Louis Napolyon, 10 Aralik'ta yapdan 
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ulusal halk oylamasinda, Fransa baskanligina secilmi§ti. 
Napolyon, radikalleri, liberal demokratlari ve cumhuriyetci 
muhalefeti surgune yollamis ya da hapse atmis ve Ba- 
kunin'in soz ettigi "Sezarciligin ve militarizmin saltanaWm 
kurmustu. 



Enternasyonal yeni bir iiyeyi kabul ederken, onun bir 
ateist mi yoksa bir inanan mi oldugunu ve herhangi bir poli- 
tik partinin taraftari olup olmadigini sormaz. Yalmzca §unu 
sorar: Sen bir isci misin, veya eger isci degilsen, i§cHerin da- 
vasinin ilkeleriyle bagdasmayan turn diger davalan dislayip 
samimi bir sekilde bu davayi sabiplenmeyi istiyor musun ve 
de bunu yapacak misin? 

Uygarhgi var eden, burjuvazinin sahip oldugu ozgurliigii 
saglayan ve diinyadaki refahin biricik yaraticilan olan i§ci- 
lerin bizzat yoksulluga, cehalete ve kolelige mahkum edil- 
diklerini gbriiyor musun? iscilerin giinumiizde katlanmak 
zorunda olduklan turn kotuluklerin ana kaynagimn yoksul- 
luk oldugunu ve diinyadaki iscilerin biiyiik bir cogunlugu- 
nun yazgisi olan bu yoksullugun, toplumun mevcut ekono- 
mik duzeninin ve her seyden once de, emegin sermaye ve 
burjuvazi tarafindan boyunduruk altina ahnmasinm zorun- 
lu bir sonucu oldugunu anhyor musun? 

Proletarya ile burjuvazi arasinda, her ikisinin ekonomik 
konumlarimn zorunlu bir sonucu olan uzlastmlamaz bir 
karsitlik oldugunu anhyor musun? Burjuva sinifinm serve- 
tinin, iscilerin refahi ve ozgurluguyle bagdasmadigini, ciin- 
kii bu asm servetin ancak, emegin somiirusu ve kolelestiril- 
mesiyle elde edilebilecegini ve bu nedenle, iscilerin refaninin 
ve onurunun, burjuvazinin bir sinif olarak ortadan kaldml- 
masmi gerektirdigini anhyor musun?,. Ne kadar 2eki ve 
giiclu olursa olsun, hi9bir iscinin, burjuvazinin iyi brgiitle- 
nen iktidanna, turn devletler tarafindan gticlendirilen ikti- 
danna karsi, tek basina savasamayacagini anhyor musun? 
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Turn ayncalikh simflann, turn kapitalistlerin, turn dev- 
letlerin korkunc koalisyonu kar§isinda, yerel veya ulusal 
olcekte hatta Avrupa'nin en biiyuk uluslan arasmda bile ol- 
sa, yahtilmis. tek bir ispi birliginin, asla zafere ulasamaya- 
cagim ve bu koalisyon karsisinda, zaferin ancak tiim ulusal 
ve uluslararasi birliklerin, biiyiik Uluslararasi t§^i Birligi'n- 
den baska bir sey olmayan tek bir evrensel birlige dontistii- 
rulmesiyle elde edilebilecegini anliyor musun? 

Eger tiim bunlan eksiksiz bir sekilde anhyorsan ve eger 
gercekten istiyorsan, o zaman ulusal sadakatinden, dini 
inanelarindan bagimsiz olarak bize gel, kapmiiz sana acik- 
tir. Ama once su konularla ilgili olarak bize guvence ver- 
melisin: 



a) politik ve dinsel inanclannin yam sira, ki§isel ve ailevi 
cikarlanni, birligimizin ustiin cikarlannrn gerisinde tut- 
man; emegin sermayeye kar§i ve iscilerin burjuvaziye 
karsi yiirutecegi ekonomik milcadelenin gerisinde tut- 
man. 

b) ki§isel kazanimlarin ugruna burjuvaziyle asla uzlasma- 
man. 

c) tabani kiiciimseyerek asla kendi kibirliligini tatmin 
etmemen. Eger bbyle yaparsan, bir burjuva ve proletarya 
dii§mam olarak degerlendirileceksin, piinkii, burjuvazi 
kolektiviteden sakinir, proleter ise, caksan ve kapitalizm 
tarafindan somiiriilen herkesin dayamsmasi icin ugra§ir. 

d) her zaman emegin dayanismasina sadik kalman. Bu da- 
yamsmaya yapilacak en kiiciik bir ihanet, Enternasyonal 
tarafindan, bir iscirrin isieyebilecegi en biiyuk sue olarak 
degerlendirilecektir; kisacasi, genel tiizugumtizu tama- 
men ve sartsiz olarak kabul etmelisin ve yasaminin tiim 
etkinlikleri boyunca bu tiiziige uyacagina soz vermelisin. 

Programdan her tiirlu dinsel ve ulusal sorunu elemekle, 
Enternasyonal' in kurucularinin biiyuk bir bilgelik sergi- 
lediklerine inanryoruz. Varliklari kesin olan din karsiti ve 
ulusal inanclanm programs enjekte etmekten kasten sakin- 
mislardir, ctinkii onlarin esas amaci uygar diinyanm ezilen 
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ve sbmurulen ispilerini ortak bir caba etrafmda birle§- 
tirmekti. Zorunlu olarak ortak bir zemin bulmalan ve hala 
da bircok i§cinin zihnini mesgul eden siyasal ve ekonomik 
sapkinhklardan bagimsiz olarak tiim i§ciler tarafindan 
kabul edilebilir bir dizi temel ilkeyi formule etmeleri gere- 
kiyordu. 

Herhangi bir grubun veya partinin, din karsiti ve politik 
programimn Enternasyonal'in programma dahil edilmesi, 
Avrupa iscilerini birlestirmesi sbyle dursun, onlan su anda 
olduklanndan 90k daha fazla bolecekti... I§cilerin cahilli gin- 
den faydalanan papazlar, hiikiimetler ve en solcu olanlari da 
dahil olmak iizere tiim burjuva partileri, i§cilerin beyinlerini 
yikayip kendi gercek pikarlan dururken goniillii olarak ayn- 
calikh siroflara hizmet etmelerini saglamaktan baska bir i§e 
yaramayan her tiirlu yanhs diisiinceyi i§cilere asilamakta 
basanh olmu§lardir. 

Ustelik, farkli iilkelerdeki 2591 kitlelerinin, endiistriyel, 
siyasi ve ahlaki geli§im diizeyleri arasindaki fark, halen de, 
bir tek politik ve din karsiti program temelinde birlesmeleri- 
ne olanak vermeyecek kadar biiyuktur. Boyle bir programi 
iiyelik icin sart kosmak, evrensel bir birlik orgiitlemek an- 
lamina degil, bir tarikat kurmak anlamrna gelecekti. Bbyle 
bir girisim Enternasyonal'i daha ba§langicta mahvedecekti. 

Bununla birlikte, turn siyasal egilimlerin, en azindan 
resmi olarak ve yalnizca resmi olarak elenmesinin bir baska 
bnemli nedeni daha vardir. Bugiine kadar, hiebir zaman 
gercek bir halk politikasi olmadi, ki biz "halk" derken alt 
siniflan, "ayaktakimim", zorlu cahsmasi diinyayi ayakta 
tutan en yoksul i§cileri kastediyoruz. Bugiine kadar var olan 
biricik politika, sonu gelmez ustunliik miicadelesinde birbir- 
lerini devirip birbirlerinin yerine gecmek icin iscilerin fizik- 
sel yigitligini kullanan ayneahkh simflann politikasi oldu. 
Halk ise, en azindan bu politik degisikliklerden biriyle... 
yiizlerce yilhk yoksullugunun ve koleliginin sona erecegini 
bosu bosuna umarak, destegini bir taraftan eekip diger 
tarafa sunup durdu. Biiyiik Fransiz Devrimi bile halkin kon- 
umunu esash bir sekilde degistirmedi. Yalnizca yerine bur- 
juva2iyi gepirmek iizere, soylular sinifim ortadan kaldirdi. 
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Artik halka serf denilmemektedir. Halkm, bzgiir olarak 
dogan vatandaslarin tiim yasal hakianna sahip olan insan- 
lar oldugu ilan edilmektedir; ama halk fiilen yoksulluktan 
mustarip olan serfler olarak kalmaya devatn ediyor. 

Ister tutucu ister liberal olsun, hatta devrimci oldugunu 
iddia eden politika olsun, isci kitleleri burjuva politikasina 
arae olarak hizmet etmeye devam ettikleri siirece hep kole 
kalacaklardir. £iinku, etiketi ve rengi nasil olursa olsun, 
burjuva politikasinin bir tek amaci vardir; burjuvazinin ege- 
menligini surdurmek, ki bu egemenlik, proletaryamn kdleligi 
anlanuna gelmektedir, 

Enternasyonal ne yapacakti? Ispi kitlelerini turn burjuva 
politikalardan uzaklastirmak ve burjuvazinin politik prog- 
ramlanm kendi programmdan uzak tutmak zorundaydi. 
Enternasyonal ilk orgutlendigi zaman, Enternasyonal'e en 
fazla baski yapan kurumlar, Kilise, monarsi, aristokrasi ve 
burjuvaziydi. Burjuvazi, ozellikle de liberal burjuvazi, En- 
ternasyonal'e kars,i, diger kurumlara gore 50k daha llimhydi, 
ancak burjuvazinin bu kesimi de kitlelerin sbmurulmesiyle 
ayakta duruyordu ve onun da tek amaci, somiiruyu yaygin- 
lashrmak uzere rakipleriyle savasmakti, Enternasyonal'in 
oncelikle tizerinde duracagi zemini temizlemesi gerekiyordu. 
Kurtulus soz konusu oldugunda, her turlii politika, gerici 
unsurlar tarafindan belirlendigi icin, Enternasyonal'in once- 
likle kendisini bir butiin olarak politikadan anndirmasi ve 
ardindan da, burjuva toplumsal duzenin yikintilari uzerinde 
Enternasyonal'in yeni politikasini olusturmasi gerekiyordu. 
[Litgalite, 7 Agustos 1869.] 



-n- 

Iste bu nedenlerden btiiru, Enternasyonal'in kuruculan, 

brgiitu, iscilerin kapitalist somuriiye karsj yuriitecekleri 
ekonomik miicadele temelinde insa ettiler. Enternasyonal'in 
kuruculan soyle bir mantiktan hareket ediyorlardi; davala- 
nnm hakhhgindan ve sayisal ustunliiklerinden aldiklan gii- 
venle isciler, bir kez isveren sinifma kar§i verilen miicade- 
lede kendi i§ci arkadaflanyla birie§tiler mi, olaylann seyri 
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ve miicadelenin yayginlasmasi, onlara Enternasyonal'in tiim 
politik, sosyalist ve felsefi ilkelerini yeniden diizenlemeyi 
dayatacakti ki bu ilkeler iscilerin kendi tecriibelerinin ve 
bzlemlerinin en gercekci ifadesidir. 

Toplumsal ve siyasal acidan bakildigmda, bu ilkelerin 
kacmilmaz sonuclan, turn bolgesel devletlerin ortadan 
kaldinlmasi ve onlann yikintilari iizerinde, tiim ulusal ve 
uretici gruplann buyiik uluslararasi konfederasyonunun 
yukselmesi olacakti. Felseti acidan bu durum, insanhgin 
mutlulugundan, esitliginden, bzgurlugiinden ve adaletinden 
ba§ka bir anlama gelmez, Ve bu diisunceler, turn dinsel fan- 
tezileri ve cennete iliskin bos dusleri gereksiz hale getirecek 
birybnelim icine gireceklerdi... 

Ancak bu iki nihai hedefi, zaman siz bir §ekilde zihinleri 
ahlak disi doktrinlerle, devletin ve papazhgin propagan- 
dasiyla zehirlenen cahil i§cilere duyurmak, kesinlikle onlari 
soke ederek geri cekilmelerine neden olacaktir... Bu amapla- 
nn ashnda onlann cikarlannin en gercekci ifadesi oldugunu, 
bu hedefler ugruna verilen miicadelenin onlann en erisilmez 
isteklerinin gerceklesmesine yol acacagmi ve ozellikle de, bu 
diisiinceleri reddetmelerine neden olan dinsel ve politik 
bnyargilann, ashnda dogrudan onlann bitmez tiikenmez 
yoksullugundan ve koleliginden kaynaklandigini akiUann- 
dan bile gecirmeyeceklerdir. 

Ayncakkh simflann bnyargilarim dikkatli bir §ekilde ay- 
n tutmak gerekiyor. Burjuvazinin onyargilan ozellikle ken- 
di siiufsal cikarlanm esas alirken, kitlelerin onyargilan... 
kendi cikarlannin oniinde birer engeldir. Halk ister, ama 
bilmez. Burjuvazi bilir, ama istemez. Bu ikisinden hangisi 
daha caresizdir; elbette burjuvazi. 

Genel bir kural: Ancak, icgiidulerinin erdeminden ve sefil 
kosullanndan hareket ederek degisim ihtiyacini hisseden- 
leri ikna edebilirsiniz, herhangi bir degisim ihtiyaci hisset- 
meyenleri ise asla ikna edemezsiniz. Icinde bulunduklan da- 
yanilmaz kosullardan kurtulmayi arzulayan, ama sosyal, 
entelektviel ve ahlaki ahskanhklannin dogasi geregi, sizin 
diisuncelerinize taban tabana zit olan dusuncelere yapisan- 
lan da asla ikna edemezsiniz. 
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Para delisi bir asilzadeyi veya tek amaci soylular sinrfraa 
yukselmek olan bir burjuvayi veya bir burjuva olmak i9in 
yanip tutu§an bir is^iyi asla sosyalizme kazanamazsiniz. Ne 
de, entelektiiel bir zuppeyi veya birkaf kitabi yanm ya- 
malak bir sekilde sindirdikten sonra bilimsel bilgisiyle bo- 
biirlenen nevi §ahsma miinhasir bir "bilgini" kazanabilir- 
siniz. Boyle ki§iler, egitimsiz kitlelere sinirsiz bir kupum- 
setne ve ukalahkla yaklasirlar ve yeni bir egemen kast olu§- 
turmakla yukumlii olduklarini saturlar. 

Hifbir muhakeme ve ajitasyon bipimi, bu ahlaki talihsiz- 
leri d6nu§tiirmeyi ba§aramaz. Boylelerinin direnisini kira- 
bilecek tek etkili yontem eylemdir; ayncahkh mevkilere, 
somuriiye ve hakimiyete giden turn yollan kapatmak. Yal- 
nizca, her turlu esitsizligi silip siipurerek ortadan kaldiran 
toplumsal devrim, onlari ahlakk kilarak mutluluklarini e§it- 
likte ve dayam§mada arama noktasina getirebilir. 

Ciddi isfiler soz konusu oldugunda, durum farkhdir. 
Ciddi is^iler derken, cahsmamn agir yuku altinda iki biik- 
Kim olanlan kastediyorum; hayatta hi9bir zaman (olagan- 
ustii ko§ullar harif) daha iyi bir noktaya gelmeyi umma- 
malarina neden olacak kadar sallantih bir konumda olanlan 
kastediyorum... Ispi olmaktan fikip daha yuksek bir tabaka- 
ya katilma imkamna sahip olmalanna ragmen, yine de aci 
fekmeyi ve i§pi arkadaslanyla birlikte burjuvaziye karsi 
miicadele etmeyi tercih eden turn o comert ve harika isfiler 
de bu kategoriye girer. Boylesi iscilerin doniisturulmeleri 
gerekmez; onlar daha simdiden gercek sosyalistlerdir. 

Gundelik agir 9ahsmadan dolayi bitkin diisen muazzam 
buyukiiikteki i§9i kitleleri sefil ve cahildir. Bu kitle, turn 
siyasal ve toplumsal onyargilanna ragmen, yine de farkmda 
olmadan sosyalisttir. Bulundugu sosyal konumdan dolayi, 
bu kitle, turn bilimsel ve burjuva sosyalistlerden 90k daha 
gerpek bir bipimde sosyalisttir. Bilimsel ve burjuva sosyal- 
istler yalnizca entelektiiel olarak sosyalistken, bu kitle, var- 
hk nedenlerinden ve i9inde bulundugu maddi kosullann ya- 
rattigi erdemden dolayi sosyalisttir. Gerpek yasamda maddi 
gereklilikler, her zaman her yerde var olmanm ifadesi ve 
ya§amdaki basarih gelismelerin yansimasi olan, ama asla 
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yasamin hayati ilkesi olmayan entelektiiel gerekliliklerden 
90k daha biiyiik bir gup ortaya 9ikanrlar... 

Iscilerin yoksun oldugu sey, bir ger9eklik anlayi§i veya 
sosyalist ozlemler degildir, sadece sosyalist diisuncedir. 
Yiireginin derinliklerinde, her isfi, bir ozgiirliik ortammda 
falismayi ve yasamayi isteyen her insan 19m adalet ve esit- 
lik temelinde kurulmus eksiksiz bir yasami, maddi refahi ve 
entelektiiel gelismeyi arzular. A9ik$asi bbyle bir ideal, emek- 
f i kitlelerin sindirilerek sbmuriilmeleri pahasina ayakta 
duran mevcut toplumsal sistem ieinde gerpeklestirilemez. 
Kurtulusuna ancak mevcut toplumsal duzenin yikilmasryla 
ulasacagi ifin, kararh her i^pi potansiyel bir devrimci sosya- 
listtir. , , 

Sosyalist diisuncenin tohumlan, her ciddi isfimn bihnp- 
altina ekilmistir. Sosyalist hedef, iseiyi isteklerinin farkina 
vardirmaktir, onun icsel ozlemlerine terciimanhk edecek bir 
bilinclenmeyi ona kazandirmaktir. iscilerin bilinci bir kez ic- 
gudusel olarak hissettikleri seylerle ayni diizeye f ikanldi- 
ginda, iradeleri son derece giiclenecek ve gu9leri kar§isinda 
hipbir sey ayakta duramayacaktir. Cahilligin, dinsel ve siya- 
sal onyargilann... kitleler arasindaki bu bilinflemneyi ya- 
vaslattigi herkes ? e kabul edilen bir ger f ektir. Peki bu cahil- 
lik nasil giderilecektir? Bu onyargilann kokii nasil kazina- 
bilir? Egitimle mi? Yoksa propagandayla mi? 

Propaganda ve egitim, mukemmel ama yetersiz araclar- 
dir. Agir 9ahsma kosullan ve giinliik kaygilar altinda iki 
biiklum olan kusatilmis, is?i, egitime dikkatini veremez. 
Ayrica bu propagandayi kim yapacaktir? Burjuva ortam- 
lanndan daha yeni cikan bir avu ? sosyalist mi? Siiphesiz bu 
tiir sosyalistler fedakardir ve degerli giidiilerden esinlenir- 
ler, ancak sayilan, kitlelere yeterince propaganda yapmaya 
elveri§li olmayacak kadar azdir. 

Ustelik i§9iler, tamamen farkh ve kar§it bir gepmi^ten 
gelen entelektuellerin guplii propagandasina en yogun sekil- 
de maruz kalacaklardir. Enternasyonal'in tuzugunun giri- 
sinde su belirtilmiftir: "ts^ilerin kurtulusu kendi ellerin- 
dedir." Bu tamamen dogrudur. Buyiik birligimizin temel 
ilkesi budur. Ancak is^iler teori hakkinda 90k az ?ey bilirler 
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ve bu ilkelerin anlamini kavrayacak durumda degiller- 
dir, Iscilerin teoriyi ogrenmelerinin tek yolu pratiktir; pratik 
eylem araciligiyla kurtulmak. Bu ilke, sendikalar ve direnis 
hatlan [grev fonlan] araciligiyla patronlanna karsi verecek- 
leri miicadelede tiim iscilerin eksiksiz bir sekilde dayanis- 
malanni gerektirir. {L'EgaliU, 14A£ustos 1869.] 



-in- 

Eger Enternasyonal, daha baslangictan itibaren, uye 
olan iscilerin her turlu dinsel ve politik dusiincesini hosgbr- 
miisse, bu, Enternasyonarin herhangi bir sekilde bu dusiin- 
celere karsi kayitsiz olmasindan kaynaklanmamistir. Daha 
once de gbsterdigim gibi, kayitsiz kalamazdi, cunku, uyele- 
rin sahip olduklari her tilrlii gerici du§iince, Enternasyonal' 
in temel ilkeleriyle birlikte varligini da bir butun olarak bal- 
talayacakti. 

Tekrarhyorum, Enternasyonal'in kuruculan, bu hosgorii- 
lii politikayi uygulamakla, son derece akilhca hareket et- 
mislerdir. Bizzat mucadeleye katilan bir iscinin zorunlu 
olarak, gericilik ile... kendi yuce ozlemleri arasinda oniine 
geeilemeyen bir karsitlik bulundugunu kavrayacagini ve 
bunu gbrdiikten sonra kendisini acikca devrimci sosyalist 
olarak ilan edecegini hesaplaimslardi. 

Burjuvazinin durumu boyle degildir. Burjuvazinin turn 
cikarlan, toplumun ekonomik donusumuniin karsisindadir. 
Ve burjuvazinin dusuncesi ayni zamanda da bu dbnusiime 
karsiysa, o zaman burjuvazinin bu kesimi gericidir, ya da 
gumimiizde 50k moda olan bir terimi kullamrsak, "llimhdir"; 
hep gerici olarak kalacaktir ve onu Enternasyonal'in disinda 
tutmak gerekir. Bir i§ci, Enternasyonal'e iiye olmak isteyen 
bir burjuvayi, onun burjuva diinyasiyla surdurdiigu iliskiler- 
den taniyabilir. Ortaya cikip i^^i hareketlerine duyduklan 
nefreti ifade etnie cesaretine sahip olan burjuva kapitalist- 
lerin ve toprak sahiplerinin biiyuk bir eogunlugu, en azm- 
dan kararh ve samimi diismanlardir ve Enternasyonal icin, 
ikiyiizliilerden daha az tehlikelidir. 

Ancak pek de diiriist voya corfiir olmnyan bir baska burju- 



ENTERNASYONALTN POLJTtKASI 



173 



va sosyalist turti vardir. Toplumsal tasfiyenin (otoriter so- 
muriieu kurumlarin ortadan kaldirilmasirun) du§mani olan 
bu kisiler, turn gerici burjuvaziyi severler, proletaryanin 
koleliginden sorumlu olan kurumlan savunurlar ve buna 
ragmen hala da isci simfimn kurtulusunun havariligine 
soyunurlar. 

Bans ve Ozgiirluk Birligi'ni kuran radikal ve hberal bur- 
juva sosyalistler bu kategoriye girerler. Kurulusunun ilk 
yihnda, 1867'de, Birlik, biiyuk bir dehsetle sosyalizmi red- 
detmisti. Ge9en yil, 1868'deki Bern Kongresi'nde, ekonomik 
esitligi tekrar ezici bir cogunlukla reddettiler. §imdi, 1869' 
da, birligin yok olmak uzere oldugunu gorduklerinden ve 
oliimti biraz daha ertelemek istediklerinden toplumsal 
sorunla ilgilenmeleri gerektigini nihayet anladilar. Artik 
kendilerine "sosyalist" diyorlar ama burjuva sosyalistlerdir, 
cunku turn toplumsal sorunlari toplumsal esitlik temelinde 
cozeceklerdir. Hem sermaye ve toprak kiralanndan elde 
edilen karlan korumak istiyorlar hem de iscilerin kurtulusu 
icin cagnda bulunuyorlar. 

Boylesine umutsuz ve guliinc bir gorevi ustlenmelerini 
gerektiren sey nedir? Burjuvazinin biiyiik bir eogunlugu, 
proletaryaya duydugu korkudan dolayi 1848 Devrimi'nde 
bizzat kendisinin yarattigi Sezareiligin ve militarizmin sal- 
tanatindan artik bikip usanmi^tir. Bu Ulusal Asamble'mn, 
koro hahnde, burjuva tutuculann bu azgin surusunu, libe- 
ralleri ve radikalleri tanimlayip teshir etme cesareti gos- 
teren tek ki§i olan iinlu ve kahraman sosyalist Proudhon'u 
lanetledigi, Arahk Giinlerinin habercisi olan Haziran Gunle- 
rini ammsamaniz yeterlidir, Proudhon'a camur atanlaiin ara- 
sinda olup hala da ya§ayan ve bugiin herkesten 90k daha 
militan olanlar ile devrimci vaftizlerini Aralik Giinlerinin 
arifesinde aldiklarindan beri ozgurliigiin sehitleri olanlari 
da unutmamahsimz. Fakat bu onur verici istisnalann online 
gecemeyen burjuvazi bir biitun olarak, radikal burjuvazi de 
dahil, icraatlarmdan mustarip oldugu Sezarciligi ve militariz- 
mi bizzat kendisi yaratmistir. Burjuvazi bu unsurlan isci si- 
nifina karsi kullandiktan sonra, simdi bunlardan kurtulmak 
istiyor. Neden? Cunkii bu rejim burjuvaziyi rezil ederek onun 
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pikarlanna tecaviiz etti. O zamanlar, bu rejimi degistirecek 
kadar cesur ve giicliiydii. §imdi korkak, giicsiiz ve zayiftir. 

Yardim yalmzca i§pi smifindan gelebilir. Ancak isci simfi 
nasil kazanilacak? Ozgiirliik ve esitlik vaatleriyle mi? Bu 
vaatler artik i§ci simfini harekete gepirmeyecektir. I§ciler, 
bu hos sozlerin, ekonomik koleligin eskisinden daha az kati 
olmamak iizere devam etmesinden baska bir anlama gelme- 
digini aci tecriibelerle bgrendi. Bu milyonlarca ucretli iscinin 
yiiregine dokunabilmeniz icin, onlara ekonomik kurtulustan 
soz etmelisiniz. Bugtin, ekonomik ozgurlugun turn diger 
bzgurluklerinin temeli oldugunu anlamayan i§ei yoktur. Bu 
durumu goz oniine alarak burjuvazinin bugiin i§pilere, top- 
lumun ekonomik reformlanndan soz etmesi gerekiyor. 

Bans ve Ozgiirliik Birligi'nin burjuva iiyeleri birbirlerine 
soyle diyorlar: 

Pekala, bizler de kendimize sosyalist demeliyiz. Burjuvazi- 
nin uygarhgina ve ulvi giiciine, ozel ve kahtsal mulkiyete, ser- 
maye ve biiyiik toprak sahiplerinin fikarlanna, kisacasi burju- 
vazinin her §eyine her zaman saygi duymalan ko§uluyla, i§cile- 
re toplumsal ve ekonomik reformlar vaat etmeliyiz. Onlan, yal- 
mzca bu kosullar altinda egemenligimizin gtivence de olacagma 
(garip goriinse de) ve boylece onlann da kurtulacagma inandir- 
mamn bir yolunu bulmahyiz. Hatta, onlan, tiim bu ekonomik ve 
toplumsal reformlann gercekle§ebil:mesi icin, her seyden once, 
tamamen politik ve onlann istedikleri kadar kizil olan, hatta 
gerekirse epeyce kelleyi ucuran, ana her zaman titiz bir fekilde 
miilkiyetin kutsalhgma saygi duyan politik bir devrim yapma- 
mn zorunlu olduguna bile inandirabiliriz; ba^tan sona Jako- 
bence olan bir devrim; kisaca... duruma hakim olacagiz ve sonra 
da bize gore neye haklan varsa o kadanni onlara verecegiz. 

Iscilerin sahte sosyalisti, burjuva sosyalisti taniyabilme- 
lerini saglayan sasmaz bir gosterge vardir; eger politik db- 
nusumiin, toplumsal ve ekonomik donusiimden once ger- 
ceklestirilmesi gerektiginden soz ediyorsa; eger her ikisinin 
ayni zamanda yapilmasi gerektigini reddediyorsa veya poli- 
tik devrimin ancak tarn, acil ve dogrudan bir toplumsal tas- 
fiyeyle ba§ladiginda anlamh olacagi kendisine soylendiginde 
omuzlarim silkiyorsa... [L'Egalite, 21 Agustos 1869] 
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Eger Enternasyonal ilkelerine bagli kahrsa, zafere giden 
biricik yoldan sapamaz; her seyden once, burjuva sosyalist- 
lerin iki turimiin yarattigi etkiye kar§ihk vermelidir: Dev- 
rimci burjuvazi de dahil olmak iizere, burjuva politikasimn 
savunuculanyla, burjuvaziyle i§birligi icinde olan "pratik 
adamlar". Enternasyonal'in pohtikasi, giris.teki su sbzlerle 
ozetlenmistir: 

... emegin sermayenin boyundurugu altinda olmasi tiim poli- 
tik, ahlaki ve maddi koleligin kaynagidir, bu yuzden iscilerin 
ekonomik kurtulusu, her politik hareketin ikincil plana atilma- 
sim gerektiren biiyiik bir hedeftir... 

Amaci i§cilerin acil, dogrudan, mutlak ve tarn ekonomik 
kurtulusu olmayan ve ekonomik esitlik ilkesini, yani serma- 
yenin emegin veya toplumsal tasfiyenin tasarrufuna girmesi- 
ni apik secik bir sekilde ilan etmeyen her politik hareket, 
burjuva bir harekettir ve bu yuzden boylesi hareketlerin tu- 
mu Enternasyonal'den dislanmahdir. Burjuva demokrat- 
larin ve burjuva sosyalistlerin politikasi, siyasal bzgurlugiin, 
ekonomik kurtulus. icin bir on kosul oldugu du§iincesi teme- 
linde olufmustur. Bu sozlerin tek anlami olabilir... Isciler 
once politik devrimi yapmak vizere radikal burjuvazi ile itti- 
faka girmeUdir; sonra ise, ekonomik devrimi yapmak iizere 
eski muttefiklerine kar§i sava^mahdir. 

Biz, i§cileri tekrar kendi koleliklerine alet ederek yine 
burjuvazinin somuriisune teslim eden ve adeta bir felaket 
olan bu teoriyi kesinlikle reddediyoruz. Once politik bzgur- 
lug^i elde etmek, yalmzca, toplumsal ve ekonomik ili§kilere 
en azindan "gecici olarak" dokunulmamasi anlamina gele- 
bilir. Kisacasi, kapitalistlerin zenginligi, i§pilerin ise yoksul- 
lugu aynen devam edecektir. 

Bize, bir kez elde edildi mi, politik ozgurlugun sonradan 
esitligin ve ekonomik adaletin kazanilmasina hizmet edecegi 
sbylenecektir. I^ilerin onu kullanma olanagina sahip olmasi 
ko^uluyla ve etkin bir sekilde onlann tasarrufunda olmasi 
kosuluyla, ozgiirluk, elbette muhtesem ve etkili bir guctur. 
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Ancak, eger bu kosullar yoksa, bu politik ozgiirliik hep, aleni 
bir hile, bir aldatmaca olarak kalacaktir. Mevcut ekonomik 
ve toplumsal kosullar altinda, bir ispinin, politik ozgiirliigii 
etkin ve fiili bir §ekilde kullanabilecegini du^iinmek ipin, 
insamn adeta bir hayal diinyasinda yasiyor olmasi gerekir. 
I§fi, ozgiirlugiinii bu sekilde kullanmasini saglayacak za- 
mandan ve maddi araplardan yoksundur. 

Arzu edilebilecek en radikal devrime politik apidan 
bakarsak, 1848 Devrimi'nden sonraki gun Fransa'da ne 
gbrduk? Fransiz ispiler kesinlikle ne kayitsiz ne de akil- 
sizdilar, fakat evrensel oy hakkina sahip olmalarina ragmen 
yine de her seyi burjuva politikacilara biraktilar. Neden? 
ptinkfi burjuva radikaller, Hberaller, muhafazakarlar da 
dahil olmak iizere, bir giin oncesinin pipegi burnundaki cum- 
huriyetpileri ve diger donekler -bir kismi miilkiyet gelirlerin- 
den veya kazancli konumlanndan dolayi, diger kismi dogal 
olarak koruduklan ve her zamankinden daha koklii bir se- 
kilde yerle§tikleri devlet mevkilerinden dolayi- gizlice isbir- 
ligi yapip entrikalar p evirirken, ispiler politik ozgurliigii ger- 
pek bir ozgiirliige dbniisttirecek araplardan yoksundular... 

Tecrtibeyle daha da akillanan ispilerin, sepimler veya 
hukuki toplantilar icin burjuvalan sepmek yerine, kendi 
saflan arasindan sade i§pileri gondereceklerini farz edelim. 
Bu durumda ne olacaguu biliyor musunuz? Burjuva bir orta- 
ma gepis yapan, turn burjuva diisunceleri sindiren ve burju- 
valarin ahskanliklanni kazanan yeni isci temsilcileri, ispi ve 
devlet adamlari olmaktan pikacak ve hatta burjuvalarin 
kendilerinden daha fazla burjuvala§arak birer burjuvaya 
doniiseceklerdir. £iinkii insanlar konumlarini yaratmaz; 
tersine, konumlar insanlanni yaratir. Ispi burjuvalarin, so- 
murucii burjuvalardan daha egoist olduklarini, Enternas- 
yonal ipin burjuva sosyalistlerden daha tehlikeli olduklarini, 
asilzade olan burjuvalardan daha faydasiz ve guliine olduk- 
larini tecriibelerimizden biliyoruz... 

Sosyalizmin yakici sorununu oncelikle ele almaksizin, 
burjuvazinin odiinti koparan sozciikleri -toplumsal tasfiye- 
oncelikle duyurmaksizin ispileri politik ozgiirliigu kazan- 
maya sevk etmek, basitpe sunu soylemek anlamma gelir: 
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"Politik ozgurliigii bizim ipin elde edin ki, sonradan onu size 
karsi kullanabilelim." 

Burjuva sosyalistler, sosyalizmi, i^cileri yakalayacak bir 
olta gibi kidlanarak politik ozgurliigii elde etmek iizere i§pi- 
ler arasinda zorlu bir kampanya orgiitlemek ipin nasil yanip 
tutusuyorlarsa; bulunduklan konumun farkinda olan, En- 
ternasyonal'in ilkeleriyle netlesen ve bu ilkelerin klavuzluk 
ettigi ispi kitleleri de, ayni sekilde, kendilerini etkin bir se- 
kilde orgiitlemeye baslamak ve burjuvazinin politikasinin 
yerine kendi politikalarini gecirmek iizere ulusal degil, ulus- 
lararasi gerp ek bir giic olugturmahdir; burjuvazinin, cum- 
huriyetpi kurumlar aracihgiyla eksiksiz politik ozgiirlugiinii 
kurumlastirmak iizere bir devrime ihtiyaci nasil varsa -ki 
halk olmaksizm hipbir devrim ba§ariya ulasamaz-... ayni 
sekilde ispi hareketinin de, burjuva baylan kurtarmak iizere 
kendisini tehlikeye atmaktan vazgeperek, emegi somuren- 
lere karsi durmadan mucadele eden herkesin kurtulusu if in, 
bu devrimi sadece halkin zaferine hizmet eden bir devrime 
doniistiirmesi gerekiyor. 

ilkelerine sadik olan Uluslararasi Ispi Birligi, ispilerin 
acil, dogrudan ve tam ekonomik kurtulu$u.nu ve biiyiik halk 
kitlelerinden ekonomik olarak ayrilan burjuvazinin bir sinif 
olarak ortadan kaldinlmasini hedeflemeyen hipbir politik 
ajitasyonu asla onaylayip desteklemeyeeektir. Enternasyo- 
nal, ilk giiniinden itibaren bayraginda... toplumsal tasfiye 
yazmayan hipbir devrimi desteklemeyeeektir. 

Ancak devrimler, ne bireyler tarafindan ne de en giiclii 
birlikler tarafindan uyduruk ve keyfi bir sekilde yapilmaz. 
Devrimler, her tiirlii iradeden ve komplodan bagimsiz ola- 
rak, olaylarin dogal giicii tarafindan gerpeklestirilirler. 
Onceden bngoriilebilirler, yakinlasmalan zaman zaman 
hlssedilebilir, ancak devrimlerin patlak vermes! asla yapay 
bir sekilde hizlandinlamaz. Bu gerpege inanan bizler sunu 
soruyoruz: "Peki, bizi herkesin bekledigi biiyiik toplumsal 
devrimden ayiran, su ya da bu sekilde uzayan bu ara donem 
boyunca Enternasyonal nasil bir poMtika izlemelidir?" 

Turn yerel ve ulusal politikalan goz ardi eden Enternas- 
yonal, tamamen ekonomik bir karakterle turn iilkelerde 
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emegin ajitasyonunu yayginlastirmaya palisir. Enternasyo- 
nal, -is. saatlerinin dusiiriilmesi, iicretlerin yiikseltilmesi 
gibi- acil hedeflerine ula§mak ipin grevlere hazirlamr, grev 
fonlan olusturur ve i§pileri tek orgiit ipinde birle§tirmeye 
palisir. 

[Birligimizi buyutelim. Ama ayni zamanda, tek guciimiiz 
olan dayani§manuzm gunden giine giiplenmesi ipin, birligi- 
mizi saglamla§tirmayi ve giiplendirmeyi de unutmayahm. 
Bu dayani§ma, egitimimize, pali§mamiza, yurtta§hk eylem- 
lerimize, kisaca hayatin kendisine daha fazla yansimahdir. 
Ya§amlanmizi daha dayamlir hale getirip daha da kolay- 
la§tirmak uzere ortak kurumumuz ipinde isbirligi yapahm. 
Her ne kadar mevcut ekonomik kosullar altmda gerpekten 
ve yeterince bizi ozgurlestirmeseler de, yine de ekonominin 
pratik idaresinde ispileri egitebildikleri ve gelecegm orgiit- 
lenmesinin degerli tohumlanni serpebildikleri blpiide onemli 
olan uretici-tiiketici kooperatifleri ve karsilikli kredi dernek- 
lerini miimkun olan her yerde kuralim.]< 19 ' 

Enternasyonal, ilkelerinin propagandasim yapmaya 
devam edecektir, punkii ispilerin ve tiim diinyanin kolektif 
pikarlanmn en saf ifadesi olan bu ilkeler, birligimizin cam, 
ruhu ve dinamik gticiidur. Enternasyonal, mahkum edildigi 
entelektiiel ve ahlaki duraganligin icinden pikan her ispinin, 
durumunu kavramasi, ne istedigi, ne yapmasi gerektigi ve 
hangi kosullar altinda insani haklarini elde edecegini anla- 
masi noktasinda, burjuvazinin duydugu endi^eyi umursa- 
madan bu propagandasim yayginla§tiracaktir. Enternasyo- 
nal'in propagandasim daha da guplu bir sekilde siirdiirmesi 
gerekecektir, punkii Enternasyonal'in ipinde bile bu ilkelerin 
kupiimsenmesini, bos ve yararsiz bir teori olarak hor gbriil- 
mesini tesvik eden ve i§pileri yaniltarak tekrar burjuvazinin 
ekonomik ve dins el diizenine geri goturmeye palisan egilim- 
lerle kar§ila§iyoruz. 

Enternasyonal yayginlasacak ve kendisini giiclii bir se- 
kilde brgiitleyecektir; boylece, olaylarm akisiyla olgunlasan 
devrim patlak verdiginde, ne yapacagini bilen ve bu yiizden 
halkin ozlemleriyle belirlenen bir dogrultuda devrime klavuz- 
luk etme yeteneginde olan ger9ek bir gup hazirda bekleye- 
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cektir; tarihin sahnesinden aynlmak iizere olan bu devletler 
dunyasimn yerine gepmeye muktedir olan ve tiim ulkelerin 
i§ci birliklerinden olusan ciddi bir uluslararasi orgiit, 

Enternasyonal'in politikasimn bu eksiksiz yorumunu, ge- 
nel tiiziigumuzun girisindeki son paragraftan bir ahnti ya- 
parak tamamhyoruz: 

Avrupa'nm sanayile^mi^ ulkeleri arasinda hayata gefirilen 
ve yepyeni umutlan alevlendiren bu hareket, tekrar eski hata- 
lara du§iilmemesi konusunda ciddi bir uyanda bulunmaktadir. 
IL'Egalite, 28Agustos 1869] 



NOTLAR 



1. Daniel Guerin, Ni Dieu, Ni Maitre, Paris, 1965, s. 203-15. 

2. Age., s. 201-3. 

3. H.E. Katmnski, Bakounine: La Vie d'un Revolutionnaire, Paris, 
1938, s. 213-14. 

4. Guerin, Ni Dieu, Ni Maitre, s. 197-215. 

5. Uyelikten £ekilme sorunu, Bakunin tarafmdan Devrimci El Kita- 
6j'nda a^kbga kavu§turulmami^tir. Bu konu hakkindaki dii^un- 
celerinin bir kismim bu paragrafin ilgili yerlerine ekledik. Ilk iki 
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ciimle, Ulusal Bildirge'Asn, digerleri ise, Enternasyonal Devrimci 
Kardesligin Orgutlenmesi'nAen ahnmistir, Bu iki parca Devrimci El 
Kitabi ile aym yil icinde yazilmi§ti. 

6. Birlikleri kim tamyacaktir? Bakunin sonraki paragraflarda, Fe- 
derasyon olu§turmak iizere cesitli dtizeylerde isbirligi yapan her 
brgtitlenmeyi tanimlamaktadir. 

7. Bakunin, Oeuvres, Paris, Stock, 1895, 1. Cilt, s. 14-35. 

8. Unlii Italyan patriyarkal 6nderi Giuseppe Mazzini'nin ideal 
cumhuriyeti, Dante'nin snrsel gelenekleri dogrultusunda yeniden 
diizenlenen 1793 Fransiz Cumhuriyeti'nden ve antik Roma'nm 
diinyanm ha kim i oldugu eski giinlerden kalan hirsh anilardan 
farkh degildi; Mazzini daha sonra bu idealini yeniden ele alip 
diizelterek, yan rasyonel yan mistik olan yeni bir teolojiye uyar- 
ladi; diisunceleri her zaman ate? li ve hiddetli olan bu unlii ve hirsh 
patriyarkal lider, uluslararasi adaletin diizeyini ytilkseUmeye 
yonelik cabalanna ragmen, iilkesinin gorkemini, giiciinu, gercek 
refahini ve ozgiirlUgiinu her seyin ustiinde tutuyordu; Mazzini her 
zaman, dogal olarak onun buyiik Italya Devleti oniinde engel olan 
bolgesel ozerkligin amansiz bir dti^mani olmu§tur. Komiinlerin 
ozerkliginin, giiclii bir §ekilde in§a edilen cumhuriyetin simrsiz 
giiciinu dengelemek ifin yeterli oldugunu iddia eder. Am a yanih- 
yor, Hictor komiin tek basma, bu korkunc merkezile^meye karsi 
koyamaz; komiin bu merkezilesme altinda tamamen yok olacaktir. 
Bu m ilea del ede yenilmemek icin komtintin, ortak direnis, amaciyla 
9evresindeki tiim diger komiinlerle federasyon olu^turmasi gerekir; 
yani diger komiinlerle ozerk bir bdlge olusturmalidir. Aynca eger 
eyaletler (bolgeler) tamamen ozerk degillerse, devlet gorevlileri 
tarafmdan yonetilmeleri gerekecektir. Giielii bir sekilde orgiitlen- 
mis olan federalizm ile biirokratik bir rejim arasinda ortak bir 
zemin bulunamaz, Buradan cikan sonuj sudur; Mazzini'nin istedigi 
cumhuriyet, uluslararasi adalet ve herkesin Szgiirliigu temelinde 
degil, disanya dusman olan bir iktidar temelinde kurulan biirokra- 
tik ve askeri bir devlet cumhuriyetidir. 1793'te dehset verici kosul- 
lar altinda Fransa'da kurulan komiinlere ozerklik taninmisti, ama 
bu durum, bu ozerk komiinlerin Konvansiyon devrimcileri tarafm- 
dan veya daha ziyade Napolyon'un dogal olarak miras aldigi Paris 
Komiinu'niin despotizmi tarafindan yok edilmelerini engelleyeme- 
di. [Bakunin'in notu.] 

9. Amerika'da kendilerine "demokrat" diyenlerin, Kuzey'e karsi 
Giiney'in kbleci 9ikarlanni destekleyen ve kolelerin ozgiirlesmesine 
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kar§i cikan ki^iler olduklan iyi bilinen bir olgudur. [Bakunin'in 
notu.] 

10. Burjuva camiasimn tiim iiyeleri arasinda bir dayani§ma hatti 
kuran boylesi bir burjuva egitim, bu egitimi alan herkesin, yaptigi 
ism kar^iligim fazlastyla almasim garantilemektedir. Herhangi bir 
burjuva tarafindan yapiian siradan bir i§e odenen iicret, en zeki 
isciye odenen ucretin tic veya dort katidir. [Bakunin'in notu.] 

11. Bakunin, Oeuvres, Paris, Stock, 1895, 1. Cilt, s. 36-59. 

12. Bu anlamda, hukuk bilimi, teolojiyle miikemmel bir benzerlik 
olusturmaktadir. Bu her iki buim de aym noktadan hereket eder; 
biri, gercek ama adaletsiz bir noktadan, her seyi zor ve fetih yoluy- 
la ele gecirme noktasindan hareket eder; digeri ise, kurgusal ve 
sacma bir olgudan, kutsal tezahiiru mutlaklaftirma ilkesinden 
hareket eder. Bu her iki bilim de, bu sacmahgi ve adaletsizligi 
temel alip en kati mantik yolundan giderek, bir yanda teolojik, di- 
ger yanda ise hukuksal bir sistem insa eder. [Bakunin'in notu.] 

13. Ilkel insanlar arasinda bu ilisjkiler yoktu, cxinkii toplumsal ya- 
sam, insanlann bireysel bilincinin ve akli iradesinin uyanifina 6n- 
cellik yaptigindan, bugiine kadar hicbir irtsan bireyi, toplum 
olmaksizm mutlak veya goreceli bir ozgiirlttgu sahip olmamistir; 
bu iliskiler, tamamen, guniimiiziin modern devletleri arasindaki 
iliskilere benzemektedir. Bu devletlerden her biri, tiim diger 
devletleri dislayarak, kendisine dizginsiz ve mutlak bir iktidar a 
sahip olma hakki tanimakta ve boylece, kendisine tamdigi ve ci- 
karlanyla uyumlu olan bu mutlak hakki, diger devletlerle arasin- 
daki ili^kilerin mihenk tasi olarak almaktadir. Bu yaklasim, tiim 
devletler arasinda, bazen aciktan bazen gizJice ya^anan siirekli bir 
sava§i dogurmaktadir. [Bakunin'in notu.] 

14. Ahntiyi yapan: E.H. Carr; Macmillan, Michael Bakunin, Lond- 
ra, 1937,s.421. 

15. Guerin, Ni Dieu, Ni Maitre, s.228-31. 

16. Paul Brissenden, The I.W.W.: A Study in American Syndica- 
lism, New York, Columbia Universitesi Basimevi, 1920, s. 36-7. 

17. Francois Munoz, Bakounine et la Liberie, Paris, 1965, s. 195-6. 

18. Bakunin, Politique de I'Internationale, Paris, Stock, 1911, V. 
Cilt, s. 169-99. 

19. Bu paragraf Double Strike in Geneva' dan. (1869) ahnmi§ ve 
Bakunin'in pratik tedbirlerle olan ilgisini daha da aydiniatmak 
amaciyia bur ay a eldenmi^tir. 



III. Boliim 



Fransa-Prusya Sava§i 
ve Paris Komiitiii 




Albert Richard'a Mektup 



Fransa-Prusya savasimn cikmasindan (19 Temmuz 
1870-28 Ocak 1871) ve Bakunin, Richard ve gizli dncii orgiit 
Ittifak'm diger uyeleri tarafmdan komuta edilen ancak olti 
dogan 5 Eylill 1870 Lyon ayaklanmasmin patlak vermesin- 
den kisa bir sure once yazilan bu seqki a >, hem isabetli icerigi 
hem de zamanlamasi bakimindan, Bakunin'in, "Mevcut Kriz 
Uzerine Bir Fransiz'a Mektuplar* (Eyliil 1870) adh calisma- 
sinin kapsamina girer. "Albert Richard'a Mektup" bncelikle 
devrimci bir azinltk He kitleler arasindaki hassas iliskiyi ele 
aldigi. icin bnemlidir. Ayrica, Rus Devrimi'nin dogrultusunu 
onceden kestirmesi ve Bakunin'in otoriter devrimlere karsi 
sundugu alter natifi bzetlemesi bakimindan da konuyla ilgi- 
lidir, Mektup gerekli arka plan bilgileri sagladigindan, acik- 
, layict yorumlar bu defa metni izleyecektir. 

Lyonlu bir Fransiz anarsisti olan Albert Richard (1846 
-1925) Jttifak'in oradaki aktif bir ixyesi ve Enternasyonal'in 
oncii orgutleyicilerindendi. Bakunin, gecici hukiimetle yap- 
ttgi i$birligi nedeniyle, Richard'i Lyon ayaklanmasma ihanet 
etmekle suclamisti. Kendisinin de icinde oldugu Mayis 1871 
Paris Komunii'nun diismesinden sonra Richard, III. Napol- 
yon'un yeniden iktidara gelmesini savunan bir kitapcik 
yazmisti. (Lyon ayaklanmasiyla ilgili olarak, bkz. J. Guilla- 
ume, "Bir Biyografi Denemesi".) 

Bircok tarihqi, Lyon ayaklanmasmin yenilgisinden, Ba- 
kunin'i ve onun "sorumsuz maceraciligini" sorumlu tutar. 
Ancak, Karl Marx'm resmi biyograficisi olan Franz Mehring, 
Bakunin'in bu ayaklanmadaki tavrini savunur: 

Onun ba§ansiz giri^imiyle alay etmek [ki, Marx bu anlamda 
en kotii suflulardan biriydi] gericilige birakilabilirdi, ote yan- 
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dan, objektif bir yargida bulunma kapasitesi anarsizme olan 
muhalefeti yiiziinden tamamen yok olmayan bir Bakunin aleyh- 
tan sunlari yazmi^ti; 

"Bakunin'in giri§imi kesinlikJe bunu hak etmedigi halde, 
maalesef sosyal demokrat basindan bile alayci sesler yiikseldi. 
Bakunin'in. ve onun taraftarlanmn anarsist du^iincelerini pay- 
lasmayanlar, dogal olarak onlann temelsiz umutlari kar^ismda 
ele§tirel bir tavu* sergjlemelidirier, ama bunun disinda, onun 
Lyon'daki eylemi, Fransiz proleteryasimn uyuyan enerjisini 
uyandirmasi ve onlari es zamanh olarak yabanci diismanlara 
ve kapitalist si stem e yoneltmesi bakimmdan son derece cesurca 
bir girisimdi. Daha sonra Paris Komiinu de ayni akibete ugra- 
yan bir giri^imde bulunmus ve bu girisim Marx tarafindan 
hararetle ovulmiistu,"..,^ 



Bana, ikimizin de temel noktalarda hemfikir oldugu- 
muzu soyleyip duruyorsun. Maalesef dostum! Korkanm ki 
tamamen anlasmazhk icindeyiz... Artik seni her zaman- 
kinden daha fazla, merkezilesmeye ve devrimci devlete ina- 
nan biri olarak degerlendirmeliyim, bana gelince, her za- 
mankinden daha fazla her ikisine de kar§iyim ve yalnizca 
her yerde goriilmez bir kolektif giiciin eslik edecegi devrimci 
anarsiye inaniyorum; kabul edecegim tek diktatbrluk budur 
ciinkii, sadece devrimci anarsi halkin bzlemleri ve devrimci 
hareketin coskun ve dinamik durtuleriyle bagdasabilir. 

Senin devrimci stratejin asagidaki bi9imde ozetlenebilir: 
Devrim Paris'te patlak verir vermez, Paris, Gecici Devrimci 
Komun'u brgiitler. Lyon, Marsilya, Rouen ve diger buyuk 
sehirler de ayni anda ayaklanirlar, acilen devrimci delegele- 
rini Paris'e gonderirler ve tiim Fransa icin bir tur ulusal 
asamble veya Kamu Giivenligi icin Halk Komitesi kurarlar. 
Bu komite Fransa capinda devrimi yonetir. Devrimi, eski 
devletin ortadan kaldmlmasmi ve idari, dinsel ve ekonomik 
somurucu kurumlann toplumsal tasfiyesini yonetir. Bu ko- 
mite ayni zamanda, miilkiyetin kolektiflestirilmesiyle iceri- 
deki ve disandaki gericiligi bastirmak iizere diktatoryal bir 
giicle donatilmis olan yeni bir devrimci devletin orgiitlen- 
mesini de yonetir. Diisiincen budur degil mi? 
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Bizim diisuncemiz ve planimiz tamamen bunun ziddidir; 
her seyden once, devrim ille de Paris'te baslayacak diye bir 
zorunluluk yoktur. Pekala diger eyaletlerde de ba§layabilir, 
Ama hadi devrimin, her zaman oldugu gibi yine Paris'te ba§- 
ladigim farz edelim. Bizim inancimiz, Paris'in devrimde yal- 
nizca negatif bir rol oynamasidir, yani, eski diizenin yikimi- 
na onayak olmasi, ama (Fransa'mn geri kalan bblgelerinde) 
yeni dtizeni orgiitlememesi. Eger Paris'in kendisi basanh bir 
ayaklanma gercekleftirebilirse, o zaman devletin siyasi, hu- 
kuki, ekonomik ve idari tasfiyesi ve siyasi veya ozel olarak 
sahip olunan ya da kontrol edilen kisisel miilkiyetin (cok 
kati bir sekilde olmamak sartiyla) ortadan kaldirilmasi icin 
dayanisma cagnsinda bulunma yukumlulugune ve hakkina 
sahip olacaktir; devletin tiim istevlerinin, hizmetlerinin ve 
giiclerinin tasfiye edilmesi; turn resmi ve ozel yasal beige ve 
kayitlann halk tarafindan yakilmasi. Paris acilen ve miim- 
k Vi " labilen en genis elcekte kendisini devrimci bir tarzda 
orgutleyecektir. Cadde ve mahalle temelindeki gruplann 
olusturdugu yeni kurulan i^^i birlikleri, bblgesel seksiyonlar 
biciminde kendilerini silahlandirxp orgiitleyerek tiim iiretim 
^arini turn binalari ve turn sermayeyi kendi tasarruf- 
lanna alacaklardir. Federal bir §ekilde orgiitlenen bu sek- 
siyonlar daha sonra da federe bir komun olusturmak iizere 
birle§eceklerdir. Ve, turn Fransa'yi brgutlemeye ya da yonet- 
meye ne hakki ne de istegi oldugunu ilan etmek komiinun 
ilk gorevi olacaktir. Tarn tersine, bu komiin ortaya koydugu 
ornegin izlenmesi, herkesin mumkiin oldugu kadar radikal 
bir tarzda kendi devrimini yapmasi, devleti, hukuki kurum- 
lan, ozel miilkiyeti ve tiim benzer kurumlan yikmasi icin, 
halka, diger komunlere ve o giine kadar yabanci topraklar 
olarak degerlendirilmis her yere cagri yapacaktir. Paris bun- 
dan sonra, bu Fransiz veya yabanci komunleri, Paris'te veya 
baska bir yerde, tiim bu delegelerin esitligin esaslanni ve 
turn bzgurlugiin kacmilmaz on kosullanm hazirlamalan icin 
gerekh olan diizenlemeleri kararlastirmak iizere toplantiya 
davet edecektir. Bu delegeler, nelerin ortadan kaldmlmasi 
gerektigini vurgulayan tamamen negatif bir program for- 
miile edecekler, devrimin diismanlanna karsi savunmayi ve 
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propagandayi brgiitleyecekler ve devrimin turn iilkelerdeki 
dostlanyla pratik bir dayani§mayi gelistireceklerdir. 

Toplumsal devrimin yapici gorevleri ve yeni toplumsal 
yasam bieimlerinin yaratilmasi, ancak yeni toplumu halkin 
cok cesjtli ihtiyaelan ve bzlemleri dogrultusunda in§a ede- 
cek olan tabansal orgiitlenmelerin canh pratik tecriibele- 
rinden pikabilir. 

Eyaletler en azindan Lyon, Marsilya, Saint-Etienne ve 
Rouen gibi ana merkezler ve diger bolgeler, kendi devrim- 
lerini brgiitlemek i9in Parisli temsilcilerin gelmesini bekle- 
mek zorunda degiller. Onlar da baskaldirmah ve tipki Paris 
gibi, devrimin negatif yard yikici evresini hayata geeirme- 
lidir. Devrimci Federal Asamble'nin veya Bblgesel ve Komii- 
nal Delegasyonlar'in turn Fransa'yi ybnetmeye veya denetim 
altina almaya tesebbiis etmemesi icin, bu diger bolgeler, dis. 
mudahale olmaksizm spontane olarak orgiitlenmelidir; 
Devrimci Asamble tarn tersine, Fransa'nin her devrimci 
merkezindeki yerel ve kendiliginden orgiitlenmelerin bir 
yaratimidir. Kisacasi, devrim hicbir duzeyde, tek bir ybnetici 
merkeze bagh olmak zorunda degildir ve olmamahdir da. 
Merkez ana kaynak olmamahdir, yalmzca yan bir uriin 
olmalidir; devrimin amaci degil, yarattigi sonuclardan biri 
olmahdrr. 

AnarsJ ortaya cikmahdir, -eger devrimin canh, gercek ve 
guclu olarak kalmasi isteniyorsa- turn yerel tutkulann ve 
ozlemlerin miimkiin olabilen en buytik uyam§i gerceklesme- 
lidir; her taraftan harikulade bir spontane yasam fi§kir- 
mahdir. Kesinlesen devrimci zaferden sonra, kustahca bir 
diktatorliigu savunan politik devrimciler, halkin tutkulanni 
bastirmaya calisacaklardir. Devrimin seyri icinde ve devrim 
adina, diktatoryal iktidarlanni insa edip yasallastiranlara 
itimat ve itaat edilmesi ve diizenin saglanmasi icin halka 
cagn yapip duracaklardir; politik devrimciler i§te bu sekilde 
devleti yeniden kuracaklardir. Bizler ise, tarn tersine, halkin 
tiim dinamik tutkulanni tahrik ederek uyandirmalryiz. Biz 
anar§iyi yaratmahyiz ve her tarafi kasip kavuran bu firtina- 
nin tarn ortasinda, herhangi bir aleni iktidar tarafindan de- 
gil, ama turn muttefiklerimizin foncii anarsist brgitt olan 
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Uluslararasi Sosyal Demokrasi tttifaki'nin iiyeleri] kolektif 
diktatorliigii, yani, herhangi bir dalaveresi, resmi unvani, 
resmi haklari olmayan ve her turlu iktidar tuzagindan uzak 
durdugu icin daha da guclii olan bir diktatorliik aracihgiyla 
devrime klavuzluk eden gorunmez rehberler olmaliyiz. Bu 
benim kabul edebilecegim tek diktatbrliiktur ve roliinii oy- 
nayabilmesi icin, once yaratilmasi gerekir, onceden hazirla- 
nip brgiitlenmesi gerekir, ciinku, bu diktatorliik kendiligin- 
den ortaya pikmaz, ne tarti§malarla, ne teorik ceki§melerie 
ne de kitlesel propaganda toplantilanyla ortaya cikabilir... 

Eger bu kolektif ve gorunmez iktidan insa ederseniz za- 
fere ulasabilirsiniz; iyi brgiitlenen bu devrim basan kazan- 
abilir. Baska tiirlii asla! Eger refah komiteleri ve resmi dik- 
tatorliik uzerine kafa yorup durursaniz, bu diisunceleri ha- 
bire kafanizda evirip cevirirseniz, o zaman, sizin kendi elle- 
rinizle yaratacaginiz gericilik sizi bogacaktir... siz ki daha 
§imdiden, devrimci sosyalizmin Danton'lan, Robespierre' 
leri, Saint Just'lan olmaktan soz ediyorsunuz, daha §imdi- 
den, giizel demeclerinizi ve s^skmlik icindeki bir diinyamn 
uzerine aniden cullandiracagmiz o harika "darbelerinizi" 
hazirkyorsunuz.. . 



Albert Richard'a Mektup'a Dipnoi 

Bakunin'in "gbriinmez kolektif diktatorliik" anlayi§inin, 
onun liberter ilkeleriyle celi§ip celismedigi tartisma konusu- 
dur. Bakunin'in esasen otoriter biri oldugu iddiasim destek- 
lemek icin, bazi ele§tiri sahipleri mektubun geri kalan kis- 
mini gbz ardi edip sadece bu paragraftan ahnti yaparlar. Ba- 
kunin'in, Blankist tarzda bir diktatorliigu gecici olarak be- 
nimsedigi donemde kaleme aldigi anarsist olmayan yazi- 
lardan hareket eden Bolsevik tarihci Steklov, dogal olarak 
Bakunin'i, Lenin'in parti diktatorliigii teorisinin miijdeci- 
lerinden biri olarak kabul eder, G.D.H. Cole ise bunun tersi- 
ni vurgular: 

Sbmurucii siniflar uzerindeki proletarya diktatorliiguniin 
savunulmasi konustmda Bakunin, Marx ile hemfikirdi; ancak 
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Bakunin bu diktatorltigtin, herhangi Mr liderlik yapismin onJar 
uzerinde kurdugu otorite degil, ayaklamm§ oian turn i§ji 
sinifinin kendiliginden diktatorltlgii olmasini istiyordu. (3j 

Lenin, aleni bir otoritesi olmayan, devletsiz ve unvansiz 
olan ve politikalanni dayatan kurumla§mi§ iktidar meka- 
nizmasina sahip olmayan bir orgutiin diktatorliik olarak 
tanrmlanamayaeagini kabul edebilirdi. Elbette boyle bir 
orgiit Lenin'in Devlet ve Devrim'de formule ettigi niteliklere 
sahip olamazdi. Daha da onemlisi, eger bu paragrafin, devle- 
ti ve "devrimin Robesspierrelerinin, Danton'lanmn ve (Le- 
nin'in hayran oldugu) Saint-Just'lannin" otoriter devletpili- 
gini en siddetli terimlerle reddeden bir mektuptan ahndigi 
goz ardi edilmezse, o zaman, Bakunin'in "diktatorliik" keli- 
mesini, daha btiyiik bir etki veya daha geni§ bir §ekilde 6r- 
neklenecek bir klavuzluk anlammda kullandigi, halk devri- 
minin ele ge^irilmesini degil korunmasini kastettigi sonucu- 
na varmak olduk?a mantikhdir. Bu sonuca paralel olarak, 
"goriinmez" ve "kolektif kelimeleriyle Bakunin, bu etkiyi 
orgiillu bir tarzda uygulayan bir yeralti hareketirri kastet- 
mistir. Ittifak'in ilkeleri dogrultusunda Bakunin su afikla- 
mayi yapmistr. 

... doludizgin bir devrimin tarn ortasinda bile, ne hifbir 
uyenin.,, ne de bir butiin olarak birligin, herhangi biv kamusal 
gorev almasina izin verilemez... otoritelerin, hukiimetlerin ve 
devletlerin tekrar kurulmalanni imkansiz hale getirmek i$in 
birlik her zaman tetikte olacaktir. 14 ' 

Bakunin'in, Farmasonlar ve Karbonariler tarziyla ayrin- 
tili tuziiklerini hazirladigi siki §ekilde brgiitlenen gizli hiyer- 
ar§ik brgutlerin kurulusuna duydugu bilinen hayranlik, kis- 
men onun romantik mizacina, kismen de, turn devrimci grup- 
larin gizlilik ifinde fah§mak zorunda olmalari olgusuna 
atfedilebilir. Bakunin'in gizli orgiitleri aslinda, kifisel bir 
ilifki ve ileti§im icinde olan ve daginik bir §ekilde orgiitle- 
nen birey ve gruplardan olu§an gayri resmi derneklerdi ve 
onun, merkezilesmi? gizli orgiitler icin yaptigi aynntih plan- 
Ian liberter ilkelerle bagda§tirmayan en yakin arkada§lan 
da bu orgutlerin boyle olmasim tereih ediyorlardi. 




Mevcut Kriz Uzerine 
Bir Fransiz'a Mektuplar 



"Bir Fransiz'a Mektuplar" aslmda ozel bir ki$iye yonelik de~ 
gildi, yazar sadece, soylemek iMediMerinin resmiyetsizligini 
ve ki$isel niteligini belirtmek i$in boyle bir tarz kullannu^ti. 

Bu uzun secki'® dogal olarak tic ayn kisma bbliinmustur: 
a) Toplumsal Devrimin Genel Sorunlari: Kent isci sintfiy- 
la baglantili olarak agirhkla tarim ulkelerindeki kbylulerin 
orgutlenmesine yapilan ozel vurgu, devletler arasmdaki ka- 
pitalist savas ve ic savas; b) Devrimci Durum ; (6 > c) Alman 
Sosyal Demokrasi Programinin Elestirisi. 

"Fransiz'a Mektuplar" Bakunin'in en bnemli yazilann- 
dandtr. Qiinkii Bakunin, bu temel calismasiyla, devrimin 
teorisine ve pratigine e$siz katkdarini sundu, Bu calisma, 
Fransa-Prusya savasinm firtinah doneminde, Fransa kesin 
biryenilgiye ugradigi zaman kaleme alinmisti. III. Napolyon 
Hukiimeti du$miis ve karamaarhk icindeki gecici cum- 
huriyetci hiikumet tilm cesaretini. kaybetmiqti. Fransiz ordu- 
lari topyekun bir geri cekilig icine girmi$ ve Prusya askerleri 
Paris'in kapilarina dayanmi$ti. Bakunin, o giinden itibaren 
liberter hareketlerin slogam olan ve hatta otoriterlerin bile 
h&la yiizeysel de olsa faydalandiklan bu du$iinceleri bu 
krizin tarn ortasinda gelistirmi§ti; devletler arasmdaki 
savaslari toplumsal devrim icin ic savasa ddniistiirme; silah 
kusanan halkin yabanci ordulara karsi gerilta savasina gi- 
rismesi ve es zamanli olarak devrimi ic diismanlara karsi sa- 
vunmalan; turn iktidarm devrimin kendiliginden ortaya 
cikardtgi tabansal orgiitlenmelere gecmesi; merkezi, devletci 
ve emredilen-devrime karsilik, federalist bir devrim alterna 
tifi. sttmdmam gihi ditsiiiHvh'r. 
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Bakunin'in modern devrimci teoriye yaptigi en carpici 
katkilardan biri, onun kdyliilerin devrimci kapasitesine duy- 
dugu guvendi. Koyliileri devrime kazanmamn yontemlerini 
ortaya koymu$ ve koyliiler He daha geli$kin olan kent i^cileri 
arasinda uyumlu ili$kilerin kurulmasina ozel bir vurgu yap- 
mi§ti. Devrimle ilgili turn diger yazilannda oldugu gibi, 
anar^ist bncii or gilt He kitleler arasindaki kusursuz ili$ki ko- 
nusundaki dii$uncelerini durmadan tekrarlar. Devrimin 
ekonomik durumunun onemini tamamen kabul etmekle 
beraber, yinede kalkm iradesine ve devrimci bilincine e§it ve 
yogun bir vurgu yapar. "Devrimci Durum" bdlumii, Marksist 
yorumla buyiik bir farkhhk arz eder ve Bakunin'in devrimci 
ideolojisinde kilit bir yer tutar. 



Toplumsal Devrimin Genel Sorunlan 

Fransa'mn devlet tarafmdan... kurtanlamayaeagini daha 
once gostermistim. Ancak, asalak ve yapay devlet kurumu 
disinda, bir ulus yalnizca halkindan olusur; sonup olarak, 
Fransa ancak, halkin acil ve tarafsiz eylemiyle, asagidan 
yukariya dogru kendiliginden orgutlenmis olan Fransiz 
halkimn kitlesel ba§kaldirisiyla, yikici ve oliimune bir sa- 
vasla kurtanlabilir. 

Her seyi yikma azminde olan ve kolelige boyun egmek- 
tense hayatim, mahm, mulkiinti feda ettneye hazir olan 38 
milyonluk bir halk kendisini savunmak iizere ayaga kalk- 
tiginda, ne kadar giiplii olursa olsun, ne kadar iyi orgiitlen- 
mis ve en giiplii silahlarla donatilmis olursa olsun, hicbir 
ordu boyle bir halki yenemeyecektir. 

Her §ey. Fransiz halkimn boyle bir 9abayi gosterme 
kabiliyetine baglidir. Acaba, burjuva uygarhgimn yagcihgi, 
bu halkm devrimci kapasitesini ne blctide etkilemistir? 
Boylesi faktorler, bu halki, zorunlu kahramanhgini ve ilkel 
inadini harekete gepiremeyecek bir hale mi getirmistir, bu 
halk ozgiirluk pahasma barisi mi tercih etmektedir, yoksa 
muazzam yokluklar pah a sin a bzgurliigu mil? Fransiz halki, 
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bir ulusu giiplii kilan dogal giiciin ve ilkel enerjinin en azin- 
dan bir kisiruna hala sahip midir? 

Eger Fransiz halki sadece burjuvaziden olusmus olsaydi, 
hip pekinmeden bu sorulara olumsuz bir cevap verirdim. Sa- 
mldigindan 50k daha kabank bir sayiya sahip olan Fransiz 
burjuvazisi, Bati Avrupa iilkelerinin pogunda oldugu gibi, 
btiyiik bir yapidan olusmakta ve proletaryayi bile ipine ala- 
rak belli bir oranda list tabakasini yozlastirmaktadir. 

Fransa'da isciler, Almanya'ya oranla, burjuvaziye daha 
az baglidir ve burjuvaziden kopuslan gun gectikpe bir sekil- 
de hizlanmaktadir. Bununla birlikte, burjuva uygarhgimn 
yok edici etkisi, Fransiz proletaryasimn bazi kesimlerini 
yozlastirmaya devam ediyor. Bu, kayitsizkk ve daha yuksek 
iicretli belirli meslekler arasinda goze carpan egoizm anla- 
mina gelir. Kisisel cikarlan ve yanilgilanndan dolayi, bu is- 
ciler yan-burjuvadir ve devrimin kendilerini yoksullastira- 
cagmdan korktuklari icin devrimi reddederler. 

Buna bagli olarak burjuvazi, Fransiz toplumunun cok 
etkin ve hatin sayilir bir kesimini olusturur. Ancak bugiin 
eger tiim Fransizlar burjuva olsaydi, Prusya isgalcileri 
Paris'i ku§atacak ve Fransa kaybedilecekti. Burjuvazinin 
kahramanca pagi artik cok gerilerde kaldi; kendisini 1793'te 
zafere ulastiran tistttn kahramanhktan, dinamizmden 
artik yoksundur ve o zamandan beri, halinden memnun ve 
tatmin olan bu burjuvazi gittikpe yozlasmistir. £ok zorda 
kahrsa, cocuklarim bile feda etmeye hazirdir, ancak asla 
buyiik bir ideal ugruna toplumsal konumundan ve mulkiye- 
tinden vazgepmeyecektir. Toplumsal ayncahklanni yitirip, 
proletarya ile e§it ekonomik kosullan kabul etmektense, 
Alman boyundurugu altina girmeyi tercih eder. Burjuvazi- 
nin yurtsever olmadigiru soylemiyorum; tarn tersine, yurt- 
severlik en dar anlamiyla, burjuvazinin baslica erdemidir. 
Fakat, devlet tarafindan temsil edilen iilke, sirf onun ekono- 
mik, politik ve toplumsal ayneabklarini korudugu ipin, bur- 
juvazi tilkesini sever. Burjuvazi, bu korumayi geri peken 
herhangi bir ulusu asla sahiplenmez. Bu yiizden burjuvazi 
ipin iilke, devlet anlamma gelir. Eger, kendisini kurban 
etmekten, hiikumet tarafindan pasif bir kukla olarak kul- 
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lamlmaktan bikip usanan halk devlete karsi ayaklanirsa, 
devlet yurtseveri olan burjuvazi, kitlelerin en ofkeli diismani 
olur. Eger Fransiz burjuvazisi, devlete karsi ayaklanmis. 
olan kitleler ile Fransa'yi isgal eden Prusyahlar arasmda bit* 
secim yapmak zorunda kalsaydi, kesintikle Prusyahlar 1 ! ter- 
cih ederdi. Bu kabul edilmez bir se9enek olurdu, ancak, en 
degersiz ayaktakimina ve diinya kitlelerine karsi, burjuvazi 
her seye ragmen devlet ilkesinin savunucusudur. Paris ve 
turn Fransa burjuvazisi ayni nedenlerle, 1848'de Louis Bo- 
napart'i desteklememis miydi? Ve onun hukiimetinin Fran- 
sa'yi ucurumun esigine getirdigi herkes tarafindan anlasi- 
lincaya kadar burjuvazi III. Napolyon'u desteklememis miy- 
di? Fransiz burjuvazisi, Napolyon'un dlisiisunun halk devri- 
minin habercisi olacagindan, yani onun toplumsal devrimi 
engelleyemeyeceginden korkmaya ba§ladigi zaman onu 
desteklemekten vazge9ti. Burjuvazinin bu korkusu, iilkesine 
ihanet etmesine yol acacak kadar btiyuktiir. Fransiz burju- 
vazisi, mevcut rejimin [III. Napolyon'un yerini alan hukii- 
met] Fransa'yi kurtaramayacagmi, yeni yoneticilerin ne 
bunu gerpeklestirebilecek iradeye ne zekaya ne de guce sa- 
hip olmadiklanni rahathkla anlayacak kadar akillidir. Ama 
turn bunlara ragmen hiikiimeti desteklemeye devam ediyor; 
piinkti, Fransa'nin Prusya tarafindan isgal edilmesinden 
korktugundan daha fazla, kendi burjuva uygarhginin 
Fransiz halki tarafindan isgal edilmesinden korkmaktadir. 

Turn bu soylediklerimize ragmen, Fransiz burjuvazisi su 
anda genel olarak samimi bir sekilde yurtseverdir. Prusya- 
hlar'dan iptenlikle nefret ediyor. Kiistah i§galcileri Fransa 
topraklanndan pikarmak iizere, eogu alt siniflardan olan 
muazzam sayida askeri ve nasil olsa er ya da gee tekrar 
halktan geri alacagi bol miktardaki parayi feda etmeye 
hazirdir. Ama, seferber edilen tiim maddi olanaklarin ve 
insan guciiniin devletin eline verilmesinde ve silahlanan 
turn gonullulerin miimkiin oldugu kadar duzenli ordunun 
askerlerine doniismesinde israr etmektedir. Savastaki catis- 
malara katilan tiim ekonomik, askeri, idari ve sihhi bzel 
goniillii orgiitlere, yalnizca devletin denetimi altinda ha- 
reket etme izni verilmesi noktasinda israr etmektedir. 
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Burjuvazi ayriea, hiikiimet disi halk milislerinin ve diizensiz 
askeri birimlerin, Devletin, miilk sahiplerinin, iyi taninan 
burjuva "baylann" ve diger saglam vatandaslann resmi ola- 
rak gbrevlendirdigi yetkili liderlerin denetimi altinda 
orgiitlenmesini talep etmektedir. Bbylelikle, gayri resmi 
giicler icinde bulunan ve baskaldirma veya herhangi bir 
ayaklanmaya katilma ihtimali olan ispi ve koyliiler artik 
tehlikeli olmayacaktir. Daha da btesi, liderler otoritelere 
karsi girisilen ayaklanmalan bastirmak iizere, gerektiginde, 
bu askerleri gbndereeeklerdir, tipki Haziran 1790'da seyyar 
muhafizlari halka kar§i kullandiklan gibi. 

Bu biricik nokta iizerinde, burjuvazinin tiim kesimleri 
-yasal giicti olmayan en gerici kesimden tutun da en azgin 
Jakobenler'e kadar- otoriter Devlet Komiinistleri He hem- 
fikirdir; Fransa'nin kurtulu^u ancak devlet tarafindan 
ger$ekle§tirilebilir ve byle de olmahdir. Oysa Fransa ancak 
devletin tasfiye edilmesini gerektiren siddetli yontemlerle 
kurtanlabilir... 

[Bakunin burada, kitlesel ayaklanma korkusundan dola- 
yi, hiikiimetin, Prusya ordulannin ilerleyisini durdurmak 
iizere en temel bnlemleri bile almadigina isaret eder ve boy- 
lece pratik devrimci programini tartismaya baslar.] 

Fransa'nin iki ordusu, giipsiiz olmasma ragmen yine de 
diismani, Fransa'nin diger bolgelerinde durdurabilecek ve 
Prusya ordularmi, gelip Paris'in kapilarma dayanmadan 
once geri puskurtebilecek durumdaydi. Eger hiikiimet ve or- 
du yetkilileri, askeri krizin ilk gununden itibaren Fransiz 
basininin yapmalarim istedigi seyleri yapsalardi; eger, 
Fransiz ordulannin korkunc yenilgisinin haberleri Paris'e 
ulasir ulasmaz, baskentte ve dogu bolgelerinde kusatma hali 
ilan etmek yerine, tiim bu bolgelere kitlesel bir ayaklanma 
pagrisinda bulunsalardi; eger, savasi iki orduyla sinirlandir- 
mak yerine, bu ordular, gerillalar veya gerekirse haydutlar 
tarafindan girisilecek yenilmez bir ayaklanmayi destekleyen 
bir iisse dcmiistiirulseydi; eger, isciler ve koyliiler tirpanlar 
yerine tiifeklerle siahlandinlsaydi; eger, bu iki ordu tiim 
askeri tantanalan ve ziippelikleri bir kenara iterek, muaz- 
zam sayilardaki diizensiz savasci birimlerle kardesee Uiski- 
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ler icine girseydi... Fransa'nin isgal edilmemis. olan bolge- 
lerinin yardimi bile gerekli olmaksizin, dayam§ma ieinde 
sava§arak Paris'i kurtarabilirlerdi. Hie olmazsa diisman, 
geeici hiikiimete daha giiclii askeri kuwetleri seferber etme 
imkam verecek kadar durdurulabilirdi... 

Temel noktalan ozetlemek gerekirse: Idari mekanizma 
ebedi bir §ekilde parampar?a edilmeli ve yerine bir yenisi 
konulmamalidir. Fransa'nin turn eyaletlerine ve komiinleri- 
ne, tarn bir inisiyatif, hareket ve orgutlenme ozgiirlugii ve- 
rin, ki bu devletin tasfiyesi ve toplumsal devrimin baslamasi 
anlammagelir... 

Paris'in boyle bir zamanda, devrimci diisiincelerin for- 
miile edilmesi ve pratik uygulanifiyla ugrasamayaeagi ve 
tiim cabalanni ve kaynaklanni yalnizea savunma iizerinde 
yogunlastirmasi gerektigi aciktir. Kusatma altindaki Paris' 
in tiim niifusu, ortak tehlike anlayisi ve savunma ihtiyaciyla 
disiplin altina girerek bityiik bir ordu seklinde orgiitlen- 
melidir; du§mani her noktada yenmeye kararh olan savas 
halindeki koca bir §ehir... Ancak bir ordu ne tarti§ir ne de 
kuramlar olu§turur. Ordu devrim yapmaz, sadece sava§ir. 

Savunmayla me§gul olan Paris, kesinlikle yurt eapindaki 
devrimci bir hareketi yonetip orgiitleyecek durumda degil- 
dir. Eger Paris boylesine gtiliinf ve sacma bir giri§imde bu- 
lunursa, tiim devrimci etkinligi oldiirmiis olacaktir. Daha da 
otesi, Fransa'nin geri kalan bblgeleri, eyaletler ve komunler, 
ulusal kurtulusun iistun cikarlanndan dolayi Paris'i destek- 
lemek amaciyla, kendilerine verilen tiim emirlere karsi koy- 
mak zorunda kalacaklardir. Paris'in kendisini kurtarmak 
uzere yapabilecegi tek ve en iyi sey, tiim bolgesel hareketler 
icin tarn otonomi ve kendiligindenlik ilan ederek onlan 
yiireklendirmesidir ve eger Paris su veya bu nedenden dola- 
yi bunu yapmaktan cekinirse, eyaletler, Fransa'yi ve Paris'i 
kurtarmak iizere, kendiliginden ba^kaldirip Paris'ten ba- 
gimstz olarak orgiitlenmek zorunda kalacaklardir. 

Goriildiigu gibi, eger Fransa kurtanlacaksa, tiim eyalet- 
lerde kendiliginden ayaklanmalann bas gostermesi gerek- 
mektedir. Peki boyle ay akl an malar miimkiin mudtir? Evet, 
eger buyiik sehirlerdeki -Lyon, Marsilya, Saint-Etienne, 
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Rouen ve bircok diger sehirde- iscilerin damarlarmda kan, 
kafalannda akil, yiireklerinde giic varsa ve eger doktriner 
degil devrimci sosyalistlerse, boyle ayaklanmalar miim- 
kiindiir. §u anda yalmzca $ehirlerdeki toiler, Fransa'yi kur- 
taracak bir harekete [bnayak olabilirler]. Icerden ve drsardan 
gelen blumciil bir tehlikeyle yiiz yiize olan Fransa, ancak 
iilkenin her taraftndaki hoik kitlelerince giri§ilecek kendili- 
ginden, uzlasmaz, anar§ik ve yiktci bir ayaklanmayla kurta- 
rdabilir. 

§u anda boylesine giiclii bir ayaklarimaya giri§me yete- 
neginde olan sadece iki siruf vardrr ve bunlar isqiler ve koy- 
liilerdir. Koyluleri de dahil etmemden dolayi §a§irmayin. 
Tipki diger Fransizlar gibi, koyliiler de dogustan kotii olduk- 
lan icin degil ama cahil olduklari icin yanhs, seyler yaparlar. 
Asin du§ktinluk ve uyusuklukla zehirlenmeyen ve burjuva 
toplumunun zararh etkisine pek az maruz kalmis. olan koy- 
liiler, dogustan sahip olduklari giiclerini ve karmasik olma- 
yan basit folklorik ya$am tarzlanm giiniimuzde de korumak- 
tadir. Kiicuk toprak sahibi olan koylulerin hatiri sayilir bir 
blctide egoist ve gerici olduklari dogrudur, ama bu durum 
onlann 4yi baylara" [kirsal koy agalan] duyduklan icgudu- 
sel nefreti azaltmamistir ve ayrica, kendi elleriyle isleme- 
dikleri halde toprak ananin turn bolluklannin tadim fikaran 
burjuva toprak sahiplerinden de nefret ederler. Ote yandan 
koylii, icgiidiisel olarak yurtseverdir, yani topragina tutkulu 
bir sekilde baghdir; kisacasi, koyliiyii yabanci i§galcinin kar- 
sisina dikmekten daha kolay bir sey oldugunu sanmiyorum. 

Koyluleri devrimin saflarina kazanabilmek icin, son 
derece mantikh bir sekilde hareket edilmesi gerektigi acik- 
tir; ciinkii kent iscileri tarafindan coskulu bir sekilde kabu] 
edilen diisiince ve propagandalann koyliiler iizerinde tersi 
ybnde bir etkisi olacaktir. Koyliilere, duygulan ve anlama 
seviyeleriyle uyumlu olan ve buyiik toprak sahipleri, papa- 
zlar ve devlet memurlan tarafindan onlara a§ilanan onyar- 
gilari dikkate alan sade bir dille hitap etmek ozellikle onem- 
lidir. Ki§i, kbyliilerin imparatoru [III. Napolyon] sevdigi, 
hatta neredeyse ona taptiklan bir yerde, imparatora saldi- 
rarak kbyliilerin diismanhgim kazanmamalidir. Devletin ve 
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Imparator'un otoritesini, kelimelerle degil fiili olarak sars- 
mak ve onlarin etkilerini surdiirmelerine olanak veren 
kurumlan el altindan yikmaya calismak gerekiyor. Impara- 
tor'un gorevlileri -belediye baskanlan, adli yargiclar, papaz- 
lar, kirsal polis ve diger gbrevliler- miimkiin olabilen en 
genis blciide gbzden diisurulmekdir. 

Kbyltilere, Prusyalilar'm Fransa'dan sbktilup atilmalan 
(ki muhtemelen bunu zaten biliyorlardir) ve gbniillii gerilla 
birimleri seklinde orgutlenip silahlanarak Prusyablar'a sal- 
dirmalan gerektigi sbylenmelidir. Ama once diger sehirler 
taraftndan ortaya konulan brnekleri izlemelidirler ki bu da 
bncelikle tiim asalaklardan ve karsidevrimci sivil muhafiz- 
lardan kurtulmalari anlamma; kasabalann savunmasimn 
silahh halk milislerinin denetimine gecmesi; Devlet ve Kill- 
se topraklanna ve buyiik toprak sahiplerinin mallanna el 
konularak kbyliiler tarafindan yeniden paylasilmasi; tiim 
resmi ve bzel borplarin ertelenmesi anlamina geliyor... Daha 
da onemlisi, Prusyalilar'm iizerine yiiriimeye basjamadan 
once, tipki sanayi sehirlerindeki isciler gibi kbyluler de, 
savasci taburlan kasaba kasaba federasyonlara dbnuftiirup 
birleserek ic ve di§ diismanlara kar§i ortak ve koordineli bir 
savunmayi giivence altina almalidir. 

Bana gore, kbylii sorunuyla ugrasmanin en etkili yolu 
budur; ciinkii kbyluler bir taraftan topraklanni savunurlar- 
ken, diger taraftan da, kirsal komunlere kok salan devlet 
kurumlarim bilincsizce ama oldukca etkin bir sekilde yika- 
rak aym z a man da toplumsal devrim yapmaktadirlar... 

Ben, Fransiz koylulerinin gbriiniisteki Bonapartist sem- 
patilerinden hie de rahatsiz degilim. Bu tiir sempatiler yal- 
nizca cahillik ve sbmiiruculerin kasitli propagandalan tara- 
findan earpitilmi§ olan derin sosyalist duygulann yapay bir 
sekilde di§a vurumudur; kararh bir devrimci sosyaiist tavrin 
dogmasiyla sonuelanacak olan gelip gecici bir kizamiktir. 
Kbyliiler, III. Napolyon tahtinda kalsm diye, ne topraklanni 
ne paralanni ne de hayatlarim verirler; ama zenginleri bl- 
diirerek onlann topraklanni ahp imparatora vermeyi ister- 
ler, 9iinkii genel olarak zenginlerden nefret ederler. Bosta 
gezen kisilere ve "ust tabaka"ya karsi emek9i kisilerin sahip 
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olduklari bzel ve yogun nefret kbyliilerde de vardir. Dordog- 
ne komuntindeki kbylulerin gen9 bir aristokrat toprak sahi- 
bini yaktiklari zamandan ammsadigim trajik bir olay var, 
Kavga, bir kbyliiniin §u sbzleriyle baslamisti: "Ah sevgili 
soylu efendimiz! Rahat ve huzur icinde evinde oturuyorsun, 
ciinkii sen zenginsin; para sende oldugu icin senin servetini 
hem yoksullara gbnderecegiz hem de savas icin kullanaca- 
giz. Pekala, evine girelim ve orada neler bulacagimiza bir 
bakahm." Bu birkae sozcukte, kbylulerin zengin toprak sa- 
hiplerine duyduklari geleneksel kinin canh bir ifadesini 
gbrebiliriz, bununla birlikte, kbyluler hicbir §ekilde kendi- 
lerini imparatora feda etmeyi veya onun icin baskalanni 
bldiirmeyi istemezler; tarn tersine, genellikle askerlik yap- 
mamaya cak§irlar. 

Hiikiimetin, kbylulerin zengin toprak sahiplerine ve kent 
burjuvazisine duyduklari hakli nefreti kendi bzel pikarlan 
icin sbmurmesi ilk defa olan bir sey degil. Ornegin, 18. yuz- 
yilm sonunda, Calabria koylulerinin, yeni kurulmus olan 
liberal cumhuriyetci Napoli Hukiimeti'ne karsi baslattiklan 
ayaklanmayi, kanli bir gecmi§e sahip olan Kardinal Ruffo 
kiskirtmi§ti... 

Calabria kbyluleri, kaleleri [malikaneleri] ve varhkli bur- 
juvazinin §ehirdeki konaklanni yagmalayarak ise basla- 
mi§lar, ama halkin herhangi bir seyine dokunmamislardi. 
Prens Metternich'in ajanlan, 1846'da, kendileri de milliyetpi 
bir ayaklanma entrikalari ceviren giiclii Polonyali aristok- 
ratlara ve toprak sahiplerine karsi, Galicya kbyliilerinin 
ayaklanmasim tezgahlami§lardi; ve bundan once, [Buyiik] 
Rusya Imparatoricesi Katerina, Ukraynah kbyliileri, bin- 
lerce Polonyah soyluyu bldurmeye te§vik etmisti. Nihayet, 
1786' da, Rus Hukiimeti, cogu soylu olan Polonyah yurtse- 
verlere karsj, Ukrayna'da bir "jacquerie" [kbylii ayaklanma- 
si] brgiitlemisti. 

Gbrdiiguniiz gibi, kamu diizeninin, mulkiyetin ve kisisel 
giivenligin bu resmi koruyuculari, bu ybneticiler, islerine 
geldiginde bbylesi riyakar ybntemleri kullanma konusunda 
hicbir vicdani rahatsizhk duymami^lardir. Kbyluler, gerekli- 
Hklerden ve ya^amlannin dayanilmaz gercekliklerinden 
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dolayi devrimcilesirler; kasten saptinlarak gericileri destek- 
lemelerine neden olan vah§i ofkeleri ve sosyalist tutkulari 
somurulmiistur. Peki biz devrimci sosyalistler, biz bu tutku- 
lari onlarin gerpek amaplanna, yani bu tutkulari yaratan 
gerekliliklerle miikemmel bir uyum ipinde olan bir hedefe 
yoneltemez miyiz? Tekrarhyorum, bu ipgiidiiler son derece 
sosyalist gudulerdir, punkii i§piler ile emegin sbmuruculeri 
arasuidaki zaptedilmez peliskiyi ifade etmektedirler ve sos- 
yalizmin asil bzii, tiim sosyalizmin gerpek ve dogal tohumu 
bu qeliqkide yatar. Bunun disindaki her sey, farkli ekonomik 
ve toplumsal brgiitlenme sistemleri vb., halkin bu temel ve 
ilkel ipgudulerinin yalnizca deneysel, kesin olmayan, §u 
veya bu blpiide bilimsel -ve maaiesef pogunlukla da fazlasiy- 
la doktriner- olan disa vurumudur. 

Eger gerpekten pratik olmak istiyorsak; eger hayallerden 
bikip usanmi^sak ve devrimi yiikseltmek istiyorsak; kent 
ispilerinin pek pogunun da maaiesef takht ettigi tiim burju- 
va dogmatik bnyargilardan kendimizi kurtarmahyiz. (punku, 
kent ispisi koyluden daha bilgilidir, pogunlukla kbyluyii ken- 
disinden daha a§agi seviyede gbriir ve kbyluyle bir burjuva 
ziippesi gibi konusur. Ama hipbir sey halki alaya ahnmak ve 
kuptimsenmek kadar ofkelendiremez ve bu yiizdendir ki, 
koylii, kendisini hor gbren kent i§cisine §iddetli bir bfkeyle 
kar^ilik verir. Bu en biiyiik talihsizliktir, piinku bu kiipum- 
seme ve nefret halki, her biri digerini felp ederek pbkerten 
iki kar§it safa boler. Oysa bu iki saf arasinda, ashnda gerpek 
bir pikar patismasi yoktur; yalnizca, ne pahasma olursa ol- 
sun giderilmesi gereken kocaman ve trajik bir aynlik vardir. 

Kent i§pilerinin daha karma§ik -ve tam da bu durum 
nedeniyle hafifce burjuva rengi alan- sosyalizmi, dipdiri ve 
ilkel olan koylii sosyalizmini yanhs anlar, ona tepeden 
bakar, ona giivenmez ve onu golgelemeye pah^ir. Bu iletisim 
eksikligi, bbylesi bir i§pi sosyalizmi ile §ehirlerin burjuva 
karakteri arasindaki farki gbrme sansi bulunmayan kbylii- 
ler arasinda yaygin olan sosyalizme iliskin olarak kent sos- 
yalizminin sahip oldugu muazzam cahilligi dogurmaktadir. 
Koyluler, kent ispilerini, burjuvazinin adi yalakalan olarak 
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degerlendirirler; bu nefret kbyliileri gericiligin kbr ve sagir 
oyuncaklan haline getirir. 

Fransa'nin ve Avrupa'nin devrimci giiplerini bugiine ka- 
dar felp eden oliimcul kar§itlik budur. Toplumsal devrimin 
zaferini ciddi bir sekilde dert edinen herkes, once bu karfit- 
hgi bertaraf etmeye pah§makdir. Bu iki devrimci saf arasin- 
daki aynlik sadece bir yanhs. anlamadan kaynaklandigi ipin 
bu guplerden biri, uzlasmayi saglamak uzere inisiyatifi ele 
almahdir. Kent ispileri her s,eyden once neden koyliilere 
karsi olduklarim kendilerine sormahdir. Koyliilere iliskin 
§ikayetleri nelerdir? 

tip sikayet soz konusudur. Birincisi, kbyliilerin cahil, 
batil inancli ve fanatik olpude dinci olmalan ve papazlann 
kendilerini keyfi bir §ekilde ybnetmelerine izin vermi§ ol- 
malandir. Ikineisi, koyliilerin tutkuyla imparatorlarma 
baglanmis olmalandir. Uquncusii, koyliilerin bireysel mul- 
kiyetin inatpi destekleyicileri olmalandir. 

Koyliilerin son derece cahil olduklari dogrudur. Peki bu 
onlann supu mudur? Kimse onlar ipin okullar apmaya pahsti 
mi? Bu onlarin kiipumsenmesi ve onlara kotii davranilmasi 
ipin bir neden olabilir mi? Eger byle olsaydi, o zaman, sanayi 
ispilerinden 90k daha egitimli olan burjuvazi de i^cilere kotii 
davranma hakkina sahip olmu§ olurdu; ki, yiiksek egitim 
diizeylerinin kent ispilerini egemenhkleri altma alma hakki 
dogurdugunu ve i§pilerin de onlarin bu hakkini kabul etmek 
zorunda oldugunu bahane eden pek pok burjuvamn aynen 
bbyle dedigini hepimiz biliyoruz. Ispilerin burjuvazi karsisin- 
daki iistiinlugu, onlarin genellikle du§iik olan egitim diizey- 
lerinden degil, ama, onlarin insancil duygularindan, gerpek- 
pi ve yiiksek bir gelisim diizeyine ulasmis, olan adalet anlayis- 
lanndan kaynaklanmaktadrr. Peki kbyliiler bu adalet duy- 
gusundan yoksun mudur? Dikkatlice bakin; bu duygulann 
pek pok farkli yolla ifade etmelerine ragmen, neyin dogru ol- 
dugu konusunda koyliilerin de aym duyguyla dolup ta§tik- 
larini goreceksiniz. Onlarin cahilligine, nitelikli bir ortakhk 
anlayisjnin, hayranlik verici bir becerikliligin eshk ettigini 
goreceksiniz ki bunlar, proletaryamn kurtulusunu ve onu- 
runu tesldl eden diiriist emegin ihtiyaci olan yeteneklerdir. 
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Kbylulerin batil inanph, fanatik olciide dinci ve papaz- 
larmin denetiminde olduklarindan soz ediyorsunuz. Koy- 
liilerin batil inanclan, tiim burjuva hiikiimetler tarafindan 
yapay ve sistematik bir ^ekilde maruz birakildiklari eahil- 
liklerinden kaynaklanmaktadir. Aynca, kbyliiler sandigimz 
kadar batil inanch ve dinci degillerdir; sadece esleri boyle- 
dir. Peki, kent i§eilerinin e§leri, Roma Katolik dininin batil 
inanplanni ve doktrinlerini koyliilerin eslerinden daha fazla 
im asmislardir? Papazlara gelince, onlann koyluler iizerin- 
deki etkisi asla sanildigi kadar buyuk degildir. Koyluler, 
incir cekirdegini doldurmayan ic anlasmazkklannin bniine 
gecebilmek iizere ve ancak bicimsel sadakatleri hicbir §ekil- 
de maddi cikarlarryla celismedigi zaman Kiliseye yuzeysel 
olarak inamrlar. Kilisenin cilginca beddualanna ragmen 
koyliilerin batil inanclan, onlan, devlet tarafindan el konu- 
lan kilise topraklanni 1789'da satin almaktan ahkoymadi. 
Vardigimiz bu sonucun da gbsterdigi gibi, papazlann kirsal 
bblgelerdeki etkilerinin kbkimu kaziyabilmek if in, devrimin 
sadece bir tek §ey yapmasi gerekiyor; kbylulerin maddi ci- 
karlanni dogrudan ve siddetli bir kar§itlikla Kilisenin haya- 
ti cikarlannin kar§isinda konumlandirmahdir. 

Yalmzca devrimci Jakobenler'in degil ama aym zamanda 
Blanqui okulundan gelen aydin sosyalistlerin hatta Blan- 
qui'den dolayh olarak etkilenen bazi yakin dostlanmizm, 
turn dinsel kiiltlerin ortadan kaldinhsini ve tiim papazlann 
siddet zoruyla tasriyesini emretmenin gelecekte zorunlu ola- 
cagi §eklindeki tamamen kar$idevrimci diisiinceyi gelis- 
tirdiklerini duydukca cok sinirleniyorum. Kiziyorum, ciinku 
her $eyden once devrimci devlet duguncesinin, yani devrim 
olarak yutturulan gericiligin kaynakhk ettigi, emirlerle 
gercekleqtirilen devrimin kararh bir du$maniyim. Emirlerle 
yiiruyen bir devrim anlayisi karsismda ben tutarh, gercek 
ve etkili tek program olan devrimci eylemi savunuyorum. 
Ozgiirliigu ve esitligi zorla dayatmaya cahstiginda, emir- 
lerin otoriter anlayisi her ikisini de yok eder. Anar$istce bir 
devrimci cah$ma ve eylem anlayisi, kurumla$mi§ $iddete ve 
ot or it eye hicbir gekilde ihtiyac duymaksizin dogal olarak ve 
ebediyen, ki$iye hep dzgiirlugiin ve e$itligin ortaya cikarak 
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filizlenmesini ammsatir. Otoriter anlayis. ise zorunlu olarak 
piplak gericiligin zaferine yol acar. Oysa anarsist eylem an- 
layisi, devrimi dogal ve sarsilmaz temeller iizerinde dimdik 
ayakta tutar. 

Bu orneklerden hareket ederek biz sunu savunuyoruz; 
eger dinsel kultlerin ortadan kaldmli§i ve papazlann tas- 
fiyesi yasalarla emredilirse, en az dindar olan koyluler bile 
onlann savunmasini iistleneceklerdir, ciinkii ozgurliik adina 
bile dayatilmis olsa, her turlu baskici uygulamaya karsi, 
insanlarda dogustan gelen karsi konulmaz bir reddetme 
diirtiisii vardir ve bu diirtii ozgiirlugiin biricik kaynagidir. 
Bu ytizden, eger sehirler dinsel kultlerin ortadan kaldinl- 
masi ve papazlann tasfiyesi konusunda bbylesine buyiik bir 
aptalhga basvururlarsa, tiim koyliilerin kitleler halinde 
§ehirlere kar§i bafkaldiracaklanndan ve bbylece gericiligin 
elinde korkunc bir silaha dbnu§eceklerinden kesinlikle emin 
olmahsiniz. Peki tiim bunlar, papazlann ellerindeki muaz- 
zam giice hie dokunulmamasi anlamina mi gelir? Kesinlikle 
hayir! Onlarla, Roma Katolik dininin elpileri olduklan irin 
degil, Prusya'nm [zenginlerin] ajanlan olduklan icin sava- 
srimalidir. §ehirlerde oldugu gibi kirsal alanlarda da hipbir 
devrimci giic, hatta Kamu Guvenligi Devrimci Komitesi bile 
papazlara saldrrmamalidir. Bu halkin kendisi tarafindan 
yapdmahdir; ^ehirlerdeki i§qiler ve kirdaki koyluler, kendile- 
ri papazlara kar$i saldinya gecmelidir. Vicdan ozgtirlugiine 
gbsterilen goriinu§teki saygidan bagimsiz olarak kitlelerin 
bu hakkim onaylayan devrimci gucler, onlara dolayh olarak 
yardim edebilirler. Dusmanlanmizm ihtiyath taktiklerini 
bizler de en azindan belli bir blciide uygulamahyiz. Ornegin, 
her hiikumetin nasil kelimelerle ozgiirliigu destekledigini 
ama icraatinda ise gerici oldugunu gozden kacirmamak 
gerekir. Devrimci gucler keskin bir dil kullanmaktan vaz- 
gecmelidir; fakat bir yandan mumkun oldugu kadar yumu- 
sak bir dil kullamrken, diger yandan da eyleme geqip devrim 
yapmahdirlar. 

Otoriter devrim ciler, tiim ulkelerde tamamen farkh bir 
tavir sergilediler. Kullandiklan dil bakimindan en uzlasmaz 
devrimciler olurlarken, eylemde tamamen gerici olmasalar 
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da fazlasiyla Uimu olmu§lardir. Hatta, bu tumturakh dilleri- 
ni qogu zaman halki aldatmaya, du§iincelerinin yetersizligi- 
ni ve eylemlerinin tutarsizligmi gizlemeye yarayan bir maske 
olarak kullandiklan bile sbylenebilir. Sbzumona devrimci 
burjuvazi arasinda bile, devrimci sloganlan geveleyip dur- 
makla devrim yaptiklanni sanan pek cok insan vardir. Dev- 
rimci yukumliiluklerini bu sekilde fazlasiyla yerine getirdik- 
lerini hisseden bu kisjler artik eyleme aldirmamaya, ilkele- 
riyle alenen 9elismeye ve tamamen gerici tavrrlar sergileme- 
ye baskyorlar. Gercek devrimciler olan bizler ise, tamamen 
farkh bir §ekilde hareket etmeliyiz. Artik devrim adina da- 
ha az konu$up daha qok $ey yapalim. Biz bu diisunceleri her 
tarafta yayginlastirip fiili olgulara ddnu^turmekle mutlu 
olurken, birakin digerleri toplumsal devrim ilkelerinin 
teorik gelisimiyle ugrassinlar. Yakin dostlanm ve muttefik- 
lerim [Ittifak'm iiyeleri] muhtemelen benim bu sekilde 
konu§mama sasiracaklardir; ben ki, hep teoriyle ugrasan ve 
her zaman devrimci ilkelerin kiskanc ve uyaruk koruyucusu 
olan biriydim. Hey gidi hey! Zaman nasil da degi^ti! O za- 
manlar, bir yildan kisa bir sure once, biz yalnizca, kiminin 
daha erken kiminin daha gee bekledigi bir devr^me hazir- 
laniyorduk; oysa simdi kor biri bile bir devrimin tam orta- 
sinda oldugumuzu anlayabilir, O zamanlar, bu ilkeleri acik 
bir sekilde turn yahnhgjyla ortaya koymak ve sayica kucuk 
olmasina ragmen, bu ilkelere tutkuyla kendilerini adamis 
olan ve boylece kriz am geldiginde herbirinin digerinin 
dayamsmasina guvenebilecegi samimi kisilerden olusan bir 
karsi cephe insa etmek uzere, teorik ilkelere yogun bir 
vurgu yapmak gerekiyordu. 

Ancak, boyle bir brgiitlenmeye yeni insanlan katmakla 
ugrasmak ipin artik 90k gee. Fena olmayan ktifiik bir karsi 
cephe in§a etmis bulunuyoruz; neleri savundugumuzun 
yeterince farkinda olarak katilan insanlarin sayica az ol- 
malari anlaminda kiicuk; ancak, icgudiisel olarak bize bagh 
olanlar ile ihtiyaclanm ve ozlemlerini bizim di§imizda hicbir 
grubun daha iyi yansitamadigi halk kitlelerini de hesaba 
kattigimizda son derece biiyiik olan bir kar§i cephe. Hep 
beraber firtmah devrimci denizlere dogru demir almaliyiz ve 
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su andan itibaren ilkelerimizi, kelimelerle degil ama eylem- 
lerle yaymaya ba^lamahytz, ciinkii bu en populer, en et.kili ve 
en kar$i durulmaz propaganda bi$imidir. Kosullar ve dev- 
rimci politika gerektirmedikce -brnegin diisman kar§isinda 
gecici bir zayifliga dustttgiimuz zamanlarda- ilkelerimizle 
ilgili daha az konusalim, ancak ote yandan, turn zamanlarda 
ve tiim kosullar altinda eylemimizde istikrarh ve inatci ola- 
lim. Qunkii devrimin selameti burada yatmaktadir. 

Otoriter devrimciler, devrimci etkinligin ilerletilmesi ko- 
nusunda dunya capinda cok az sey yaptilar, bunun bashca 
nedeni, onlann her zaman devrimi kendilerinin, bizzat ken- 
di otoriteleri ve giieleriyle yapmak istemeleridir. Bu tavir 
devrimci faaliyet alanim iyice daraltmaktan ba§ka bir i§e 
yaramadi, ciinku en enerjik ve girisken otoriter devrimcinin 
bile devrimin getirdigi tiirlu tiirlu sorunu anlamasi ve bu so- 
runlarla etkin bir sekilde ba§etmesi imkansizdir, Ciinku, is- 
ter bireyler tarafindan ister goreceli olarak kolektif bir yapi 
tarafindan uygulansm, her diktatorluk zorunlu olarak yo- 
gun bir ku§atilmi§lik i^indedir ve oldukca basiretsizdir, bu 
ytizden sinirli bir kavrayisa sahip olan diktatbrlugun, halk 
yasamimn karma§ik renkliligini derinlemesine kucaklamasi 
kesinlikle imkansizdir; tipki en devasa kabin bile bir okya- 
nusun derinliklerini ve enginligini icine sigdiramamasi gibi... 
Devrimci otoriteler -ki sayilan mumkiin oldugu kadar az 
ohnahdir- devrimi brgiitlemek ve yaygirdastirmak icin ne 
yapmalidir? Devrimi, habire emirler vererek degil, kitleleri 
eyleme cekerek yayginlastirmahdirlar. Hi9bir kosul altinda, 
kitlelere herhangi bir yapay orgut yutturmamahdirlar. Tam 
tersine, kitlelerin asjagidan yukanya dogru orgutlenen 6z- 
orgutlenmelerinin ozerk yapilara dbnu^tiirulmesi ifin cali§- 
mahdirlar. Bu, tiim bu brgutlerin mumkun oldugu kadar 
ilkelerimize uymalanni giivenceye almak iizere, her yerel- 
likteki en etkin, en zeki ve en fedakar bireylerin kazanil- 
masiyla ba^anlabilir. Zaferimizin sirn burada yatmaktadir. 
Devrimin son derece zor olan pek 90k sorunla karsi karsi- 
ya kalacagindan kirn ^iiphe edebilir? Devrimin, sayisiz 
engeli asmak zorunda olmayan bir 90cuk oyunu oldugunu 
mu samyorsunuz? Gunumuzun devrimci sosyalistleri, 1793' 
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te devrimci Jakobenler tarafindan sergilenen brnegi izlem 
melidir. Onlann uyguladiklan taktiklerin olsa olsa birks 
tanesi ornek alinmaya degerdir. Devrimci calisma tarzi h 
taktikleri gecersiz kilacaktir. Gimiimuzun devrimcileri, h< 
seyi yeni ba§tan yaratarak politikalanm ve eylemlerini yi 
sayan tecriibelere dayandirmahdirlar. 

Daha once de sbyledigim gibi, koylulerin imparatora [II 
Napolyon] olan platonik baghliklarmdan dolayi hie de del 
sete dusiiyor degilim. Bu baghhk yalmzca, koylulerin topra 
sahibi iist tabakaya ve sehir burjuvazisine olan nefretlerini 
olumsuz ifadesidir; toplumsal devrimin gelisimi bniinde ck 
di bir engel olmasa gerek. 

Kent proletaryasmin kbyliilerle ilgili son sikayeti, onlan 
acgozliilugii, dizginsiz bencilligi ve bireysel toprak mtilk 
yetine olan fanatik baghhklariyla ilgilidir. Turn bu hats 
lanndan oturii koyliileri kinayan kent i§cileri, once sbyle bi 
dump dtisundukten sonra kendilerine sunu sormahdirlaj 
Kendisi ve sevdikleri bu toplumun acimasiz ekonomik orma 
ninda achktan ve yokluktan olmesin diye, gtic bela eld 
ettigi kiieiicuk mulkiyetine dbrt elle sanlmasi anlaminda 
bugiinkii toplumda acgozlii olmayan biri var midir? Koylii 
lerin komiinist olmadiklari dogrudur. Ozel miilkiyet 
ortadan kaldiranlardan hem korkar hem de nefret ederlei 
ciinkii onlann kaybedecek birseyleri vardir; en azindan hay 
allerinde boyle davramriar, ki guniimiizde genellikle pel 
onemli sayilmasa da, hayal son derece giiclii bir faktordui 
Herhangi bir miilkiyete sahip olmayan kent i§cilerinii 
onemli bir cogunlugu, koylulere oranla cok daha oleusuz bi; 
sekilde komtinizme yatkindir. Bundan daha dogal bir se; 
olamaz; birinin komunizmi digerinin bireyciligi kada: 
dogaldir, ama bu, komiinizme olan yatkinhklarmdan dolay 
iscilerin yiiceltilmesine ve bireyciliklerinden dolayi kbyliile 
rin ayiplanmasina neden olmamahdir. Bu her iki kesimir 
diisiinceleri ve tutkulari, icinde bulunduklan ortamlar tara 
findan bicimlendirilmistir, Kaldi ki, turn kent i§cileri komii 
nist midir? 

Koyluleri goklere cikarmamn ya da onlara camur atma 
nm hicbir anlami yok. Sorun, yalmzca bencilliklerimn onlan 
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gericiligin safl.arina. itmesini engellemekle kalmayip, ayru za- 
manda koylulerin bencilliginin ve tutuculugunun iistesinden 
gelebilecek ve bu bencilligin devrimin zaferine hizmet ederek 
devrimi guvenceye almasini olanakli kilacak bir eylem prog- 
ram! nin olu$turulmastdir. 

Sevgili dostlanm, devrimin zaferinin veya yenilgisinin bu 
eylem programinin ohisjturulmasina bagh oldugunu hatir- 
layin ve giinde yiiz defa, bin defa kendi kendinize tekrar- 
layin. 

Koyluleri teorik propaganda ile dbniistiirmek icin artik 
cok gee kahndigi konusunda benimle hemfikirsinizdir. 
Oyleyse, §u ana kadar soylediklerim disinda, geriye bir tek 
taktik kaliyor; ktra kar§i kentlerin terdrizmi. Bu devrimci 
-neredeyse gerici diyecektim- taktigin, devrimci Jakobenci- 
ligin cephanesinden alindigim ve eger gtinun birinde bu tak- 
tige bas.vurma talihsizliginde bulunurlarsa, yalmzca kendi- 
lerini degil, daha da kotiisii bir butun olarak devrimin ken- 
disini yok edeceklerini anlamayan sevgili dostlanmiz tara- 
findan, buyuk Fransa kentlerinin i§cileri tarafindan savunu- 
lan baslica yontem budur. Zira bbyle bir politikanin kacinil- 
maz ve blumcul sonuclan neler olacaktir? On milyonluk 
guclii bir kirsal nufusun tiimu barikatlann diger yanma 
gececek ve bu muazzam ve yenilmez kitleler, gericiligin or- 
dulanm takviye etmis. olacaklardir. 

Buradan ve turn diger acilardan baktigimda Prusya 
isgalini, Fransa ve turn diinya devrimi icin iyi bir firsat 
olarak degerlendiriyorum. Eger bu isgal gereeklesmemis 
olsaydi ve eger Fransa devrimi bu i§gal olmadan yapilmis. 
olsaydi, Fransiz sosyalistlerinin kendileri bir kez daha -ve 
bu defa kendi hesaplanna- bir devlet devrimini [zorla daya- 
tilan bir darbeyi] sahnelemeye giri§eceklerdi. Bbyle bir giri- 
sim tamamen mantik di§i ve sosyalizm icin blumcul olurdu; 
ancak Jakobenligin ilkelerinden bbylesine derin bir sekilde 
etkilendiklerinden dolayi, mutlaka boyle bir devrim yap- 
may a cah§acaklardi. Sonuf olarak, sehir delegelerinden 
olu§an bir kongrenin emredecegi kamu guvenligi onlem- 
lerinin yam sira, §uphesiz bu sosyalistler komunizmi veya 
kolektivizmi koylulere zorla dayatmaya calisacaklardi. Bu 
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da, iyi disipline edilip orgiitlenmis. muazzam bir orduya 
ihtiyaf duymak zorunda kalacak olan, silahli bir ayaklan- 
maya yol acacakti. Sonufta, sosyalist yoneticiler, yalnizca, 
gericilige yeni bir isyanci koylii ordusu kazandirmakla kal- 
mayip, aym zamanda, gup delisi generaller i^in, kendi saf- 
lari i9inde gerici militarist kast yaratmis olacaklardi. Bu 
sekilde ikmal edilen devlet mekanizmasi kisa bir sure sonra, 
bu mekanizmayi yoneteeek olan bir lidere, diktatore veya 
imparatora sahip olmak zorunda kalacakti. Turn bunlar 
kacimlmaz olacakti, fiinku, bu ihtiyap herhangi bir bireyin 
kaprisinden degil, mevcut durumun temel mantigindan kay- 
naklanir. Asia yanilmayan birmantiktan... 

Neyse ki, bizzat olaylann seyri, artik kent iscilerini goz- 
lerini apmaya ve Jakobenler'den kopyaladiklan bu olumcul 
yontemi terk etmeye zorlayacaktir. Mevcut kosullar altinda, 
yalnizca deli biri, kira yoneltilecek bir terbr dalgasirun haya- 
Hni kurabilir. Eger kir, kentlere karsi ayaklanirsa, kentlerle 
birlikte tiim Fransa'da kaybedilecektir. Lyon, Marsilya ve 
Fransa'nin diger biiyiik §ehirlerindeki ispi kitleleri artik bu- 
nu anladilar; gercekten de bu, kismen onlann bu korkunc 
kriz karsisindaki inamlmaz ve utanp verici duyarsizhklann- 
dan kaynaklanmaktadir, zira ancak Fransa'nin turn sakin- 
lerinin birlesik cabalan, tilkeyi ve onunla birlikte Fransiz 
sosyalizmini kurtarabilir. [Bu duyarsizhgin muhtemel bir 
diger nedeni de Marsilya, Lyon ve diger sehirlerin, bansm 
imzalandigi Paris'te kisa bir sure kalan Prusyalilar tarafin- 
dan isgal edilmeyeceginin duyurulmus olmasidir.] Fransiz 
iscileri Latin tezcanliliklarim kaybettiler. §u an itibariyle, 
aeilanna sabirla katlanmaya ba$ladi\ar. Daha da onemlisi, 
onlann idealleri, umutlan, ilkeleri, siyasal ve toplumsal 
hayalleri, -yakin bir gelecekte hayata gecirmeyi umduklari- 
pratik plan ve projeleri daha ziyade kitaplardan, durmadan 
tartisilan mevcut teorilerden ve somut ya§amsal tecrii- 
belerin ortaya cikardigi dtisiincelerinden olusan her seyleri 
yitip gitti. Giinliik yasamlanndaki olgulara soyut bir kavra- 
yisla yaklastiklan icin, yiiz yuze kaldiklan gerpek durum - 
dan 9esitli sonuplar cikarma yeteneklerini kaybettiler. Fran- 
siz i§9ilerinin dusiinceleri, I119 ele§tirilmeden geleneksel bir 
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sekilde kabul edilen ve gecerliligine tam giiven duyulan 
ozgiin bir teori temelinde sekillenmi§tir, Bu teori ise, Jako- 
benler tarafindan hedeflenen ve su veya bu olciide devrimci 
sosyalistlere uyarlanan politik sistemden ba§ka bir sey 
degildir. Bu devrim teorisi artik tamamen ge9ersizdir, piin- 
kii onun temeli olan devlet iktidan 9dkmustur. Bu kosullar 
altmda, Jakobenler'in savundugu §ekliyle, koyliilere karsi 
terorist yontemlerin uygulanmasi artik soz konusu olamaz. 
Ve baska bir alternatif bilmeyen Fransiz i^ileri, boylece 
daginikhk ve sakinlik i9inde kalmiflardir. Gayet mantikli 
bir sekilde, koyliilere karsi legal ve resmi bir teror dalgasina 
girismenin, ejderhavari onlemleri kurumlastirmanin artjk 
imkansiz oldugunu; yabanci isgalcinin 1792'deki gibi sinirda 
degil ancak Fransa'nin tam kalbinde, Paris'in birkac adim 
otesinde oldugu boyle bir zaman diliminde, devrimci bir 
devlet kurmamn, turn Fransa'nin kurtulusu icin merkezi bir 
halk komitesi kurmamn imkansiz oldugunu soyliiyorlar, 
Resmi aygitin oldugu gibi poktiigiinu artik gordukleri icin, 
bir yenisini yaratmamn bosuna olacagim hissediyorlar. 
Fransa'nin devlet olmaksizin nasil kurtanlabilecegini anla- 
yacak durumda olmayan bu devrimciler, beyazdan siyaha 
her renkteki tiim devlet9ilerin hor gbiiiyle "anarsi" olarak 
adlandirdiklari §eyin olaganiistii dinamik giicvi hakkinda 
hicbir fikri olmayan bu halk §ampiyonlan, kollanni kavu§- 
turup yaygarayi basiyorlar: "Kaybettik, Fransa mahvoldu." 

Ancak, sevgili dostlarim, biz kaybetmedik. Fransa anar- 
§iyle kurtarilabilir. 

Brrakin bu kitlesel anar§i, kentlerin yam sira kirsal alan- 
larda da kaybedilsin ve yeniden azgin bir pig gibi kabarip 
oniine pikan her seyi, hem ip diismanlan hem de Prusyali- 
lar'i sihp siipiirecegi giine kadar, birakin alttan alta olgun- 
la§sin. Bu benim bildigim biricik goziipek ve amansiz 
onlemdir. Ustelik gerceklesme olasiligi olan tek alternatiftir. 
Bu olmaksizin Fransa icin kurtulus yoktur. Ahsilmis yon- 
temlerin tumti tamamen safdi§i kaldigi icin, geriye yalnizca 
burjuva uygarhgimn koleligi ile proletaryanm politik ve 
ilkel hiddeti arasinda artik bir sepim yapmak zorunda olan 
Fransiz halkimn ilkel ve siddetli enerjisi kalmistir. 
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Kentlerdeki i§?ilerin, en uygun kosullar altinda bile, 
koyliilere komiinizmi veya kolektivizmi dayatabileceklerine 
hi9bir zaman inanmadim; zorla dayatilan her sistemden 
nefret ettigim ve tutkulu bir bzgiirliik sevdalisi oldugum 
icin, hipbir zaman sosyalizmin boyle bir yontemle gerpek- 
lestirilmesine inanmadim. Bu yapay dii§unce ve asilsiz 
umut ozgiirlugiin du§manidir ve otoriter komiinizmin yanlis 
mantiginin temelini teskil eder. £unkii, sistematik bir sekil- 
de brgiitlenmis. olan bir §iddetin zorla dayatilmasi, otorite 
iikesini tekrar canlandirarak devleti ve onun ayricahkli 
siniflanni zorunlu kilar. Kolektivizm ancak kblelere zorla 
dayatilabilir ki boyle bir kolektivizm de insanhgm inkari 
anlamina gelir. Ozgilr bir toplumda, kolektivizm ancak ko- 
sullar in baskisi araciligiyla, yukandan gelen herhangi bir 
dayatmayla degil, a§agidan gelen ozgiir ve kendiliginden bir 
hareketle gerpekle^ebilir, ancak [devlet destekli] ayncalikli 
bireyciligin, devlet politikasimn, cezai ve medeni yasalann, 
hukuki ailenin ve miras kanunlannm tiim varhk kosullan 
devrim tarafindan silinip siipiiriildukten sonra.. 

Koyliilerin kentlere ili^kin sikayetleri, bu kasvetli ve 
derin nefretlerinin ba§hca nedenleri nelerdir? §unlardir: 

1) Koyliiler kent ispileri tarafmdan asagilandiklarim bisse- 

derler. 
2} Koyliiler pek pok hakli nedene ve bu yakla^imlarini 

destekleyen pek cok tarihsel brnege dayanarak, kentlerin 
kendilerini sdmurmek istediklerini ve nefret ettikleri bir 
politik sistemi zorla kendilerine dayattiklanni dil^it- 
nurler, 

3) Bunlara ek olarak, kent i§cilerinin miilkiyetin kolektif- 
le§tirilmesini desteklediklerine inanirlar ve her seyden 
cok sevdikleri topraklanna sosyalistler tarafmdan el ko- 
nulmasindan korkarlar. 

Kent ispileri, koyliilerin bu giivensizliginin ve kininin 
iistesinden gelmek ipin ne yapmalidir? Her seyden once 
asagilayici tavirlanni terk etmelidirler. Devrimin ve bizzat 
i§pilerin kurtulus.u ipin bu kesinlikle gereklidir, ciinku koy- 
liilerin bu nefreti muazzam bir tehlike teskil etmektedir. 
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Eger bu nefret ve giivensizlik olmasaydi, devrim cok uzun 
bir sure once zafere ulasmis. olacakti, piinkti turn ulkelerde 
gericiligi ayakta tutan ve onun temelini giiplendiren olgu, 
kentler ile kirsa] bolgeler arasmdaki bu diismanliktir. Sa- 
dece devrimin yaran ipin veya stratejik nedenlerden titurii 
degil, ama aym zamanda temel bir adalet eylemi olarak da 
i§ciler koylii karsiti bnyargilarindan kurtulmahdir. Koyliiler 
asalak degildir; farkh kosullar altinda palismalan di§inda 
onlar da agir §artlarda pahsan ispilerdir. Burjuva efendiler 
tarafindan sbmiirulen kent i§cileri, tipki kendileri gibi sb- 
murulen kbyliilerle kardes. olduklanm anlamalidrr... 

§unu asla akhmzdan pikarmayin. Koylii her turlii hiikii- 
metten nefret eder ve kammlara, sirf ihtiyatli davranmak 
zorunda oldugu ipin uyar. Baska hicbir sepenegi olmadigi 
icin vergilerini diizenli olarak oder ve ogullannin askere 
ahnmasma tahammitl eder. Kbyliinun degisim kar§iti olma- 
sinin nedeni ise, bipiminden ve programlarindan bagrmsrz 
olarak her yeni hiikumetin bir oncekinden daha iyi olmaya- 
cagim dusiinmesi ve pekala da tamamen yararsiz veya bnee- 
kilere gore daha da zarark olacak bu degi§imlerin ona geti- 
recegi risklerin online gepmeye pahsmasidir. 

Koylii ancak, kent i§pUerinin siyasal ve toplumsal sistem- 
lerini kendisine giiya kendi yarari ipin zorla dayatmayacak- 
lanndan emin oldugu zaman kentli i§pilerle kader birligi 
yapacaktir. Koylii, sanayi ispileri tarafindan, topragini [dev- 
lete] teslim etmeye zorlanmayacagina ikna olur olmaz, i§pi- 
lerin miittefiki olaeaktir... 

Ve doktriner sosyalizmin gosterisli skolastik lafzini terk 
ederek kendileri de devrimci tutkudan ilham almaya ba§la- 
yan i§eiler, koyliilere gidip, yan pizmeden ve §atafath cumle- 
cikler kullanmadan sade bir dille ne istediklerini apikladik- 
larmda; kendilerini begenmi§ kural koyucular veya egitmen- 
ler olarak degil de, devrimi kinn i§pilerine dayatmak yerine 
orada yayginla§tirmaya pahsan esit kardesleri olarak kirsal 
bblgedeki kbylere gittiklerinde; tiim resmi evraklan, adli 
kararlan, mahkeme emirlerini, miilkiyet tapulanni, toprak 
kiralan ve bzel borp belgelerini, ipotekleri, ceza ve medeni 
hukuk kitaplanni vb. yaktiklannda... Protetaryamn yoksul- 
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lugunu ve kbleligini temsil eden bu ise yaramaz kagit yigim 
alevler ifinde u£ustugunda; iste o zaman koyliilerin, devrim- 
ci dostlan olan kent i§filerini anlayacaklanndan ve onlara 
katilacaklanndan emin olabilirsiniz. 

Tercih ettikleri hiikiimet bicimini ve ekonomik sistemi 
kbyliilere dayatma hakkini kent i^filerine kim vermi§tir? 
Kent i§9ileri, bu hakkin devrini tarafindan kendilerine veril- 
digini iddia ediyorlar. Ancak devrim, despotik oldugunda ve 
ozgiirliigti yaymak yerine gericilige yol actiginda artik dev- 
rim degildir. 

Devrimin, nihai olmasa da acil hedefi, miimkiin olabilen 
tiim izleriyle birlikte otorite ilkesinin kokiinii kazimaktir; bu 
hedef, devletin ortadan kaldmlmasini, gerekirse §iddet yo- 
luyla yikilmasini gerektirir, ?iinkii Proudhon'un da gayet 
guzel bir sekilde ortaya koydugu gibi, devlet Kilisenin ktifiik 
kardesi, her tiirlii despotizmin ve ayricakgin tarihsel kut- 
sanmasi, tiim siyasal ve ekonomik kbleligin nedeni ve geri- 
ciligin ozu ve ana merkezidir. Devrim adina devlet -ge^ici bir 
devlet bile olsa- kurmak isteyen herhangi biri gericiligi insa 
etmek istiyordur, bzgiirluk yerine despotizm ipin 9ahsiyor- 
dur; esitlik yerine ayncalik istiyordur... 

Fransiz sosyalistleri, on milyon koyliinun iradesini hife 
sayarak, kendi siyasal ve toplumsal sistemlerini onlara da- 
yatma bifimindeki adil olmayan, mantik disi ve ukalaca 
dusunceyi nereden almislardir? Bu uyduruk hakkin teorik 
gerekcesi nedir? iddia edilen bu hak, aslinda burjuvazimn 
baska bir armagam, burjuva devrimciliginden geriye kalan 
politik bir mirastir, Ve bu iddia egitim ve zeka seviyesinin 
iistiinliigu temeline dayanmaktadir, yani kirsal uygarhga 
karsi kent uygarligimn varsayilan iistunliigune. Ancak, bby- 
le bir ilkenin rahatkkla her tiirlu fethi hakli £ikarabilecegini 
ve baskiyi kutsa 11a stir abilecegini unutmamaniz gerekiyor. 
Tiim isfileri yonetme ve somiirme (veya ayni anlama gelen 
diger icraatlarda bulunmaj hakkina yalnizca kendisinin sa- 
hip oldugunu iddia eden Burjuvazi hep bu ilkeyi kullan- 
mi§tir. Uluslar ve simflar arasindaki celiskilerde bu blumcul 
ilke her zaman her tiirlii istilaci otoriteyi onaylamistir. AN 
manlar, Slav ve diger halklann bagimsizhklanna ve ozgiir- 
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liiklerine ybnelttikleri siddetli saldirilan gerekpelendirmek 
ve tiim halklara dayattiklan Almanlastirmayi mesrulastir- 
mak iizere tekrar tekrar bu ilkeye sanlmadilar mi? Boylesi 
bir boyundurugun, barbarhk karsisinda uygarhgin zaferi 
anlamina gelecegini iddia edenler onlar degil miydi? 

Gozlerinizi acm! Almanlar daha simdiden, Alman Pro- 
testan uygarhginin, genelde Latin halklarinin uygarligm- 
dan, bzelde ise Fransiz uygarhgindan 90k daha iistiin oldu- 
gunu soyliiyorlar. Dikkat edin! Almanlar ahlaki olarak 90k 
kisa bir sure sonra sizi uygarlastirmak zorunda olduklarini 
hissedebilirler, tipki sizin de kir insamm, kardesleriniz olan 
Fransiz kbylulerini uygarlastirma ve zorla kurtarma gore- 
viyle kar§i karfiya oldugunuzu bize soyleyip durmamz gibi. 
Bana gore, her iki iddia da ayni bU/iide igren9tir ve ben, 
uluslar ve simflar arasindaki iliskilerde, her zaman, sizin 
boylesi zorbaca ybntemlerle uygarla§tirmaya cali§acagmiz 
ki§i veya gruplarin tarafmda olacagimi acik9a ilan ediyo- 
rum. Ister Almanlar olsun ister isciler, tiim bu kiistah uy- 
garhk havarilerine karsi giri§ecekleri her tiirlii baskaldmda 
hep onlarla birlikte olacagim; boyle yapmakla, gericilige kar- 
§1 devrime hizmet etmis olacagim. 

Turn bu sbylediklerim karsisinda bana su sorulacaktir; 
oyleyse bu cahil ve batil inanch koyliileri gericilige mi terk 
etmeliyiz? Kesinlikle hayir! Ulkenin her yerinde oldugu gibi, 
kirsal bolgelerde de gericiligin kbkii kazinmalidir. O zaman 
da su soylenecek; bunun icin gericiligin kokiinii kazimak 
istedigimizi sbylememiz yeterlidir; gericilik bertaraf edilme- 
lidir ve bu da ancak emir ve kararnamelerle yapilabilir. Bir 
kez daha kesinlikle hayir diyorum! Tarn tersine, koca bir ta- 
rihin de gbsterdigi gibi emir ve kararnameler, tipki her tiirlu 
otorite gibi, genelde hi9bir seyi ortadan kaldirmaz; ortadan 
kaldirmalan gereken seyleri aynen devam ettirmekten bas- 
ka bir ise yaramazlar. 

Oyleyse ne yapilacak? Devrim kirsal bblgelere zorla daya- 
tilamayacagina gore, koyliilerin kendi devrimci hareketini 
yaratarak onlari her tiirlii siyasi, hukuki, medeni ve askeri 
kurumu yikmaya ve ktrda bastan basa, anar^iyi orgiitleyip 
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yerle$tirmeye kiqktrtarak, devrimin tohumlan kirsal cemaat- 
ler arasinda serpilmelidir, 

Bu ancak bir tek §ekilde yapilabilir; koyliilerle, onlari 
kendi qikarlan dogrultusunda hareket etmeye zorlayacak bir 
tarzda konu§mak. Topragi mi seviyorlar? Baskalarmin 
emegiyle ya§ayan toprak sahiplerini kovup topragi ele 
gecirsinler! Ipotekleri, vergileri, toprak kiralarmi ve ozel 
borflan odemeyi mi sevmiyorlar? Turn bu bdemeleri durdur- 
sunlar! Ve nihayet, askere gitmekten nefret mi ediyorlar? 
Onlari askere gitmeye zorlamaym! 

Peki byleyse kim Prusyalilar'a kar§i savasacak? Bu konu- 
da kaygilanmaniza hif gerek yok. Koyluler bir kez uyanip 
devrimin avantajlarmi gormeye basjadilar mi, devrimi sa- 
vunmak iizere resmi zorunlu tedbirlerle onlardan kopanla- 
cak para ve insan miktarinm fok daha fazlasim gonullii 
olarak bagi§layacaklardir. Tipki I792 J de oldugu gibi, koy- 
luler Prusya isgalcilerini bir kez daha geri puskiirtecek- 
lerdir. Onemli olan onlara o kahrolasica! baskaldiri imka- 
nitu vermektir ki, ancak anar§ist bir devrim bu konuda on- 
lara esin kaynagi olabilir. 

Peki, koyluler burjuvaziden ahp toplumsallastirdiklan 
topragi aralarinda paylastiklannda, ozel mulkiyet kurumu 
daha siki bir §ekilde kokle^meyecek midir? Hayir, fiinku 
devlet, turn hukuksal kurumlan -tumii anar§ist devrimin 
firtinah girdabi tarafindan silip siipiiriilecek olan- yasal aile 
ve miras kanunlanyla birlikte ortadan kaldirildigmda, 
mulkiyet artik devlet tarafindan onaylamp korunmayacak- 
trr. Artik ne siyasal ne de hukuksal haklar olacaktir; yalniz- 
ca yerlesik devrimci olgular ge9erli olacaktir. 

§imdi de sunu soracaksimz; ozel mulk sahibi artik devlet 
veya baska bir dissal giif tarafindan korunmayacagina gore 
ve bu ozel mulkiyet yalnizca her miilk sahibinin kendisi 
tarafindan savunulacagina gore, herkes elinden geldik9e bir 
ba^kasimn miilkiyetini kapmayacak ve boylece giiclii giif sii- 
zu soymayacak midir? Daha da bnemlisi, giifsuzlerin bir- 
le§erek toprak sahibinin mulkiinii yagmalamalanna kim 
engel olacaktir? "Bundan kurtulus. yok" diye cighk atacak- 
siniz; "Bu if savas. anlamina gelirP 
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Evet, iq sava$ olacaktir. Peki ama if savastan nicin bu ka- 
dar korkuyorsunuz? Tarihsel kamtlan aklimdan cikarma- 
dan size sunu soruyorum; biiyiik diisunceler, biiyiik §ahsi- 
yetler ve biiyiik uluslar, ic savastan mi yoksa her seyi hima- 
yesine alan bir hukiimet tarafindan zorla dayatilan toplum- 
sal diizenden mi cikmistir? Yirmi yildan fazladir, ie savastan 
kafinan sizler, siz biiyiik Fransiz ulusu, Prusyahlar'in tek 
hamlede silip siipurecegi kadar derin bir coktintii ifine 
girmediniz mi? 

Devlet iktidannin amansiz bir yikicisi olan if savas, tarn 
tersine ve temel bzunden dolayi, her zaman, halk inisiyati- 
finin harekete gefmesinin ve ayaktakiminin ahlaki, entelek- 
tiiel hatta maddi fikarlanmn lehinedir. §u temel nedenle; if 
savas halki alt iist edip sarsarak tiim hukiimetler icin bu- 
hinmaz olan ve halki, fobanlannin keyiflerine gore cekip 
fevirdikleri bir siiriiye dbnii§turen o derin uykudan uyandi- 
nr. Ic savas, insanlann giinlilk yasamlarimn oldiiriicu mo- 
notonlugunu parcalar ve onlari yaratici diisiinceden yoksun 
birakan o mekanik tekrara son verir... 

Resmi emirlerinizin ve devrimci §iddetinizin cileden fi- 
kardigi on milyon koyliiniin, tek, sarsilmaz ve ortak bir kitle 
olarak size karsi birlesmesini gormek ister misiniz? Yoksa, 
anarsist devrim tarafindan afilacak olan bir catlagi, size 
etkinizi kullanarak koyluler arasinda giiclii bir destek iissii 
kurma olanagi saglayacak olan saflardaki boliinmeyi mi ter- 
cih edersiniz? Oneelikle koyliilerin, ifinde bulunduklan uyu- 
suklugun, durgun kirsal alanlarda kavga ve fekisroe yarata- 
cak olan bir if savasla sarsilmamasindan dolayi geri kaldik- 
lanni anlamiyor musunuz? Birbirlerine sikica kenetlenmis 
olan kitleler, gelistirici dtisiincelerden ve propagandadan 
fok az etkilenen bir insan siirusudiir. If sava§ ise tarn ter- 
sine, diisunce, cikar ve istem fe§itliligini yaratir. Koyluler 
ne insancil duygulardan ne de adaletsizlige duyulan ezeli 
ofkeden yoksundur; yoksun olduklan §ey devrimci ruh ve 
kararlihktir. Onlara bu ruhu verecek olan da if savastrr. 

If savas tiim kirsal alanlan sizin devrimci sosyalist pro- 
pagandaniza afik hale getirecektir. Tekrarhyorum, bugiine 
kadar aslayaratamadiginiz seyiyaratmis olacaksiniz; eksik- 
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siz bir bzgiirlukle taflanacak olan gerpek sosyalizmi ve ko- 
lektif bir toplumu genis bir ol^ekte brgiitleyebilecek bir 
cephe yaratmis olacaksiniz. Koyliilerin kendiliginden eylemi- 
ni te$vik ederek, bu kavrayislarla uyum ifinde olan bir top- 
lumu asagidan yukanya dogru orgiitleyeceksiniz. 

19 savasin ya da anarsinin kirsal aJanlan harap edecegi 
korkusuna kapilmayin. Tiim insan toplumlarinda giiclii bir 
bz-korunma giidusii, toplumun kendi kendisini yok etmesini 
engelleyen gu^lu ve kolektif bir siireklilik vardir ki, devrim- 
in agir ve zor bir sekilde ilerlemesine yol a^an olgu da zaten 
bu atalettir. Devletin koreltici agirbgi altindaki Avrupa top- 
lumu, kirsal alanlann yam sira kentlerde de (ama daha 90k 
krrsal alanlarda) turn dinfli|^ni, diisiince ve eylemin kendili- 
gindenligini giiniimiizde artik tamamen kaybetmistir ve bu 
durum birkac on yil daha bbyle devam ederse, Avrupa toplu- 
mu yok olup gidecektir, .. 

Resmi otorite ile ceza ve medeni yasalann dizginlerinden 
bosalan koyliilerin birbirlerini bogazlayacaklan korkusuna 
kapilmayin. Belki ilk basta buna yeltenebilirler ama, boylesi 
eylemlerde israr etmenin ekonomik ve fiziksel olarak mum- 
kiin olamayacagim 9abucak anlayacaklardir. O zaman bir- 
birleriyle savasmaktan vazge^p, gelecekteki boylesi pekis- 
meleri onleyecek ve karsilikh pikarlanna hizmet edecek bir 
orgiitlenme bifimi olusturma noktasina geleceklerdir. Ken- 
dilerini ve ailelerini ge^ndirme gerekliliginin her seyin 
online gegmesi (ve bu yiizden topraklarim islemeye devam 
etmeleri), evlerini, ailelerini ve kendi yasamlanni beklen- 
medik bir saldiriya karsi savunma ihtiyaci; turn bu deger- 
lendirmeler hi^ siiphesiz kisa bir siire i^inde onlan, hepsinin 
karsihkk pikarlariyla uyumlu olan yeni diizenlemelere git- 
mek zorunda birakacaktir. 

Bu duzenlemelerin, resmi emirler yerine kosullann day- 
atmasiyla ortaya fikmasmdan dolayi, en zengin koyliilerin 
diger kbyltiler iizerinde asm bir niifuza sahip olacaklanni 
sanmayin. £iinku, artik yasalarla korunmayacagi ifin bti- 
yiik toprak sahiplerinin niifuzunun kaynagi yok olacaktir. 
Btiyuk toprak sahipleri, devlet tarafmdan korunduklari ipin 
giifliidiir ve devlet bir kez ortadan kaldrnldi mi, onlar da 
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giiflerini kaybedeceklerdir. Daha kurnaz ve goreceli olarak 
zengin olan kbylulere gelince, onlarin gu^leri, hem daha 
kiifiik ve yoksul olan biiyiik kbylti kitleleri tarafmdan hem 
de topraksiz tarim emekfileri tarafmdan basarili bir sekilde 
tasfiye edilecektir. Suskunluk icinde acilara gark edilerek 
kblelestirilen kitlelerden olusan bu grup, devrimci anarsi ta- 
rafmdan yeniden canlandinlarak gu9lendirilecektir. 

Kisacasi, asagidan yukanya dogru ozgiirce orgiitlenmis 
olan koyliilerin, her bakimdan diislerimize denk diisen ideal 
bir orgiitlenmeyi mucizevi bir sekilde yaratacaklanm soyle- 
miyorum. Fakat onlarm yaratacagi orgutlenmenin, mevcut 
orgutlenmelerden bin kat daha iyi ve daha adil olacagina, 
canli ve yasam dolu olacagina inamyorum. Daha da onemli- 
si, bir yandan kentlerin devrimci propagandasina acik olan, 
diger yandan devlet mtidahalesiyle donuklasmayan -zira 
devlet olmayacaktir- bu kbylii brgiitlenmesi, guniimiizde 
beklenebilecek en btitunluklu ve mantikh bzgur deneyler 
aracihgiyla kendisini gelistirip mukemmellestirecektir. 

Yiizyillardan beridir devletin dizginsiz iktidari tarafm- 
dan felf edilerek hiclestirilen halk yasaminin kendiliginden 
bz-brgiitlenmesi, devletin ortadan kaldinlmasiyla birlikte, 
yeniden komunlere dbniisecektir. Her komiiniin gelisimi, o 
komunun ipinde bulundugu uygarhk kosullanni cikis nok- 
tasi olarak alacaktir. Ve tipki Avrupa'nm diger kisimlannda 
oldugu gibi, Fransa'nin farkli komunleri arasindaki uygarhk 
duzeyinin arz ettigi farkhlik (kiilturel ve teknolojik farkhlik) 
90k buyuk oldugu ifin, if savas oncelikle komiinlerin kendi 
aralannda yasanacak, ardindan da kafimlmaz olarak bu ko- 
miinlerin karsilikh anlasmaya vararak bir dengeye oturma- 
lariyla sonuplanacaktir. Bu arada, komiin icindeki ve ko- 
miinler arasindaki bu ic miicadele Fransa'nin direnisini fel9 
edip boylece Fransa'yi Prusyahlar'a teslim etmeyecek midir? 

Kesinlikle hayir. Tarih, uluslann, di§ iliskilerinde, kendi- 
lerini asla, iperde derin bir sekilde boliindiikleri donemlerde- 
ki kadar giiflii ve giivenli hissetmediklerini gostermektedir; 
ve bunun tersi olarak, uluslar asla, yenilmezmis gibi gbrii- 
nen bir otorite altinda yiizeysel olarak birlestikleri zaman- 
larda olduklanndan daha giifsiiz olamazlar. 
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Bundan emin olmak istiyorsaniz, sadece iki tarihsel 
donemi kiyaslamamz yeterlidir; birincisi, gene Krai XIV, 
Louis doneminde, Fonde'un if sava§lan boyunca canlamp 
giiflenen Fransa'dir; ikincisi ise, Kralin yaslihk doneminde, 
monarsmin koklesmesiyle birlikte, bu biiyuk Fransiz lider 
tarafindan pasifize edilip tektiplestirilen Fransa'dir. Zafer- 
lerle sahlanan birinci Fransa'yi, yenilgiden yenilgiye, adeta 
yikihsma siiruklenen ikinci Fransa ile kiyaslayin. Aynca 
1792'nin Fransa' smi giinumuziin [1870] Fransa' siyla kiyas- 
layin. 1792-93 Fransa'si, if ^avas tarafindan parfalara bo- 
liinmiistu ve §iddetli bir sekilde savasan koca bir cumhuri- 
yet olum kalim miicadelesi veriyordu, Ancak tiim bu if kav- 
galara ragmen, neredeyse tiim Avrupa iilkeleri tarafindan 
isgal edilen Fransa, muzaffer bir sekilde tiim isgalcileri geri 
puskurtmustu. Ancak, Imparatorluk altmda tektiplesip 
pasifize olan 1870'in Fransa'si, Prusya ordulan tarafindan 
pafavraya f evrilerek oylesine cesaretini kaybetmi§ ki, nere- 
deyse tiim varhgi tehlikeye girmisti... Diinyanin en biiyuk, 
en guflii ulusu olma bicimindeki bu insanhk di§i ve azgin 
tutku, sayikiayan bir hastanin insan iistii ve filgin gayre- 
tiyle karsjashnlabilir; tamamen bitkin diisen bu hastanin, 
sirf bir kez daha yatagina geri yuvarlanmak iizere tiim ener- 
jisini seferber etmesi... 



Devrimei Durum 

Fransa, artik ifi bo§ olan ulusal biiyiikliik ve gorkem 
riiyalanyla diriltilip eyleme gefirilemez. Tiim bunlar daha 
§imdiden gecmiste kaldi. Iferdeki soysuzlasma, yozlasma ve 
entrikalarla giiften diisen III. Napolyon Hukiimeti, Prusya- 
lilar'in darbeleri altinda foziilmeye baslamistir... 

Kesin bir sekilde konusmak gerekirse, koyliilerin bulun- 
madigi Ingiltere ile Iskocya veya ifinde bulunduklan keskin 
yoksulluktan dolayi koyliilerin kendiliginden sosyalist ve 
devrimei olmaya egilimli olduklan Irlanda, italya ve ispan- 
ya di§inda, Bati Avrupa'nm kiiciik miilk sabibi koyliileri 
-ozellikle de Fransa ve Almanya'da- yan yariya tatmin ol- 
mu§lardir. icinde bulunduklan sefaletten memnun olan bu 
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koyluler, hayali avantajlanni toplumsal devrimin saldiri- 
lanna karsi savunmalan gerektigini hissediyorlar; hifbir 
sekilde gerfek fikarlan olmamasina ragmen yine de sahip 
olma yanilgisma ve bos zenginlik hayallerine siki sikiya 
yapisiyorlar. Bu engellere ek olarak, koyluler, kiliseleri ve 
hiikumetleri tarafindan sistematik bir sekilde kaba bir 
cahillik ifinde tutulmaktadirlar. Koyliiler giinumiizde, 
devletlerin giiciinun ve giivenliginin baskca, neredeyse biri- 
cik kaynagim teskil etmektedirler. Bu yiizden, hiikumetleri 
dikkatli ve istikrarh bir sekilde onlarin onyargilanni besle- 
mekte, aralannda Hiristiyan inancinin ve otoriteye gosteri- 
lecek sadakatin tohumlanm serpmekte ve yerlesik gelenek- 
lere uymayan sehirlerdeki ilerici unsurlara duyduklari ofke- 
yi koruklemektedir. Koyluler turn bu engellere ragmen, da- 
ha once de soyledigim gibi, adim adim toplumsal devrim 
davasina kazanilabilirler. Bunun gerfeklestirilebilmesi ifin 
kentlerdeki devrimei proleterler inisiyatifi ele almalidir, 
funkii toplumsal devrim yapma iradesi, bilinci ve kavrayisi- 
na sahip olan tek kesim giiniimuzde bu kent proleterleridir. 
Boylece, devletlerin varhgina yonelen tek tehdit artik kent 
proletaryasi ifinde yogunlasmistir... 

Eger bu savas. Fransa afisindan utanf verici olan feci bir 
yenilgiyle biterse, isfilerin su anda olduklanndan fok daha 
olfiisiiz bir tatminsizlige mahkum olacaklan elbette afiktir. 
Peki bu durum isfilerin devrimei olmaya daha fazla hevesle- 
necekleri anlamina gelir mi? Kaldi ki, oyle olsa bile, devrim- 
ei miicadelenin bugun yiiz yiize oldugu zorluklar o zaman 

azalir mi? 

Bu soruya hif tereddiitsuz hayir cevabini veriyorum, §6y- 
le ki; emekfi kitlelerin devrimei durumu, yalnizca onlarin 
sefaletinin ve hosnutsuzlugunun olfiisiine bagli degildir, 
ama aym zamanda, davalanmn zaferine ve adalete olan 
inanflanna da baghdir. Tarihin baslangicindan giinumiize 
kadar, emekfi kitleler hep yoksullugun ve hosnutsuzlugun 
kiskacinda oldular. gttnku tiim siyasal toplumlar, tiim dev- 
letler, turn eumhuriyetler ve monarsiler, proletaryanin aleni 
veya zorlukla ayirt edilebilen sefaleti ve zorunlu fahsmasi 
sayesinde ayakta durdular,.. Ancak bu hosnutsuzluk nadi- 
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ren devrimlere yol afar. Mumkun olabilen en derin sefalete 
mahkQm edilen halklar bile, dayanilmaz sikintilanna rag- 
men, herhangi bir sekilde harekete gepme belirtisi gbstere- 
memektedirler. Niein baskaldirmryorlar? Kaderlerine razi 
olduklan i9in mi? Elbette hayir. Isyan etmiyorlar, ciinkii ne 
sahip olduklan haklann varkgini yeterince kavnyorlar ne 
de kendi gticlerine inaniyorlar; ve bu iki kavrayistan yoksun 
olduklanndan, yiizyillardan beridir caresizlik ieinde kblelige 
tahammiil etmislerdir. Kitleler bu devrimci nitelikleri nasil 
kazanabilirler? Egitilen bir birey, hem teorik muhakeme 
hem de yasamin pratik deneyimleri araciligiyla haklarinin 
farkma vanr. Ilk kosul, yani soyut diisunme yetenegi henuz 
kitleler tarafmdan kazamlmamistir... Peki kitleler, haklan- 
na iliskin herhangi bir bilgiyi nasil edineceklerdir? Bu bil- 
giyi yalnizca, yiizyiUar boyunca ortaya cikan ve kusaktan 
kusaga aktarilan, yeni adaletsizlikler ve yeni acilarla surek- 
li bir sekilde eogakp zenginlesen ve nihayet buyiik proleter 
kitlelere nttfuz edip onlan aydinlatan kendi muazzam tarih- 
sel deneyimleri araciligiyla edineceklerdir. Bir halk, caresiz 
bir cokuntu icine gomulmedigi surece, gelisimi hep yarar 
getiren bu muhtesem gelenege, kitlelerin bu e§siz bgretme- 
nine bagh olacaktir... Ancak farkh tarihsel dbnemlerden ge- 
cen halklar sasmaz ve esit bir hizla ilerlemezler. Tam tersi- 
ne, bazen yetiijilemeyecek kadar hizli ve derin olsa da halk- 
larin geli^im hizi genellikle inisli cikishdir; bazen zar zor 
fark edilebilir, hatta bazen durgunluga kapilip yerinde saya- 
rak geriye dogru gidiyormus gibi goriinur. Bu olgu acaba na- 
sil aciklanabilir? 

Her tarihsel dbnemin ne tiir olaylar tarafmdan bicim- 
lendigiyle aciklanabilir. Halklan giiclendirerek ileriye dogru 
iten olaylar vardir. Bir de halkin morali ve genel davram§- 
lan uzerinde if karartici ve cesaret kirici bir etkisi olan, hal- 
kin adalet anlayisini earpitan, zihnini korelten ve halki 6z- 
yikima dogru siirukleyen olaylar vardir. Halklann gelisi- 
minin genel tarihsel seyri incelendiginde, kisj, okyanus gel- 
gitlerinin alcahp yukselmesine benzeyen iki zit hareketle 
kar§ilasir. 

Belirli dbnemlerde, biiyiik tarihsel degi§imlerin, muaz- 
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zam beklentilerin ve insanligin erisecegi muhtesem zafer- 
lerin miijdecisi olan olaylar meydana gelir. Bbylesi tarihsel 
anlarda, her sey son derece hizli bir devinim icine girmis. 
gibi goriinur. Toplumsal atmosfere bir kudret ve giic havasi 
hakim olur; insanhk yeni ufuklann fethine dogru yiirudukce 
zihinler, yiirekler ve iradeler, her seye muktedir olan o biri- 
cik patlamayla butiinles>. Toplum adeta, mizac olarak bir- 
birlerinden farkh olan bireylerin duygularim ortak bir duy- 
guda birle§tiren bir elektrik akimiyla yekvucut olur; birbi- 
rinden tamamen farkh olan egilimler ve iradeler tek potada 
eritilir. Boyle zamanlarda, herhangi bir bireyin yuregi gii- 
ven ve cesaretle dopdoludur, cunkii onun duygulan etrafin- 
dakilerin duygulariyla guclenip kabarmistrr. Modern tarih- 
ten birkac brnek verecek olursak; Fransiz Devrimi'nin arife- 
si olan 18. yiizyikn son dbnemi bbyleydi. Kismen daha az bir 
oleiide olmakla beraber, 1848 Devrimi'nden bnceki yillar da 
bbyleydi. Muhtemelen 1789 ve 1793'iin o sank giinlerini bile 
gblgede birakacak olaylann ba§langici olan gunumiizun de 
boyle bir nitelige sahip olduguna inamyorum... 

Ancak bir de, kamusal ve bznel vicdanin tukenmisUginin 
habercisi olan, her §eyin yikim, cokuntu ve blum koktugu, 
umutsuz, trajik ve karanbk dbnemler vardir. Bunlar tarih- 
sel felaketleri izleyen med-cezirlerdir. Birinci Imparatorluk 
ile I. Napolyon'un tekrar tahta ciktigi zamanlar aynen bby- 
leydi. Haziran 1848'de yasanan felaketi izleyen yirtni-otuz 
yil bbyleydi. Fransa'mn Prusya despotizminin ordulan tara- 
fmdan fethedilmesinden sonraki yirmi-otuz yil da aynen 
boyle olacaktir... 

Bbylesi kosullar altinda, bir avuc isci her seye ragmen 
devrimci kalabilir, ancak, giivenden ve co§kudan yoksun ola- 
caklardir; ciinkii bir bireyin duygu ve dtisunceleri, ancak 
halkin iradesi ve topyekun devrimci ruh ieinde yanki ve 
destek buldugu zaman, o birey giiven duygusuna sahip ola- 
bilir... Fakat bu kosullar altinda halk, cesaretini yitirmis, 
dagmiklik icine girmis. ve gericilik tarafmdan tamamen 
ezilmis olacaktir... Fabrika ve atblyelerin icindeki ve disin- 
daki turn isci birlikleri sindirilmis. olacaktir. Geriye ne tar- 
tisma gruplan ne egitici destek cevreleri kalacaktir ve isci- 
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lerin kolektif iradesini canlandirmamn hi9bir yolu yordaim 
olmayacaktir... Her isci entelektxiel ve manevi bir yahtilnns- 
hk ifine du§erek gilfsiizluge mahktlm olacaktir. 

Hiikiimet, i§filerin yeniden brgutlenmemelerini giivence- 
ye alabilmek ifin en zeki, en militan ve en fedakar i§9ilerden 
birkaf yiiz belki de birkap bin tanesini tutuklayacak ya da 
fjieytan Adasi'na [Fransa'nin eski siirgiin kolonisi] siirgiin 
edecektir. Boylesine dayanilmaz bir durumla yiiz yiize kala- 
cak olan i^ilerin devrim yapacak giice tekrar erisebilmesi 
i9in 90k ama 90k uzun bir zaman diliminin gepmesi gereke- 
cektir! 

Fransiz i§9ileri, bu elverissiz duruma ragmen, asla yenil- 
giyi kabul etmeyen o Fransiz kahramanliginin ve umutsuz- 
lugun dayatmasiyla eger yine isyan ederlerse, en oliimciil 
modern silahlann onlara yeni bir ders vermesi muhtemel- 
dir. Bu korkun9 "ders" karsismda, yalmzca intihara siirukle- 
yen bir umutsuzlukla direni§e gecen isfilere, ne zeka ne de 
kolektif irade herhangi bir yarar saglamayacak ve bu di- 
reni§, muhtemelen onlann her zamankinden daha kotti bir 
duruma dusmeleriyle sonuplanacaktir. 

Peki bundan sonrasi? Fransiz sosyalizmi, proletaryamn 
kurtulu§u i9in savasan Avrupa devrimci hareketinin oncii- 
lerinden biri olma olanagmi boyleee kaybedecektir. Yeni 
hukiimet, kendisinden kaynaklanan nedenlerle, Fransa'da 
arta kalan birka9 sosyalist yayina ve yazara gbniilsiizce 
tahammul edebilir. Ancak, ne yazarlar ne filozoflar ne de 
onlarin 9ikaracagi kitaplar, canh ve guplii bir sosyalist hare- 
keti insa etmeye yetmeyecektir. Boyle bir hareket ancak, 
emek9i kitlelerde uyanan devrimci bilinc, kolektif irade ve 
bu kitlelerin bz-orgiitlenmesi tarafindan yaratilabilir. Bu 
olmadigmda, diinyadaki en iyi kitaplar, boslukta 9inlayan 
kuramlardan ve kudretsiz hayallerden baska bir sey olamaz. 



At man Sosyctl Demokrasi 
Programinin Elestirisi 

Sosyal demokrasi hareketinin, modern demokratik "refah" 
kapitalizmi tarafindan yutulmasini dikkate almadan, mo- 
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dern zarnanlann tdrihini yazmak imkansiz olmasa bile ol- 
dukca zordur. Boyle bir gelismeyi ongbrmiXs olan Eduard 
Bernstein gibi revizyonist sosyalistler bir yana, 19. ve 20. 
yuzyil baslanndaki radikaller, kapitalizmin yakin bir tarih- 
te cokecegini umuyorlardi. Ancak kapitalizm yalmzca var- 
hgini surdurmekle kalmadi, ayni zamanda, belli olculerde 
sosyal demokrat politikalar uygulayip bu politikalan kapi- 
talist ekonomik sisteme entegre ederek daha da giiclendi. 
Eger sosyal demokrat partilerle gelistirdigi isbirligi olmasay- 
di, kapitalizm asla bu gelismeyi kaydedemezdi. Kapitalizm 
bunu yapmakla bicimini degistirirken, hala eski cizgisini 
terk etmeyen sosyalist hareket ise kimligini kaybetti. 

Bakunin, "Alman Sosyal Demokrasi Programinm Elesti- 
risi" adh bu bdliimde, bir zamanlar sosyal demokrasinin 
kalesi olan Almanya'da boyle bir egilimin nicin ve nasil 
gelistigini inceler. Bakunin, sosyal demokrat program icin 
son derece hayati ve onemli olan Temsili Hukiimet ve Ev- 
rensel Oy Hakki Dusiincesi'ni ise aynca tahlil eder. 



Sosyalist hareketin ger9ek bir gU9 oldugu Fransa disin- 
daki ulkelerin durumunu §6yle bir inceleyelim... Alman 
Sosyal Demokrat IS91 Partisi (SDIP) ve Ferdinand Lasalle 
tarafindan kurulan Alman Genel Isci Birligi (AGIB), emek ile 
sermaye arasindaki iliskileri sosyalist bir tarzda doniis- 
tiirmek [kapitalizmi ortadan kaldirmak] istemeleri anlamin- 
da her ikisi de sosyalisttir. Hem Lasalcilar hem de [7-9 
Agustos 1869 tarihinde Eisenach'ta diizenlenen kongrede 
aldigi isimle] Eisenach partisi, bu doniisumiin ge^eklestiril- 
mesi ipin once devlette bir reform yapilmasi, eger bu reform 
yaygin propaganda ve legal ban§9il rsci hareketiyle saglana- 
mazsa, bu reformun zor yoluyla yani politik bir devrimle ya- 
pilmasi zorunlulugu konusunda hemflkirdirler. 

Turn Alman sosyalistleri, politik devrimin toplumsal dev~ 
rimden once gelmesi gerekliligine inanmaktadirlar. Oysa bu 
blumcul bir hatadir. Qunkii, toplumsal devrim den once yapi- 
lan herhangi bir politik devrim, zorunlu olarak burjuva bir 
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devrim olacak ve yalmzca burjuva sosyalizmine yol aeacak- 
tir; burjuvazi tarafindan proletaryaya dayatilan somiiruyu 
yepyeni, daha etkili ve daha akilhca yontemlerle maske- 
leyen bir aosyalizm. [Hem Bakunin hem de Marx, "burjuva 
sosyalizmi" terimiyle sermaye ile emek arasindaki ortakligi, 
"kamu"yu ve devleti kastetmisjerdir. Bu sosyalizm tiiru, 
Almanya'da Bismarck tarafindan gundeme getirilmistir ve 
giinumuzde de genel olarak sagci demokrat sosyalistler, 
"aydin kapitaHstler" ve liberaller tarafindan savunulmak- 
tadir.] 

Bu yanlis. ilke -politik devrimin toplumsal devrimden 
once gelmesi diisuncesi- asbnda, tilm Alman burjuva liberal 
politikacilann SDIFe akin etmeleri i9in yapilan acik bir dav- 
ettir. Ustelik, sosyalizmin ilkelerine siddetle karsi cikan ve 
politikadan baska bir kaygisi olmayan oportiinist Volks- 
partei'nin (Hallan Partisi) burjuva demokratlanyla dost ol- 
masi icin, SDiP'e -tabanindaki radikal fikirli iiyeler tarafin- 
dan degil- ancak liderleri tarafindan sik sik baski yapil- 
mistir. Bu dusmanhk, yurtsever hatipleri ve resmi yayin or- 
ganlan tarafindan, Viyanali devrimci sosyalistlere kar^i gi- 
risilen gaddarca saldinlarla yeterince kanitlanmistir. 

Devrimci sosyalizme kar§i girisilen bu saldinlar, nere- 
deyse tiim Almanlar*in nefretini ve muhalefetini yukseltmis 
ve Liebknecht ile SDlP'in diger liderlerini ciddi bir sekilde 
rahatsiz etmistir. Bir yandan isfileri sakinlestirmek ve 
boylece Alman emekci hareketinin denetimini ellerinde tut- 
mak istiyorlardi, diger yandan da, Alman emekci hareketine 
diisman olmakla -ki emekfi hareketin destegini almadikca 
politik iktidari ele geciremezdi- ciddi bir hata yaptigmi anla- 
yan Volkspartei' nin burjuva demokrat liderleriyle dost9a 
iliskilerini surdiirmek istiyorlardi. 

Bu anlamda, Volkspartei, "devrimi asla kendimiz yap- 
mayahm" bicimindeki burjuva gelenegi izledi. Taktikleri ne 
kadar dahice uygularursa uygulansin hep su ilkeyi esas ahr; 
politik bir devrimi yapmak ifin halkm etkin yardmunin 
saglanmasi, ama bu devrimin getireeegi yararlara kendileri 
tarafindan el konulmasi. Volkspartei'yi sosyalizm kar§iti 
konumunu degistirmeye ve kendisinin de artik sosyalist bir 
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parti oldugunu ilan etmeye zorlayan degerlendirme buydu... 
Bir yil boyunca siiren goriismelerden sonra, i§?i ve burjuva 
partilerinin iist duzey liderleri, iinlti Eisenach Programi'ni 
benimseyerek SDtP adini kullanmaya devam eden tek bir 
parti kurdular. Bu program ilginc bir sekilde, Uluslararasi 
Isfi Birligfnin (Enternasyonal) programi ile iyi bilinen opor- 
tiinist burjuva demokrasi programinin melezidir... 

Bu programm 1. maddesi, Enternasyonal'in politikasi ve 
ruhuyla celismektedir. SDIP, iizgiXr bir Halk Devleti kurmak 
istiyor. Ancak, ozgiir ve halk sozcukleri, devlet sozcugii tara- 
findan anlamsizlastinlarak gecersiz kilinmaktadir; Enter- 
nasyonal sozcugii ise devletin reddi anlamma gelmektedir. 
Bu programm savunuculan, uluslararasi ve evrensel bir 
devletten mi soz ediyorlar, yoksa tiim Bati Avrupa ulkelerini 
-ingiltere, Fransa, Almanya, Iskandinav ulkeleri, Hollanda, 
Isvicre, Ispanya, Portekiz ve Avusturya'ya tabi olan Slav 
uluslan- kucaklayan bir devlet kurmayi mi dusunuyorlar?< 7 J 
Hayir. Onlann politik mideleri ayni anda bircok devleti 
hazmedemez. Sosyal demokratlar, saklamaya bile gerek 
duymadiklan bir tutkuyla, biiyuk pan-Germen anavatanim 
insa etmek istediklerini ilan ediyorlar. I§te bu yilzden 
SDtPin temel amaci olan birieik Alman devletinin in§asi, bu 
programm ilk maddesini olusturmaktadir. Ne de olsa onlar 
her §eyden once Alman yurtseverleridir. 

Alman iseileri, kendilerini birieik Alman devletinin 
insasina adamak yerine, kars.ihkli ekonomik ve toplumsal 
cikarlarmi savunmak iizere turn diinyada somuriilmekte 
olan karde§lerine katilmalidir; tiim ulkelerdeki emek9i ha- 
reketler yalmzca uluslararasi dayarusma ilkesini esas alma- 
hdir... Iki ulke arasinda bir ihtilaf cikmasi durumunda, isci- 
ler, sosyal demokrat programm 1. maddesine gore hareket 
edeceklerdir, yani kendileri i9in daha yararli olan egilimleri- 
ne ragmen, yabanci bir iilkedeki is^i kardesleri karsisinda 
kendi ulkelerinin burjuvazisiyle birlikte hareket edecekler- 
dir. Boylece, i^ilerin uluslararasi dayanismasmi, devletin 
ulusal yurtseverligine kurban etmis, olacaklardir. Alman 
is9ilerinin su anda siirmekte olan Prusya-Fransa savasmda 
yaptiklan sey tarn da budur. Alman is9ileri ulusal bir devlet 
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-en ozgur Halk Devleti'ni bile- kurmaya calistiklan surece, 
halkin ozgurliigunii devletin gorkemine, sosyalizmi poli- 
tikaya ve adalet ile uluslararasi kardesligi yurtseverhge ka- 
finilmaz ve su katilmadik bir sekilde feda edeceklerdir. Ayni 
anda iki farkli yone dogru ilerlemek mumkiin degildir. 
Sosyalizm ve toplumsal devrim devletin yikiimru gerektirir. 
Sonuc olarak devlet isteyenler, kitlelerin ekonomik kurtu- 
lusunu, ayricalikli bir partinin politik tekeline feda etmek 
zorundadirlar. 

SDIP, proletaryamn ekonomik ve beraberinde siyasal 
kurtulusunu -daha dogrusu, proletaryamn politikadan ve 
devletten kurtulusunu- rahatlikla burjuva demokrasinin 
zaferine kurban edebilir. Sosyal demokrat programin ikinci 
ve ticiincii maddelerinde bu niyet acikca ortaya konulmus- 
tur, Programin 2. maddesinin ilk iic fikrasi, her bakimdan 
Enternasyonarin sosyalist ilkeleri ile uyum icindedir; kapi- 
talizmin ortadan kaldirilmasi; eksiksiz siyasal ve toplumsal 
esitlik; her iscinin emeginin turn iirunlerini elde etmesi. 
Fakat, isci sinifmin ekonomik kurtulusunun ilk kosulunun 
siyasal kurtulus oldugunu, toplumsal sorunun ancak de- 
mokratik bir devlet aracihgryla ebzulebilecegini ilan eden 
dordiincii fikra, turn bu ilkeleri gecersiz kilarak hayata ge- 
cirihnelerini imkansiz hale getirmektedir. Dordiincii fikra 
asagi yukari §unu demeye getirir: 

"Isciler! Sizler kapitalist toplumun kurbanlan ve kole- 
lerisiniz. Bu ekonomik deli gomleginden kurtulmak istiyor 
musunuz? Elbette istiyorsunuz ve tamamen hakhsiniz. 
Ancak bu hakh taleplerinizi elde edebilmeniz icin, oncelikle 
politik bir devrim yapmami-za yardim etmelisiniz. Sonra biz 
de sizin toplumsal devrimi yapmaniza yardim edecegiz. Once 
sizin de guclu yardimimzla, Isvicre'deki gibi gercek bir de- 
mokratik devleti insa edelim; ardindan, Isvicreli isfilerin su 
anda sahip olduklari ayni haklardan sizi de yararlandira- 
cagimiza soz veririz... (Burjuvazi tarafindan vahske basti- 
rilan Basel ve Cenevre'deki grevleri hatirlayin.)" 

Bu akil almaz yanilgimn kesinlikle, Alman sosyal de- 
mokrasisinin egilimlerini ve ruhunu yansittigina inanmak 
istiyorsaniz, partinin legal banscil propagandas! ve secim 
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kampanyalariyla erisilmesi amaclanan acil ve yakin hedef- 
lerin dokumunii yapan 3. maddeyi incelemeniz yeterlidir. 
Bu talepler yalmzca burjuva demokratlann bildik progra- 
minin bir kopyasindan ibarettir; halkin dogrudan yasa- 
masiyla birlikte evrensel oy hakki; ts ' turn politik ayricalik- 
lann ortadan kaldmimasi; diizenli ordunun yerine gbnullii 
ve halk milislerinin gecirilmesi; devlet ile Kilisenin bir- 
birinden aynlmasi, okullarm Kiliseden aynlmasi; bzgtir ve 
zorunlu temel egitim; basin ozgiirlugu, toplanma ve dernek 
kurma ozgiirliigu; ve tiim dolayh vergilerin yerine, kazanci 
temel alan daha yuksek ve kalkinmaci bir gelir vergisinin 
gecirilmesi, 

§imdi bu program, sosyal demokratlann tek kaygilannin 
devletin kurum ve yasalarinda reform yapmak oldugunu, 
sosyalizmin onlar icin en iyi ihtimalle bilinmez bir gelecekte 
gerfeklesebileeek bos bir hayalden baska bir sey olmadigini 
acik secik bir §ekilde gozler oniine sermiyor mu? 

Eger iiyelerinin, yani Alman iscilerin gercek ozlemleri ve 
radikal diisimceleri bu programdan daha da ileriye gidecek 
olursa, SDIP'in biricik kurulus amacinin, Alman burjuva 
demokratlann politik hirslanni yaymak iizere, kitlelerin bil- 
incsiz bir arac olarak kullanilmasi oldugunu soylemekte 
hakli olmaz miyiz? 

Bu programda, serbest girisimci kapitalistlerin begenme- 
yecekleri sadece iki temel ilke var. Birincisi, 3. maddenin 8. 
fikrasinda yer ahyor; burada, normal bir is giinuniin belir- 
lenmesi {cahsma saatlerinin kisitlamnasi), cocuk $alishr~ 
maya son verilmesi ve kadinlarm qahsmasimn sinirlandml- 
masi talep edilmektedir; yani serbest girisimcilerin keyfini 
kaciran onlemler. Kendi yararlan icin kullanabilecekleri 
ozgiirliige tutkuyla sanlan bu serbest girisimciler, prole- 
taryayi simrsiz bir sekilde somiirme hakkini talep ederken 
devlet mudahalesine de fena halde bozulurlar. Zavalli kapi- 
talistler ne gunlere kaldilar degil mi! En ihmh degerlendir- 
meye gore bile sosyalist bir toplum olmayan Ingiltere'de 
dahi devlet miidahalesini kabul etmek zorunda kaldilar. 

Diger temel ilke -3. maddenin 10. fikrasi- daha onemli ve 
daha da sosyalistgedir. Burada, isci kooperatifleri, ozellikle 
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de iiretim kooperatifleri ifin, turn ilgUi giivencelerle -brnegin 
geni§leme serbestisi- birlikte, devletin yardimi, himayesi ve 
kredisi talep edilmektedir. Serbest giri§imciler, ispi koopera- 
tifleriyle ya§anacak ba^arili rekabetten korkmuyorlar, 
piinkii kapitalistler, i^pilerin zayif gelirleriyle asla isveren 
simfinin elinde olan kaynaklarla kiyaslanacak olfiide bir 
sermaye biriktiretneyeceklerini fok iyi bilmektedirler... fa- 
kat, devletin neredeyse sxnirsiz olan kredisinden ve giicun- 
den destek alan i§fi kooperatifleri, bzel ve tiizel sermayeye 
(endiistriyel ve ticari sermaye) savas a£ip giderek onu yut- 
maya basladiklannda kulahlar degi§ecektir. piinkii kapita- 
listler bu durumda ashnda devlet ile rekabet ediyor olacak- 
lardir ve devlet bildigimiz gibi en giiflu kapitalisttir. [Bir 
sonraki paragrafin genel temasinda, Bakunin'in, i§pi birlik- 
lerine yonelik devlet siibvansiyonunu, kapitalizmden devlet 
sosyalizmine gepisin bir parpasi olarak degerlendirdigi goril- 
lecektir.] 

Sonue olarak isverenin devlet olmasi; otoriter komuniz- 
min, devlet sosyalizminin temel ilkesi budur. Her §eyin biri- 
cik sahibi olan devlet -toplumun, biiyuk alt iist olu§lar yasa- 
madan, mevcut imtiyazh burjuva brgutlenmeden, herkes 
ifin resmi esitligin olacagi gelecegin orgutlenmesine gepe- 
bilmesine olanak veren bir gepis. dbneminin sonunda- devlet 
artik tek banker, tek kapitalist, tek diizenleyici, tiim ulusal 
emegin tek ybneticisi ve bu emegin iirunlerinin tek dagiticisi 
olacaktir. Modern komiinizmin ideali ve temel ilkesi i§te 
budur. 




Temsili Hiikumet ve 
Evrensel Oy Hakki 



Bakunin iscilerin burjuva politikasina i$tirak etmesine 
kar$t cikiyordu, ciinkii boyle bir girisimin proletaryayi yipra- 
tarak mevcut kurumlan daha da giiclendirmesinden korku- 
yordu (ki Hitler'in zaferiyle sonuclanan dbnemde proletar- 
yanin basina gelen buydu). Bakunin'in parlamenter hiiku- 
mete olan muhalefeti, dogrudan devrimci eylemin belirleyici 
onemini goz ardi ederek iscilerin parlamenter eylemini onay- 
layan Marksist partilerle surdurdiigu polemikler boyunca 
daha da keskinle$tiJ® Bakunin evrensel oy kakktnt ilkesel o~ 
larak degil, yalmzca burjuva devletin i$ine yarayacagi du- 
rumlarda reddediyordu. Ancak secim surecinden cekilmeyi 
hicbir zaman degismez bir madde olarak abartmadi. Baku- 
nin, bazi istisnai kosullar alhnda, ozgiin ve sinirh hedefler 
icin ilerici politik partilerle gecici ittifaklar yapdmasint savu- 
nuyordu. Bir dostuna, eski bir avukat olan Italy an anar^isti 
Carlo Gambuzzi'ye yazdigi bir mektupta Bakunin, Napoli 
milletvekili adayi olmasini tavsiye ediyordu: 

Politikanin kararh ve tutkun bir muhaiifi olarak benim, su 
anda dostlanma [Ittifak'in iiyelerine] milletvekili olmalanni 
tavsiye etmemden dolayi muhtemelen sa§iracaksiniz; ancak bu- 
nvin nedeni kosullann degismis olmasidir, Oneelikle, dostlanm 
ve kendisine en fazla giivenen biri olarak bizzat sen, dil§tince- 
lerimize ve ilkelerimize bylesine derinden inanmi§smiz ki, bu 
ditfiince ve ilkeleri deforme etmeniz, onlardan vazgeftnemz ve- 
ya eski politik aliskanhklan tekrar canlandirmamz mUtnkiin 
degil dir. Ikinci olarak, giinumiizdeki koswllar bylesine agirlas- 
mis, biitiin iilkelerdeki ozgiirhikler bylesine riddi bir tehlikeyU 
kar^i karsiya kahnistir ki, gerfek bir iradeye sahip olan herke 
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sin, ozellikle de cereyan eden olaylar iizerinde en derin etkiyi 
birakacak konumda olmasi gereken arkada^larumzin bu kuja- 
tilmi^hgi yarmak iizere harekete ge^mesi gerekmektedir/ 10 ' 

Bakunin, baska bir Italyan anar§isti olan Celso Cerretti' 
ye, 1871'deki Paris Komunii'nun dii§mesinden sonra turn 
Avrupa'yi saran gerici dalga esnasinda yazdigi. bir mektup- 
ta, devrimci bir durumun soz konusu oldugu tek iilkenin Is- 
panya olduguna i$aret eder ve bu iilkenin iqinde bulundugu 
ozel kosullari dikkate alarak, ileriei politik partilerle gerici 
bir i$birligi yapilmasini tavsiye eder; 

... Ispanya'nm farkh bolgelerinden aldigim mektuplar, 
sosyalist isfilerin orada 90k iyi brgutlendiklerini belirtmektedir. 
Ustelik yalmzca isciler degil, sosyalist diisuneelerin aralarinda 
oldul^a basarih bir §ekilde [90k §ukiir ki] yayginlastigi Endiiliis 
koyliileri de yakla^makta olan devrimde son derece etkin bir rol 
oynamak istemektedirler. Bir yandan kimligimizi korurken, 
diger yandan da politik partilere su anda yardim etmeli ve daha 
sonra da bu devrime keskin bir sosyalist karakter vermeye 
fabalamahyiz... Eger tspanya devrimi zafer kazamrsa, bu olay, 
dogal olarak devrimi turn Avrupa'da harikulade bir sekilde 
yayginlaftmp hizlandiracaktir../ 1 1 > 



Modern toplum, kaynagi ve bicimi nasd olursa olsun, her 
devletin zorunlu olarak despotizme yol aqacagi gerpegine 
bylesine inanmistir ki, giinumiizde devletten zorla belli 
oranda bir ozgurlugii elde eden turn tilkeler, ister devrimin 
ifinden fikmi§ olsunlar ister halkin kendisi tarafindan 
se9ilmi§ olsunlar, turn ybnetieilerini miimkun olabilen en 
siki denetime tabi tutmaya palismaktadirlar. Bu ulkeler 
bzgurluklerini giivenceye almak i^in, kamusal ve baskici 
otoriteyi ellerine verdikleri ybneticiler iizerinde, ger?ek ve 
etkili bir denetim uygulama ihtiyaci hissetmektedirler. Tem- 
sili hiikumet altmda yasayan tiim uluslar, ancak bu dene- 
tim gereek ve etkili oldugu zaman ger?ekten ozgur olabilir- 
ler, Kisacasi, eger bu denetim bir aldatmaca olursa, halkin 
bzgtirltigu de ayni §ekilde sadece bir kurgudan ibaret olur. 
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Avrupa'nin hipbir yerinde hukiimet iizerinde ge^ek bir 
halk denetiminin olmadigim kamtlamak hif de zor degil, 
ama biz simdilik, Isvigre iizerinde durmakla yetinelim ve bu 
iilkenin hukiimeti uzerindeki halk denetiminin nasil uygu- 
landigina bakahm. Zira bu anlamda isvi9re ifin gerpek olan 
sey, diger herhangi bir iilke i9in 90k daha fazla ge9erli ola- 
caktrr. Isviere'deki ileriei kantonlann 9ogu, bzgurluklerini 
giivenceye almak ifin 1830'lu yillarda evrensel oy hakkini 
tesis etti. Bu hareket ifin olduk9a elverisli bir zemin vardi. 
Resmi konseyler ayricahkh yurtseverler tarafindan se9ildigi 
siirece, kentler ile kir arasmda ve asildaze siniflan ile halk 
tabakalan arasinda esit olmayan oy hakki var oldugu siire- 
ce, bu konseyler tarafindan at a nan yetkililer ve bu yetkililer 
tarafindan 9ikanlan yasalar, tiim bir ulus iizerinde yonetici 
aristokrasinin egemenligini surdurmekten geri durmayaeak- 
lardi. Bu yiizden bu rejimin lagvedilip yerine halkin onurlu 
htikumranhginin, yani evrensel oy hakkimn ge9irilmesi zo- 
runlu hale geldi. 

Genel olarak, evrensel oy hakki bir kez tesis edildi mi, 
halkin siyasal bzgurliigunun artik giivencede olacagi sanili- 
yordu. Oysa bunun biiyiik bir yamlgi oldugu ortaya 9ikti. 
Bugiin ayan beyan gdruldiigii gibi, evrensel oy hakki pratik- 
te, Radikal partinin cbkusune ya da en azindan aleni bir 
bozguna ugramasina yol acti. Radikaller [liberaller] halki 
aldatmaya yeltenmediler, ama kendilerini aldattilar. Evren- 
sel oy hakki aracihgiyla halka bzgiirliik saglayacaklanni 
vaat ettiklerinde son derece samimiydiler. Boyle bir inan9la 
yamp tutu§tuklan i9in, kitleleri, aristokrasinin kbklii ikti- 
danni devirmeye ybneltebildiler. Iktidara gelip ahlaksizlas- 
maya ba§layan bu Radikaller kendilerine ve ideaUerine olan 
inan9lanni artik yitirdiler, bu olgu onlann ipine diistiikleri de- 
rin bunalrrm ve parpici yozlasmayi gozler online sermektedir. 

Gerpekten de evrensel oy hakki ilk baki^ta son derece 
mantikh ve yahn gbruntiyordu; yasal ve idari gii9ler dogru- 
dan halkin sefimiyle bir kez isbasina geldi mi, bu giieler 
iptenlikle halkin iradesini yansitmayacaklar miydi? Ve hal- 
kin bu iradesi nasil olur da ozgiirlukten ve genel refahtan 
baska bir sey iiretirdi? 
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Bir biitiin olarak temsili hukiimet sistemi, kaynagini bu 
kugudan alan muazzam bir aldatmacadir; yani, halkin 
evrensel oyuyla sepilerek isbasma getirilen yasal ve idari 
yapilar, halkin iradesini temsil etmeiidir ve kesinlikle oyle 
yapacaklardir. Halk bu durumdan ipgudiisel olarak iki so- 
nuf pikarir, mumkiin olabilen en biiyuk refah ile kendi ha- 
yatim yasamasina, istedigi etkinliklerde bulunmasina ve 
kendi tercihlerini yapmasina olanak veren eksiksiz bir oz- 
giirluk. Halk, ekonomik eikarlannin en iyi sekilde orgiitlen- 
mesini ve bunun yam sira hipbir politik iktidann olmama- 
sini ister, piinkii her tiirlu politik orgiitlenme kafinilmaz 
olarak halkin ozgiirlugunu ortadan kaldinr. Her tiirlu halk 
hareketinin dinamik istemleri bunlardir. 

Ancak hiikmedenlerin, kanunlan diizenleyenlerin hirs- 
lan ve tutkulan halkin ozlemleri ile taban tabana zittir. 
Demokratik diisiincelerinden ve niyetlerinden bagimsiz 
olarak, turn yoneticiler yuceltiltnis. konumlanndan elde 
ettikleri iistunliikle, aynen bir hukumdann kullanna yap- 
tigi gibi, topluma tepeden bakarlar. Bir yanda, yiiksek bir 
konum tarafindan zorunlu olarak yaratilan bir iistunluk 
duygusu vardir; diger yanda ise, idari ve yasal iktidan elin- 
de bulunduran yuce bir hukiimdar konumunda olmamn 
getirdigi asagilama duygusu vardir. Politik iktidar egemen- 
likten baska bir anlama gelmez. Ve egemenligin oldugu bir 
yerde, yoneticilerinin egemenligine boyun egen biiyiik bir 
halk kitlesi de var demektir; bu kullar dogal olarak yonetici- 
lerinden nefret edeceklerdir ve bu yuzden yoneticiler de, 
daha baskici tedbirlerle halka boyun egdirmek zorunda 
kalacaklar ki, boylece halkin ozgurliigu iyice kirpilmis ola- 
caktir. Politik iktidann dogasi ve insan toplumu ipindeki 
ezeli kbkeni budur. Ayrica bu olgu, bir zamanlarin en kizil 
demokratlannin, en giiriiltucu radikallerinin iktidara gel- 
dikten sonra nasil ve nipin en kati muhafazakarlara doniis- 
tugiinii de apiklamaktadir. Bu tiirden sapmalar genellikle ve 
yanks, bir §ekilde birer ihanet olarak degerlendirilir. Oysa 
bu sapmalann ba§lica nedeni, kisjlerin konumlannda ve 
olaylara bakis. apilarmda yasanan kapinilmaz degisiklik- 
lerdir. Kurumlasmis, konumlann ve bu konumlarla gelen 
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ayncaliklann, herhangi bir bireyin nefretinden veya kotii 
niyetinden cok daha giiplu bir motivasyon kaynagi olu§tur- 
dugunu asla unutmayahm. Eger tamamen ispilerden olusan 
bir hukiimet yann evrensel oyla isbasina getirilirse, bugtt- 
niin en fedakar demokrat ve sosyalistleri olan bu ayni 1591- 
ler, yannin en kati aristokratlan, otorite ilkesinin a?ik veya 
gizli hayranlan, sdmiirueuleri ve zalimleri olacaklardir. 

Diger ulkelerde oldugu gibi Isvicre'de de, politik kurum- 
lar ne kadar esitlikpi olurlarsa olsunlar, ybneten hep burju- 
vazi olacak ve burjuvazi tarafindan yapilan kanunlara itaat 
etmek zorunda kalacak olanlar hep, koyliiler de dahil olmak 
iizere, emekpi kitleler olacaktir. Halkin yonetimsel islevlen 
ustlenmeye ne zamani ne de gerekli bilgisi vardir. Oysa bur- 
juvazi her ikisine de sahiptir; bu yuzden burjuvazi, herhangi 
bir hak aracuxgiyla degil ama fiili olarak yonetme ayncali- 
gim elinde tutmaktadir. Kisacasi diger ulkelerde oldugu gi- 
bi, Isvipre'de de politik esitlik aptalca bir kurgu ve katiksiz 
bir aldatmacadir. , 

Oyleyse, ekonomik ve politik imtiyazlannin getirdigi 
iistunliikle burjuvazi halktan boylesine uzaklasmis oldugu- 
na gore, burjuva yonetimi ve yasalan nasil olur da halkin 
duygulanni, dusiincelerini ve iradesini ifade edebilir? Bu 
mttmkun degildir ve zaten giinbegun edinilen deneyimler, 
burjuvazinin, hiikumetin yasal ve turn diger islevlerinde, 
halkin mesru pikarlanni degU yalmzca kendi ozel pikarlanni 
kolladigini gostermektedir. Turn bolgesel yetkililerin ve yasa 
koyuculann dogrudan veya dolayh olarak halk tarafindan 
secildigi dogrudur. Se9im giinii en magrur burjuva yonetici 
adaylann, biricik majestelerinin yani halkin hukiimran- 
hginin tevecciihiinu kazanmaya calistiklan dogrudur. Elle- 
rinde sapkalanyla halka gelerek, halka hizmet etmekten 
baska bir arzulan olmadigini apiklarlar. Yonetim adaylan 
ipin bu hip de hos olmayan bir angaryadir, ancak kisa bir 
sure ipinde sona ereceginden, bu angaryaya sabirla katlanir- 
lar. Ne de olsa sepimden sonraki gun herkes yoluna gidecek- 
tir; halk tekrar isba§i yapacaktir, burjuvazi ise, k&nna kar 
katmaya ve politik umursamazhga devam edecektir. Bu 
komedinin tekrarlanacagi bir sonraki sepime kadar halk ve 
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burjuvazi 90k seyrek olarak kar§ila§rp selamla§aeaktir... 
Temsili bir sistemde halk ozgiirliigunun biricik giivencesi 
halkm denetimi olduguna gore, bu ozgurliigun de bir biitiin 
olarak sahte oldugu gun gibi ortadadir. 

Bu sistemin ayan beyan kusurlarim gidermek tizere, 
Ziirih Kantonu'nun radikal demokratlari, halkin dogrudan 
yasamasi anlamma gelen referandumu giindeme getirdiler. 
Ancak referandum da etkisiz bir dermandir; o da ba§ka bir 
sahtekarhktir. Yasa koyucular tarafindan ortaya atilan one- 
rileri veya 9esitli gruplar tarafindan ileri suriilen hiikiimet 
programlarmi dogru bir sekilde oylayabilmesi ifin, halkin 
bu programlari dikkatlice inceleyebilmesine olanak veren 
gerekli bilgilere ve zamana sahip olmasi gerekir... Referan- 
dum ancak, oya sunulan maddelerin halki hayati bir sekilde 
ilgilendirdigi ve bu maddelerin konulannin herkes tarafin- 
dan acik sepik bir sekilde anlasildigi seyrek durumlarda 
anlamh olabilir. Ancak onerilen kanunlar genellikle bylesine 
karmasik ve anlasdmazdir ki, bu kanunlarm sonufta halki 
nasil etkileyecegini ancak politik uzmanlar kavrayabilir. 
Halk elbette onerilen bu kanunlan ne anlayabilir ne de bu 
kanunlara ilgi gbsterir; sadece begendigi hatiplere gbzii 
kapah oy verir. 

Temsili sistem referandumla iyilestirilmif olsa bile, hal- 
kin denetimi yine sbz konusu olmaz ve gerfek bzgurliik 
-bz-yonetim ayagma yatan temsili hukiimet altmda- bir 
yamlgidan ibaret olur. Halk, i9m.de bulundugu ekonomik 
zorluklardan dolayi cahil ve kayitsizdir ve ancak kendisini 
90k yakindan ilgilendiren seylerin farkindadir. Halk yalniz- 
ca gunliik mesgalelerinin farkindadir ve bunlarla nasil 
ugra§acagim bilir. Halk gunliik kaygilanndan uzaklastigin- 
da, kafa kan§ikhgi, behrsizlik ve politik sa§kinhk i9ine 
diiser. Oysa herkesi ilgilendiren meseleler soz konusu oldu- 
gunda, halk pratik ve saglikh bir yaklasim sergiler. Icinden 
en yetenekli gorevlileri secme konusunda halk olduk9a bilgi- 
lidir. Boyle kosullar altinda, etkin bir denetim pekala miim- 
kiindur, punkii kamu i§leri vatanda§lann gbzleri oniinde 
yiirutiilmekte, dogrudan ve hayati bir sekilde halkin giinliik 
yasammi ilgilendirmektedir. I§te bu yiizdendir ki, belediye 
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setfmleri her zaman, halkin ger?ek iradesini ve tavrini en 
iyi yansitan sepmlerdir. [Burada soyle bir tema sbz konusu 
olabilir; belirgin bir sekilde ifade etmese de Bakunin, yuz 
binlerce veya milyonlarca sakini olan btiyiik kentlen degil, 
yiiz yiize demokratik iliskilerin pratikte isleyebilecegi ku9iik 
veya arta-fflfekli topluluklara isaret etmektedir.] Eyalet ve 
kir hukiimetleri, kirdakiler dogrudan se9ilmis olsa bile, da- 
ha basmdan halki 90k daha az temsil eden hiikumetlerdir. 
Halk ?ogu zaman, ilgili politik, adli ve idari kanun teklif- 
lerinden haberdar edilmemistir; bu tiir kanunlar genellikle 
halkin dogrudan miidahalesinin disindadir ve her zaman 
halkin denetiminden kurtulurlar. Yerel ve bblgesel huku- 
metin tepesinde olan insanlar, kendileri hakkinda 90k az sey 
bilen halktan olduk?a uzak olan farkli bir ortamda ya§arlar. 
Halk bu liderlerin kisUigi hakkinda hi9bir §ey bilmez ve yal- 
mzca onlann resmi konusmalarindan hareket ederek bir 
yargiya varmaya 9ahsir ki bu konusmalar, halkin destegini 
kazanmak uzere yalan ve entrikalarla doldurulmustur... Ye- 
rel ve bolgesel ybnetimler uzerindeki halk denetimi bile bu 
kadar zorsa, federal ve ulusal hiikumetler uzerindeki dene- 
tim hip mumkun degildir. 

Kamu islerinin ve kanunlarm 90&U, bzellikle de yerel 
topluluklann ve birliklerin refahi ve maddi 9ikarlanyla ilgili 
olanlar, halkin kavrayamayacagi, degerlendirme yetenegme 
sahip olamayacagi ve mudahale edemeyecegi bir tarzda 
olusturulur. Halk bbylece, asla fark edemeyecegi iflas ettin- 
ci politikalara mahkum edilir. Bu kanunlan inceleyebilmek 
i ? in halkin ne deneyimi ne de zamani vardir, bu yiizden her 
seyi septigi temsilcilerine birakir. Bu temsilciler ise, halkin 
refahindan ziyade kendi smif 9ikarlanni gbzetirler ve en 
biiyiik dehalan da halka daha §irin gbriinmek 19m, 9 irkin 
uygulamalarmi ballandira ballandira anlatma yetenegine 
sahip olmalandir. Temsili hiikumet, bir ikiyuzluluk ve ebedi 
yanilsama sistemidir. Basansini ise halkin aptalhgina ve 
kamusal bellegin kirlenmesine bor9ludur. 

Turn bunlar, bizim, biz devrimci sosyalistlerin, evrensel 
oy hakkim istemedigimiz -smirh oy hakkini, veya bir tek 
despotu tercih ettigimiz- anlamma mi gelir? Kesinlikle ha- 
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yir. Bizim vurgulamak istedigimiz $ey sudur, kendi ba§ina 
ele ahndiginda, ekonomik ve politik e§itsizlik iizerinde ytik- 
selen bir toplumda uygulandigmda, evrensel oy hakki halk 
if in bir aldatmaca ve tuzaktan baska bir sey olamaz; burju- 
va demokratlann en igrenf yalanindan, liberalizm ve adalet 
ortiisu altindaki mtilk sahibi siruflarin halk iizerinde kur- 
dugu egemenligin, halkin bzgiirlugunti yok etmek pahasina 
guflenip kahcila§masmdan ba§ka bir sey degildir. Evrensel 
oy hakkinin, ekonomik ve politik esitligi elde etmek amacxy- 
la halk tarafmdan kullamlabileceg^ni reddediyoruz. Evren- 
sel oy hakki her kosulda halka dusman olan ve burjuvazinin 
diktatbrlugiinii ftili olarak destekleyen bir arap olacaktir. 




Tann ve Devlet 



"Kamcih Alman Imparatorlugu ve Toplumsal Devrim 
adh cahsmadan ahnan ve Bakunin'in yakin dostlan olan 
Carlo Cafiero He Elis4e Rectus tarafmdan Tann ve Dev- 
let***> olarak isimlendinlen ama daha ziyade "Otonte ve 
Bilim" adiyla anilan a$agidaki secki, Bakunin'in ideoloji- 
sinin ana kaynagina iner. Otoritenin dogasi, oiorite lie bilim 
arasmdaki iliski, bilimin toplumdaki islevi, bireylekarsdaj- 
tirildigmda bilimin devlet icin oynadigi rol gibi konularda 
Bakunin'in gelistirdigi dusiinceler giinumuzde de tumgecer- 
liUgini korudugu. gibi, Bakunin'i, bilimi bir tar yem dm ola- 
rak degerlendirmis olan Darwinci cagdaslarinm cok daha 
ilensine koyar. Bakunin "genel bir insanlik" iizerinde degil 
yasayan gercek kisiler, teknokratik super devletm labirent- 
lennde yitip giden kucilciik bir parcaya donusme tehdidi al- 
tmda olan turn adsiz "kucuk adamlarm" biriakligi ve duy- 
gulari iizerinde yogunlasmistir. 

Hnsan, Toplum ve Ozgurluk"'^ baslikh bolum, aym qatis- 
maya eklenen tamamlanmamis uzun bir nottan altnmistiK 
Bu bolum, birey He toplum arasmda temel bir karsittik 
bulunduguna, insanin toplumdan ba$tmstz olan ve toplum- 
dan once gelen bir varhk olduguna inanan bireycderle Ba- 
kunin arasmdaki carpici farki gostermektedir. Bakunin 
genel kavrayismi, yani ozgurlugu burada tammlar. Yetennce 
gercekci olan Bakunin, ne birey olarak insan hakkmdamde 
toplum hakkmda herhangi bir yamlgiya dusmemistu Baku- 
nin'e gore, birey ve toplum ne dogal olarak "iyi" ne de dogal 
olarak "k6ta»dur; aym anda her ikisi birdendir. Insanlar bir 
yandan da, dogustan hemcinsleriyle uyum icinde olma 
durtusune sahip olduklan icm, "Toplumsal zorbahk [yam 
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kamunun yargisi], devletin resmi despot izminden daha da 
zorba olabilir." Neyse ki, "her t.urlii kutsal, kolektif ve birey- 
sel otoriteye kqrsi baskaldirmak iizere" her insanda, gizli 
veya aktifolarak dengeyi saglayan bir irade vardir. 



Otorite ve Bilim' 14 ' 

Otorite nedir? Olaganiistii olaylann zorunlu sonuclannin 
fiziksel ve toplumsal dunyada art arda gelisi olarak varlik- 
lanni hissettiren dogal yasalann kacimlmaz iktidan midir? 
Gercekten de bu yasalara karsi cikmak yalnizca yasak degil 
ayni zamanda imkansizdir da. Bu yasalan yanlis, anlayabijir 
hatta varhklarindan haberdar bile olmayabiliriz, ama yine 
de bu yasalara itaatsizlik edemeyiz; cunktt bu yasalar var 
olusumuzun temel kosullanni teskil eder; bizi ku§atirlar, 
bize nufuz ederler, turn hareketlerimizi, du§uncelerimizi ve 
eylemlerimizi diizenlerler; bu yasalara itaatsizlik ettigimizi 
sanirken bile, onlann smirsiz giicunii kamtlamaktan ba§ka 
bir sey yapmis olmayiz. 

Evet, biz bu yasalann mutlak koleleriyiz. Ancak boyle bir 
kolelikte onursuzluk yoktur, ya da baska bir deyi§le bu 
ashnda kolelik degildir. £unkii kolelik dissal bir efendiyi, 
hiikmedilen bznenin dis^ndaki bir otoriteyi gerektirir. Ancak 
bahsettigimiz bu yasalar di§sal degildir; bizim dogamiza 
ickindir, bir butun olarak fiziksel, entelektiiel ve ahlaki var- 
hgmuzi teskil ederler; yalnizca bu yasalara gore nefes alip 
veririz, hareket ederiz, diisuniiruz, isteriz. Bu yasalar ol- 
ma*ksizin biz bir hifiz, biz biz degiliz. Peki byleyse elimize 
gup gecirip bu yasalara baskaldirmayi diisunebilir miyiz? 

Dogal yasalar karsisinda insanin bir tek ozgurliigii var- 
dir, o da, kismin bu yasalan kabullenip, kolektif ve bireysel 
kurtulus. veya pesinde oldugu insanilesme hedefiyle uyumlu 
olarak gittikce genisleyen bir olcekte bu yasalan uygulama- 
sidir. Bu yasalar bir kez kabul edildi mi, insan kitlelerinin 
asla itiraz etmedigi bir otoriteyi uygularlar. Ornegin iki kere 
ikinin dort etmesine karsi cikabilmesi icin, ki§inin ya aptal, 
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ya ilahiyatci, ya metafizikpi, ya hukukcu ya da burjuva eko- 
nomist olmasi gerekir. Diger bazi dogal yasalann kokenine 
dayandirdigi hilelere basvurmadigi siireee, kisinin boyle bir 
seyi iddia edebilmesi icin atesin yakmadigma, suyun bogma- 
digina ina-nmasi gerekir. Ancak bu baskaldirilar, ya da im- 
kansiz bir baskaldmya yeltenen bu girisimler ve aptalca ku- 
runtular anlasilabilir istisnalardir; ciinku genel olarak, insan 
kitlelerinin giinluk yasamlarmda, -genel olarak kabul edilen 
dogal yasalann toplami olan- sagduyunun egemenligini ne- 
redeyse mutlak bir sekilde kabul ettikleri soylenebilir. 

En biiyuk talihsizlik, bilim tarafindan 90k onceden var- 
liklan kanitlanan bu dogal yasalann onemli bir kismimn, 
guya sirf "halkin iyiligi icin" var olan himayeci hukumetle- 
rin uyamkkgi sayesinde kitleler tarafindan bilinmemesidir. 
Bir diger zorluk da sudur; insan toplumunun gelisimi icin en 
az fiziksel diinyaya hukmeden yasalar kadar gerekli, degis- 
mez ve hayati olan yasalann onemli bir kismi, bilimin ken- 
disi tarafindan yeterince kanitlamp kabul edilmeniistir. 

Bu yasalar bir kez bilim tarafindan onaylanip, turn in- 
sanlann bilincine aktanldi mi, ozgiirliik somnu tamamen 
cozulmu§ olacaktir. Boylece, en inatpi otoriteler bile artik ne 
politik brgutlenmeye ne yonetime ne de kanunlara ihtiyac 
olmayacagmi kabul etmek zorundadir, ciinkii bu u? olgu 
insanlara dissal ve bu yiizden despotik olan bir sistem tara- 
findan zorla dayatildigi olciide, insanlann ozgiiriiigu icin her 
zaman olumciil derecede tehlikelidir. Ister bir hiikumdar 
tarafindan ister secimle isbasina gelen demokratik bir par- 
lamento tarafindan dayatilmis olsunlar, sonuc hep ayni ola- 
caktir. 

Insanin ozgurliigii yalnizca sunda yatar: Insan bu dogal 
yasalara itaat eder, ciinku bu yasalar insana, kutsal veya 
insani, kolektif veya bireysel olan di§sal bir irade tarafindan 
dayatilmamistir, bizzat. insanin kendisi bu yasalan bu sekil- 
de kabul etmistir. 

En unlii bilginlerden olu^an bir akademiye, toplumu 
yasalara gore orgiitleme gorevi verildigini ve bu akademi- 
nin, sadece en katiksiz gerpegi bulma tutkusuyla yamp tu- 
tustugu ipin yalnizca en son bilimsel buluslarla uyumlu olan 
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yasalan koydugunu farz edelim. Bu yasalann ve boyle bir 
brgtitlenmenin son derece firkin olacagini sbyliiyorum, 
punkii her seyden once, her zaman ve zorunlu olarak kusur- 
lu olan insan bilimi, su ana kadar kesfettikleri goz bnune 
ahndigmda, henuz emekleme donemini yasamaktadir. 
Insanlarin pratik yasamlanm, bireysel ve kolektif olarak, 
bilimin en son verileriyle mutlak bir uyum ipine girmeye 
zorlayabilmemiz ipin, toplumu ve bireyleri, Prokriis yatagin- 
da aci 9ekmeye mahkum etmemiz gerekir. 

Ayrica, bilimsel bir akademinin koydugu yasalara, bu ya- 
salann rasyonel karakterini anladigi ipin degil de, bu yasa- 
lar, halkin dogru diiriist kavramadan taptigi bilim adina bu 
akademi tarafindan kendisine zorla dayatildigi ipin itaat 
eden Mr toplum, bir insan toplumu degil bir hayvanlar 
alemi olur. Boyle bir toplum, Paraguay'dald Cizvit hiikume- 
tine onca uzun sure kulluk eden misyonerler kurulunun bas- 
ka bir versiyonu olurdu. Kesinlikle kisa zamanda en alt 
aptallik duzeyine inmis olurdu. 

B5yle bir bilginler hukiimetini imkansiz kilacak uciincu 
bir neden de sudur; ehne mutlak egemenlik verilen bilimsel 
bir akademi, en unlii kisiltden miitesekkil olsa bile, kisa 
sure icinde ve sasmaz bir sekilde ahlaki ve entelektuel 
yozlasma ipine diisecektir. Zira, yalnizca kiipuk capli imti- 
yazlann tanmdigi giinumiiz akademilerinin tarihcesi boy- 
led ir. Kisi, bir akademisyen, resmi olarak tescil edilen bir 
"rnernur" oldugu andan itibaren en buyiik bilimsel deha olsa 
bile kacimlmaz olarak uyusukluk icine gbmulur. Bir dahinin 
ayirt edici ozelligi olan kendiligindenligini, devrimci daya- 
nikliligini ve gerektiginde sendelemekte olan eski dunyalan 
yikip yerine yenisini kurmaya yarayan giicunii ve yabanxl 
enerjisini kaybedecektir. Yaratici giiclerinden kaybettikleri 
seylerin karsihginda siiphesiz nezakete, faydah ve pratik bir 
bilgelige eriseceklerdir. Yani kisacasi ozgunluklerini kaybe- 
deceklerdir. 

Her tiirlu imtiyazh konumun ayirt edici ozelligi, insanla- 
rin yiireklerini ve zihinlerini mahvetmesidir. Ekonomik ve- 
ya politik herhangi bir ayricahga sahip olan bir insamn yii- 
regi ve zihni kirlenmistir. Bu, hipbir istisna kabul etmeyen 
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toplumsal bir yasadir ve turn uluslar ipin oldugu kadar turn 
simflar, tuzel kurumlar ve bireyler ipin de geperlidir. Bu, 
esitligin yasasi ve ozgiirluk ile insanhgin en ustiin kosu- 
ludur. insan yasaminin tiim evreleri, bu tezin dogrulugunu 
kamtlayan gerpeklerle doludur. 

Toplumu yonetme gorevi verilen bilimsel bir yapi, bu gb- 
reve geldikten kisa bir sure sonra, artik bilimle degil tama- 
men farkh meselelerle ilgilenecektir; yani tiim kurumlasmis 
iktidarlarlar gibi bu yapi da ebedi olarak, toplumu her za- 
mankinden daha fazla kendi aptalca himayesine almaya ve 
sonuc olarak bilginlerin otoritesine daha fazla bagrmk hale 
getirme gayreti icinde olacaktir. 

Bilimsel akademiler ipin gecerli olan bu olgu, evrensel oy 
hakkiyla sepilmis olsalar bile, ayni zamanda tiim tuzel top- 
luluklar ipin de geperlidir. Bu topluluklar yapisal farkhhklar 
arz edebilirler, ancak bu durum, kamu islerini politik bir 
aristokrasi veya oligarsiyle yonetme niyetiyle hareket eden 
imtiyazh politikacilardan olusan bir yapinin birkap yil ipin- 
de, ortaya pikmasina engel olamayacaktir. Amerika Birlesik 
Devletleri'nde ve Isvicre'de olup bitenleri unutmayin. 

Bu yuzden, toplumda herhangi bir dissal yasa ve otorite 
olmamalidir. ikisi birbirine aynlmaz bir sekilde baglidir ve 
yalnizca koleci bir toplum yaratmaya yarar. 

Turn bu anlattiklarim, her ttirlii otoriteyi reddettigim 
anlamina mi gelir? Hayir, hip ilgisi yok. Ayakkabi sbz konu- 
su oldugunda ayakkabicinin otoritesini tanirim; evler, ka- 
nallar veya demir yollari sbz konusu oldugunda mimara 
veya miihendise damsirim. Yani her bzgiin bilgi ipin bu tiir- 
den bir "bilgine" basvururum. Ancak ne ayakkabicinin ne 
mimann ne de "bilginin" otoritesini bana zorla dayatmasma 
izin vermem. Elestiri ve red hakkmu her zaman sakh tuta- 
rak zekalarinm, kisiliklerinin, bilgilerinin hak ettigi bir 
saygiyla onlari ozgiirce dinlerim. Ozgiin bir konuda, yalnizca 
bir tek otoriteye damsmakla kendimi tatmin edemem; bu 
yuzden ayni konuda birkap otoriteye danisinm; hepsinin dii- 
suncelerini kiyaslayarak bana en anlamh gbriineni seperim. 
£ok bzel sorunlar soz konusu olsa bile, kesinlikle sabit bir 
otoriteyi kabul etmem; yani herhangi bir bireyin duriistlu- 
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giine ve samimiyetine ne kadar saygi gosterirsem gostere- 
yim, hi? kimseye mutlak bir sekilde baglanamam. Boylesi 
bir baglihk benim mantigim, ozgurliigum hatta altina 
girdigim yukiimlulukler ifin oltimcul olur; bu baglihk 90k 
kisa bir sure icinde beni, diger insanlarm iradelerine ve 
fikarlanna hizmet eden bir araca, yani aptal bir koleye 
dontisttirtir. 

Eger, onerilerini ve klavuzlugunu belli bir siireligine belli 
bir dereceye kadar kabul ederek herhangi bir uzmaran oto- 
ritesi oniinde egilirsem, bir baskasi tarafindan zorlanmadi- 
gim icin bunu yapanm. Oteki tiirlii bu uzmani §iddetle red- 
dederek onun onerilerini, tavsiyelerini, hizmetlerini seytan 
alsm derim. £iinkii bana bir yigin yalanm arasinda ufacik 
bir ger?ek kinntisim verecek olan bu uzmanlar, verdilderine 
kar§ihk olarak, beni bzgurliigumden ve 6z-saygimdan ede- 
ceklerdir. 

Kendi akhm tarafindan bana dayatildigi ipin, uzmanin 
otoritesi oniinde egilirim. insanin sahip oldugu bilginin turn 
ayrintilanni ve gelisimini tek ba§ina kavrayamayacagimin 
farkindayim. En muhtesem zeka bile, butiinii kavramak ipin 
yeterli degildir ki, i§ boliimii ve isbirligi ihtiyaci da bundan 
kaynaklanmaktadir. Bir taraftan ahnm, diger taraftan veri- 
rim; insan yasami boyledir. Herkes yonetir ve sirasi geldigin- 
de de yonetilir. Bu yiizden sabit ve degismez bir otorite yok- 
tur, bunun yerine karsihkh, gepici ve her seyden once goniil- 
lii bir otorite ve ikincil konumun sonsuz degiskenligi vardir. 

Sabit, degismez ve evrensel bir otorite fikri tamamen ger- 
9ek disidir, ?iinku tiim bilimleri ve turn yasam alanlarini 
kavrayabilme yetenegine sahip olan "evrensel" bir insan 
yoktur ve bu ayrinti zenginligi olmadiginda bilimin yasama 
uygulanmasi mumkiin degildir. Ger9ekten de, eger bir insan 
bizi cevreleyen bu bilgi silsilesini tek basma kavrayabilseydi 
ve eger bu bilgisini bize otoritesini dayatmak i^in kullansay- 
di, boyle bir insani toplumun disina eikarmak zorunlu ola- 
cakti, 9unkii onun otoritesi diger insanlann tiimimu kolelige 
ve ahmakhga mahkum edecekti. Toplumun dahi insanlara 
bugiine kadar oldugu gibi kbtii davranmasi gerektigine 
inanmiyorum; aym sekilde, toplumun onlara ozel imtiyazlar 
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ve olaganiistu haklar taniyarak onlan fazlaca §imartmasina 
da su 119 nedenden dolayi kar§i ^lkiyorum; birincisi, boyle bir 
durumda toplum, sarlatani bir dahiye benzetecekti; ikincisi, 
ayncalikh bir sistem aracihgiyla toplum, gergek bir dahiyi 
bir sarlatana doniisturerek bbylece onu ahlaksizlastinp al- 
caltmi§ olacakti; ve ii^uncusu, toplum kendi eliyle kendi 
tepesine bir efendiyi yerlestirmis olacakti. 

Ozetlemek gerekirse; bilimin mutlak otoritesini kabul 
ediyoruz, ciinku bihmin temel amaci fiziksel ve toplumsal 
diinyadaki maddi, entelektuel ve ahlaki yasama i?kin olan 
dogal yasalann, sistematik ve titiz bir sekilde formiile edil- 
mesidir. -Insan ozgiirliiguyle uyumlu ve rasyonel oldugu icin 
mesru olan- bu biricik otorite disindaki turn otoritelerin 
sahte, keyfi ve olumcul oldugunu ilan ediyoruz... 

Ancak, bilginlerin mutlak, evrensel ve sasmaz otoritesini 
reddederken goreceli, ge9ici ve sinirh olmasi kosuluyla bi- 
limsel uzmanlann otoritesini gbnullii olarak kabul ediyoruz; 
yeri geldiginde onlarin da bizden bgrenmeyi istemeleri kosu- 
luyla, onlann degerli bilgilerine memnuniyetle basvurmak- 
tan baska bir sey istemiyoruz. Bir genelleme yapmak gere- 
kirse, biiytik bir bilgi ve tecriibeye, harikulade bir zekaya ve 
her seyden once pinl piril bir yurege sahip olan insanlann, 
uzerimizde, ozgtirce kabullendigimiz ve herhangi bir resmi 
otorite veya kurumlasmis hak tarafindan bize zorla dayatil- 
mayan dogal ve mesru bir niifuza sahip olmalanndan baska 
bir sey istemiyoruz; 9unku resmi olarak bize dayatilan her- 
hangi bir otorite veya kurumlasmis. hak, 9abucak baski ve 
aldatmacaya donu§erek... bizi kolelestirecektir. 

Sbzun kisasi, her tiirlii kanun koyucuyu, otoriteyi ve ev- 
rensel oy hakki ile isbasma gelmis olsalar bile, turn aynca- 
likh, resmi, yasal ve yetkili giislerin uzerimizdeki egemen- 
ligini reddediyoruz, etinkii bunun, muazzam bir 9ogunluga 
hiikmeden somiiriicu bir azinhgin egemenliginden baska bir 
seye hizmet etmeyecegine inamyoruz. 

Hepimizi anarsist yapan anlayi§ budur... 
Pozitif bilimlerin, teoloji, metafizik, politika ve hukuki 
haklar kar§isinda sagladigi muazzam geli§menin kaynagi 
sudur: Bu doktrinler tarafindan formiile edilen yanhs soyut- 
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lamalann yerine pozitif bilim, nesnelerin dogasini ve man- 
tigini, birbirleriyle olan iliskilerini ve onlann geli§im yasala- 
nni ifade eden gerpek genellemeleri koyar. Bu, bilimi gelmis 
ge9mi§ turn diisunce bipimlerinden ayirmaktadir ve bilimin 
toplum 19111 arz ettigi onemi sonsuza dek giiveneeye alacak- 
tir; Bilim bir anlamda toplumun kolektif bihncini teskil ede- 
cektir. Ancak bilimin tiim diger disiplinlere benzedigi bir 
nokta van Bilim de bizzat soyutlamalaria ugrastigi ifin, 
dogasinin ozii geregi ger?ek insanlari goz ardi etmek zorun- 
dadir ki gercek insanlara bagli olmayan soyutlamalar hiebir 
ise yaramaz, Bu temel kusurunu giderebilmesi icin, bilimin 
yeni ybntemler gelistirmesi gerekecektir. Gefmi§in doktrin- 
leri her zaman halkin ifinde bulundugu cahillikten yarar- 
lanmi§lar, hi9 gbzlerini kirpmadan halki kendi soyut belir- 
lemelerine tabi kilmislardir ve bu soyutlamalar, bu doktrin- 
lerin ete kemige buriinmus yandaslan i9in son derece karh 
olmu§tur. Ger9ek bireylerle ugrasma ve onlari kavrama 
konusundaki mutlak giif siizlugunu kabul eden pozitif bilim, 
toplumu yonetme dogrultusundaki turn iddialarindan vaz- 
ge9melidir, Eger pozitif bilim bu ise burnunu sokarsa, goz 
ardi ettigi yasayan insanlari, mesru bilimsel kaygilannin 
biricik hedefi olan soyutlamalara surekli bir §ekilde feda 
etmek zorunda kalacaktir. 

Ornegin henuz ger$ek bir tarih bilimi yoktur; tarih bilimi- 
nin olduk9a karmasik olan imkanlan daha yeni yeni kena- 
nndan kiyisindan kesfedilmeye basladi. Buna ragmen tarih 
biliminin tarn anlamiyla gelistigini farz edelim, bu gelisme 
bize ne getirecekti? En iyi ihtimalle bize tarihsel toplum- 
lann i9inde yasadiklari genel kosullann dogal geli§iminin 
saglam ve rasyonel -maddi, manevi, ekonomik, politik, 
toplumsal, dinsei, felsefi, estetik ve bilimsel- bir tablosunu 
fizecekti. Ancak insan uygarligimn bu evrensel tablosu ne 
kadar ayrintih 9izilmi§ olursa olsun asla genel ve bu yuzden 
soyut tahminlerden baska bir sey ortaya koymus olmayacak- 
ti. Hem gbrkemli hem de i9 karartici olan -genel sonU9lan 
nedeniyle gorkemli, "mabut heykelleri altmda ezilen" muaz- 
zam sayida insanin kurban edildigi biiyuk katliamlar nede- 
niyle de i9 karartici olan- bu tarihin canh ve maddi acilanna 
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maruz kalan milyonlarca bireyin; onlar olmaksizin tarihin 
h^bir biiyiik gelismesinin saglanamayacagi o milyonlarca 
adsiz kisinin -ki onlann hifbirinin bu ilerlemelerden fay- 
dalanamadigim unutmamak gerekir- bu tarih anlatiminda 
en ufak bir yeri olmayacaktir. Onlar insanbk i9in yasadilar, 
feda edildiler ve ezildiler; hepsi bundan ibaret olacakti. 

Turn bunlar i^in tarih bilimini mi suflamak gerekir? Bu 
hem haksizlik hem de acimasizlik olur. Bireyler diisiinceyle, 
hayallerle, hatta yalnizca soyutlamalan ifade etmeye yara- 
yan sbylevlerle bile kavranamaz; yani bu ybntemlerle, gunti- 
muzde, gecmiste kavrandiklarmdan daha fazla kavrana- 
mazlar. Bu yuzden bizzat sosyal bilimler, gelecegin bilimleri 
bile zorunlu olarak insanlari goz ardi etmeye devam edecek- 
tir. Sosyal bilimlerden bekleyebilecegimiz tek sey, gercek9i 
ve emin bir yoldan bizi bu acilann genel kaynagina gotur- 
meleridir. Bilim bizi bu genel kaynaklara gbturiirken, bir 
yandan yasayan bireylerin soyut genellemelere feda edil- 
melerini unutmayacak, diger yandan da toplumda yasayan 
gerqek bireyler iqin zorunlu olan genel ko^ullari bize aeikla- 
yacaktir. Bilimin misyonu budur; sinirlan bunlardir ve sos- 
yal bilimlerin bu simrlarin ctesine tasan faaliyeti son derece 
anlamsiz ve gereksiz olacaktir. Bu simrlarin a^ildigi yerde, 
bilimin resmi temsilcilerinin yani papazlarmm yonetici 
otoritesinin doktriner gerilimi ba§layacaktir. Artik tiim 
papalardan ve papazlardan kurtulmanm zamanidir; kendi- 
lerine "sosyal demokrat" bile deseler, artik onlann hicbirini 
istemiyoruz... 

Bilim, bir taraftan toplumun rasyonel brgiitlenmesi i9in 
vazge9ilmez bir ihtiyaetir; diger taraftan ise, ger9ek yasamla 
ilgilenme kabiliyetine sahip olmadigi i?in toplumun gerfek 
veya pratik brgutlenmesine miidahale etmemesi gerekmek- 
tedir. Bu zitlik nasil 96zulecektir? 

Bu feliski bir tek bicimue asilabilir: Bilimin, halkin ya§a- 
mmdan kopuk olan ahlaki bir otorite olarak taafiye edilmesi, 
bunun yerine yetki verilen bir "bilginler" yapisi tarafindan 
temsil edilmesi. Bilim kitleler arasinda yaygmlasmalidir. 
Toplumun kolektif bilincini temsil etme misyonu ytiklenen 
bilim, bundan bbyle ger9ek anlamda herkesin mah olmali- 
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dir. Bilim, bilim olmaktan pikmadigi slirece asla yoksun ol- 
mayacagi evrensel karakterinden herhangi bir §ey kaybet- 
memek suretiyle, bir yandan genel meselelerle, ko§ullarla, 
bireyler ve nesneler arasindaki degismez ili§kilerle ugra§- 
maya devam ederken, diger yandan da tiim bireylerin ger- 
pek giindelik ya§amlarryla ilgilenecektir,. . 

Bir kez daha belirtelim, yasami bilim degil, bizzat yasa- 
min kendisi yaratmistir; ozgurlugu de yine aym §ekilde 
halkin kendiliginden eylemi yaratacaktir. Eger bilim halkm 
spontan ozgurliik yurtiyiisune i§ik tutabilseydi, bu muhte- 
sem bir sey olurdu. Yine de en iyisi bilimin, kendisini izle- 
yenleri yanhf biryere gbturmesindense bu ise hip bulasma- 
masidir. Halk nasil olsa aydmhktan yoksun olmayacaktir. 
Zira halkin, uzun bir tarihsel yolu katedip yaptigi hatalann 
bedelini yiizyillarca suren bir sefaletle odemesi bo§una de- 
gildir, Halkin yasadigi aci dolu deneyimlerin pratik bzeti, bir 
bakima teorik bilgi kadar bnemli olan bir tiir geleneksel bil- 
giyi teskil eder. En azindan genpligin bir kesimi -burju- 
vazinin sahtekarkgindan, ikiyiizluliigiinden, adaletsizligin- 
den ve alpakkgindan yeterinee nefret eden, burjuvaziye sirt 
pevirecek kadar cesur olan ve proletaryanin hakli ve insancil 
davasini iptenlikle sahiplenecek kadar tutkulu olan burjuva 
ogrenciler- halkin kardespe ogretmenleri olma rolunii iistle- 
neceklerdir; ve bu burjuva ogrenciler aayesinde, "bilginler" 
kukumetine gerek kalmayacaktir. Herkesin mirasi olacak 
bilim, bir anlamda her bireyin gerpek gunliik ya§amiyla bir 
birliktelik olusturacaktir. Bilim, kibirden, hirstan ve dok- 
triner titizlikten dolayi kaybettigi degerleri, halka saglaya- 
cagi giizeUikler ve yarariarla tekrar geri kazanacaktir. Bu- 
nunla birlikte bu durum, bilimsel tahminlerde bulunma 
konusunda diger yurtta§lardan daha iyi 6rgiltlenmi§ olan 
dahi ki§ilerin, insanliga biiyiik hizmetler saglayacak olan 
bilimlerle ugrasmalarmi onlemeyeeektir. Kisacasi bu dahi- 
ler, ipinde bulunduklari pevre iizerinde her iistun zekanin 
birakacagi dogal toplumsal niifuz disinda baska bir sey ipin 
hirs duymayacaklar ve pesinde ko§acaklan tek odiil, asil bir 
kisiligin her zaman asil bir tutkudan elde ettigi tatminin 
sagladigi yiiksek haz olacaktir. 
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Insan, Toplum ve Ozgiirliik 

... Bireysel ozgurlugu dayanak olarak alan doktriner libe- 
raller, devletin du§manlariymis gibi hareket ederler. Hti- 
kilmetin, yani devletin islevlerini yerine getirmek uzere 
olu^turulan her yapinin zorunlu. bir kotuliik oldugunu ve 
uygarhgin gelismesi ipin, devlete atfedilen istevlerin ve hak- 
larin siirekli olarak azaltilmasi geregini savunan bu liberal- 
ler tutarsizdir. Teorileri bdyledir, ama pratikte devletin var- 
hgi veya istikran ciddi bir tehditle karsi karsiya geldiginde 
bu ayni liberaller, en az monar§istler ve Jakobenler kadar 
fanatik devlet savunuculan olurlar. 

Bunlann, liberal ilkeleriyle dogrudan peli§erek devlete 
duyduklari sadakat iki sekilde apiklanabilir: Sinif pikarlan 
doktriner Hberallerin biiyiik cogunlugunu pratikte burju- 
vaziye dahil eder. Kabank bir sayiya sahip olan bu saygin 
sinif, yalnizca kendisi ipin bzel haklar, ayricaliklar ve mut- 
lak yetki ister. Siyasal varligimn sosyo-ekonomik temeli, 
iinlii laissez faire ve laissez aller [hip bir miidahale kabul 
etmeyen mutlak "serbest tesebbus" bipimindeki ekonomik 
doktrin veya "sona kalan dona kalsm"] kuramlan tarafmdan 
ifade edilen simrsiz serbestlikten baska bir yere dayanmaz. 
Ancak liberaller bu anarsiyi devletin kati disiphni altinda 
tutulmasi gereken kitleler ipin degil, yalnizca kendileri ipin 
isterler, punkii kitleler "anarsiyi suiistimal etmeksizin yasa- 
yamayacak kadar cahildir". Zira, ba§kalan ipin pahsmaktan 
bikip usanan kitleler ba§kaldirirlarsa burjuvazinin gbrkemli 
saltanati butiiniiyle poker. Kitleler, ne zaman herhangi bir 
yerde huzursuzluk yaratmaya baslasalar, en tutkulu liberal- 
ler bile pabucak degiserek, devlet hiikumranligmin en 
fanatik savunurlari olurlar. 

Bu pratik nedene ek olarak, en samimi liberallerin bile 
tekrar devlet kultune tapinmalanna yol apan dogal ve teorik 
bir baska neden daha var. Kendilerini liberal olarak gbrtne- 
lerinin nedeni, toplumun kokeniyle ilgili teorilerinin bireysel 
bzgurluk ilkesine dayanmasindan kaynaklanmaktadir ve 
vazgepilmez bir sekilde devletin mutlakhgini [hiikumranh- 
gim] tekrar tekrar tesis etmelerinin biricik nedeni de hudur. 
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Liberallere gore, bireysel bzgurliik toplumun bir yarati- 
mi, tarihsel bir iiriinu degildir. Tam tersine, bireysel bzgiir- 
lugiin toplumdan daha eski oldugunu ve tiim insanlara 
Tann tarafindan bliimsiiz bir ruh bahsedildigini savunurlar. 
Yani eksiksiz bir varlik olan insan, tamamen bagimsiz ve 
toplum disidir. Bagimsiz ve toplum disi bir varbk olan in- 
san, zorunlu bir sekilde toplumu gbniillu bir eylemle, icgii- 
diisel veya bilincli, goriinmez veya resmi olan bir tiir sozles- 
meyle olusturur. Kisacasi, bu teoriye gore bireyler toplumun 
iiriinleri degildir, tam tersine, calisma veya savas gibi belirli 
nedenlerden dolayi toplumu yaratmak zorunda kalmak- 
tadirlar. 

Bu teoriden hareket ederek dupediiz sbylemek gerekirse, 
toplum diye bir §ey aslinda yoktur. Liberallere gore, tiim 
uygarliklann baslangici, insan kisiliginin ve ozgurlugiiniin 
icinde bipimlendigi biricik ortam olan dogal insan toplumu 
yoktur. Bu teori bir yandan, tek basma yasayarak yalnizca 
kendi kendine yeten bireyleri kabul ediyor, diger yandan da, 
yine onlar tarafindan zorunlu olarak yaratilan ve goriinmez 
veya bipimsel sozlesmelere, yani devlete dayanan bir toplu- 
mun varhgini kabul ediyor. (Liberaller, tarihteki hicbir dev- 
letin sozle^melerle yaratilmadigim ve turn devletlerin fetih 
ve zor yoluyla kuruldugunu 90k iyi bilirler.) 

Devlete tabi olan insan kitleleri, acayip celiskilerie dolu 
olan bu teoriyle ili^kilendirilmektedir. Bir yandan, bu insan- 
lann her biri, ozgiir bir iradenin bahsettigi bliimsiiz bir var- 
lik olarak degerlendirilmektedir. Her biri, kendi kendine 
tamamen yeten ve hicbir sey tarafindan engellenmeyen var- 
liklardir ve bliimsiiz olmak icin baska hicbir kisiye, Tanriya 
bile ihtiyaclan yoktur, ciinkii kendileri birer tanndir. Diger 
yandan acimasiz, zayif, kusurlu ve sinirli olan bu bireyler, 
kendilerini kusatan ve er ya da gee onlari mezarlanna tasi- 
yacak olan dogal giielerin esiridir... 

Diinyevi varlik kosullari acisindan bakildiginda, insan 
kitleleri oylesine zavalli, bylesine giicsiiz bir gorunum ve 
oylesine bir ruh, irade ve inisiyatif yoksunlugu arz ederler 
ki, onlarda bliimsiiz bir ruha veya ozgiir iradenin en ufak 
izine rastlayabilmek icin, ki§inin kendisini muazzam bir 
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sekilde kandirma kabiliyetine sahip olmasi lazim. Insanlar 
baska seyler tarafindan tamamen belirlenmi§lerdir. Dissal 
doga, yildizlar ve yasamlannin maddi kosullari tarafindan 
belirlenmislerdir; gecmis yiizyillar boyunca bzenle hazirlan- 
mis olan yasalarla, muazzam diisiince ve bnyargi silsilele- 
riyle belirlenmislerdir ve ya§amlan, dogduklan andan itiba- 
ren tiim bu olgular tarafindan istila edilmeye hazirdir. 

Yalnizca eahil kitleler degil, aym zamanda uygar ve ayri- 
cahkh sinifa dahil olan insanlann biiyiik bir cogunlugu, 
etraflarindaki diger insanlann dusundukleri ve yaptiklan 
§eyleri isterler. §uphesiz kendi adlarma diisiindiiklerine 
inamrlar, oysa aslinda diger konformistlerin [uyumcularin, 
c.n.] dusuncelerini ve amaclanni farkinda olmadan benim- 
seyip, ufak tefek degisikliklerle ve kblece bir ezberle tekrar- 
lamaktan ba§ka bir sey yapmiyorlardir. Bu kulluk, bu ahsil- 
mi§lik, isyan etme iradesinin hicbir zaman olmayisi, diisun- 
ce inisiyatifi ve bagimsizhk yoksunlugu, insankgin tarihsel 
gelisiminin yavas. ve kendi halinde olmasinin bashca neden- 
leridir. Ne ruhun oliimsuzlugiine ne de ozgiir iradeye inanan 
biz materyalistlere ve gereekcilere gore, bu yavasuk ne ka- 
dar feci olursa olsun yine de dogal bir olgudur. Maymun ol- 
maktan cikan insan, ozgurliiguniin ve insanliginin bilincini 
biiyiik zorluklar pahasina elde etmistir... Insan vahsi bir 
hayvan ve kbls olarak dogmus ve zorunlu olarak diisunce- 
sinden, konusmasindan ve iradesinden once var olan toplum 
icinde giderek insanilesip bzgiirlesebilmisdr. Insan, bzgiir- 
liigiinii ancak insani varligimn dogal baslangici ve kaynagi 
olan toplumun geemisteki ve §imdiki tiim uyelerinin kolektif 
cabalan araciligxyla elde edebilir. 

Insan bireysel bzgtirlugiinii ve kismgini, yalnizca kendisi- 
ni cevreleyen bireyler arasmda ve toplumun kolektif giicu ve 
emegi sayesinde kazanir. §iiphesiz, toplum olmasaydi insan 
en ahmak ve en zavalli vahsi hayvanlardan biri olarak kalir- 
di... Insanin bzgiirliigunii kisitladigi sbyle dursun, tam ter- 
sine, tiim insanlann bireysel ozgiirliigiinii yaratan toplum- 
dur. Toplum bir agac, bzgurliik ise bu agacin meyvesidir. 
Iste bu yiizden, insan her zaman ozgurliigunii tarihin 
baslangicinda degil, sonunda aramahdir. Her bireyin mut- 
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lak kurtulusunun, tarihin gercek, biiyuk ve en ustiin amaci 
oldugu soylenebilir... 

Idealist bir ozgiirliik anlayisma zit olan materyalist, 
gercekci ve kolektivist ozgiirluk anlayisi sudur: Insan yal- 
mzca toplum icinde ve turn toplumun kolektif eylemi saye- 
sinde insan olusunun farkina varabilir. Yalnizca, yeryuziinu 
insanhgin gelisimi icin elverisli bir yere doniisturebilen ko- 
lektif ve toplumsal emek sayesinde kendisini dissal doganin 
boyundurugundan kurtarabilir. Boylesi bir maddi kurtulu§ 
olmaksizin, bireyin entelektiiel ve ahlaki kurtulu§u miim- 
kiin degildir. Insanin kendi dogasinm boyundurugundan 
kurtulusu, yani icgiidulerini ve hareketlerini mantigi dog- 
rultusunda diizenlemesi ancak egitim ve ogrenim sayesinde 
miimkun olabilir. Fakat egitim ve ogrenim kesinlikle top- 
lumsal olgulardir... bu yiizden yahtilmi§lik icinde yasayan 
bir bireyin ozgurltigiinu kavramasi imkansizdir. 

Ozgiir olmak.., kisinin etrafindaki tiim insanlar tarafin- 
dan boyle kabul edilip kendisine bu sekilde davramlmasi 
anlamina gelir. Bireyin bzgurliigu, etrafindaki tiim ozgiir 
insanlann, kardeslerinin ve e§itlerinin bilinci tarafindan 
yansitilan kendi insanhgindan ve insani haklanndan baska 
bir sey degildir. 

Yalnizca diger insanlann yaninda ve onlarla iliski icinde 
ozgiir oldugumu hissedebilirim. Benden daha asagi olan bir 
hayvan ttirtinun yaninda ne bzgiirum ne de insanim, ciinkii 
bu hayvan benim insanhgimi kavrama ve kabul etme kabi- 
liyetine sahip degildir. Etrafimdaki diger insanlann ozgur- 
lugiinti ve insanhgim kabul etmedigim surece kendim de oz- 
giir ve insan degilim. 

Ancak onlarin insan niteligine saygi gosterdigimde, kendi 
insanhgima da saygi gostermis olurum. Elindeki tutsagi 
birsla parcalayip yutan bir yamyam... insan degil, vahsi bir 
hayvandir. Kole sahibi insan degil, bir efendidir. Tiim antik 
toplumlarin tarihinin de gbsterdigi gibi, kolelerinin insan- 
hgim reddeden bir efendi aym zamanda kendi insanhgim da 
yok etmektedir. Yunanhlar ve Romahlar ozgiir insanlar 
olduklarmi hissetmiyorlardi. Kendilerini degerlendirirken 
boyle bir insan gerceginden hareket etmiyorlardi. Onlar yal- 
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mzca Romahlar, Yunanhlar ve kendi ulkeleri icin ayncahk- 
lar istediler ve boylece kendUeri hie i§gale ugramadan baska 
ulkeleri fethettiler. Ulusal tannlannin ozel himayesi aLtinda 
olduklarma inandiklan icin, baskaldin hakkina sahip ol- 
duklarmi anlayamadilar... ve sonunda kendilen de kole- 

^Yalnizca turn insanlar, kadinlar ve erkekler aym sekilde 
ozgiir olduklan zaman ben de gercekten ozgurum. Bernm 
ozgurliigiimu simrlamasi veya reddetmesi soyle dursun, tarn 
tersine diger insanlann ozgiirlugu benim ozgurlugumun 
zorunlu dayanak noktasi ve teyididir. Benim ozgurliigumun 
oniine set ceken, diger insanlann koleligidir ya da aym anla- 
ma gelmek uzere, insanhgimi ortadan kaldiran sey onlarin 
vahsiligidir. Qiinkii insanhk onurum, baska herhangi bir in- 
sana itaat etmeyi reddetmekten ve kendi eylemlenmi inanc- 
lanmla uyum icinde belirlemekten olusan insani hakkim, 
herkesin aym derecede ozgiir olan bilincinin bir yansimasi- 
dir ve turn insanhgin nzasiyla teyid edilmistir. Tiim insan- 
lann ozgurlugii ile pekismis olan kissel ozgurliigum sonsuz- 

^B^tizden, materyalist ozgiirliik anlayisi, oldukca pozi- 
tif kompleks ve her seyden once, son derece toplumsal bir 
olgudur, ciinkii, ancak toplum icinde ve tiim insanlar arasin- 
daki kesin esitlik ve dayanisma tarafindan gercekle§tin- 
lebilir Ozgurliigun elde edilmesine hizmet eden faktorlen 
birbirinden ayirt edebiliriz. Birinci faktbr tamamen toplum- 
saldir. Her insanin yeteneginin ve giiciinun, egitim bihmsel 
o&renim ve maddi refah araciligiyla eksiksu bir sekilde ge- 
listirilmesidir; ki bu olanaklar ancak, turn toplumun klavuz- 
lufeu, kolektif, maddi, entelektuel ve yetkinlesmis emegi 
tarafindan bir bireye saglanabihr. 

Ozgurliigiin ikinci faktorii negatiftir. Bireyin, her turlu 
kutsal, kolektif ve bireysel otoriteye karsi ginstigi baskal- 

""llkbaskaldm, teolojinin ustiin tiranligma, Tann hayale- 
tine ybneliktir. Cennette bir efendimiz oldugu surece, yeryu- 
zunde kole olacagiz. Mantigmuz ve irademiz tamamenyok 
olacaktir. Kosulsuz bir §ekilde itaat etmemiz gerektig.ne 
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inandigimiz siirece -ki Tann kar§isinda baska turlii Mr itaat 
soz konusu olamaz- en ufak bir stipheye kapilmadan, Tan- 
nnin kutsanan ve kutsanmayan aracilannin, mesihlerinin, 
peygamberlerinin, ilahi giiclerden ilham alan yasa koyucu- 
larinm, imparatorlarinin, krallannin ve onlann memurla- 
nnin, ybneticilerinin, temsilcilerinin otoritesine; varliklanni 
zorla bize dayatan ve bizzat Tann tarafindan insanlan 
yonetmek iizere kurulan iki biiyiik kurum olan Kilise ve 
devlet tarafindan kutsanan turn hizmetkarlannin kutsal 
otoritesine edilgen bir §ekilde boyun egmek 2orunda ola- 
cagiz. Her turlii geciei ve insani otorite, kaynagmi dogrudan 
ruhani ve/veya kutsal bir otoriteden alir. Oysa biliyoruz ki, 
otorite ozgiirlugiin inkandir. Tann, daha ziyade Tanri kur- 
gusu, yerytiziindeki her turlii koleligin entelektuel ve ahlaki 
kaynagi ve bu koleligin kutsayicisidir ve gbksel bir efendinin 
varhgi bicimindeki korkunc ve sinsi kurgu yok edilmedigi 
surece, insan asla tamamen 6zgiirle§emez. 

Tannnin otoritesine yonelen baskaldiriyi dogal olarak, 
devlet tarafindan temsil edilip mesrulastinlan insani, birey- 
sel ve toplumsal otoriteye yonelen baskaldin izler. Bu nokta- 
da, devlet biciminde orgiitlenen bir toplumun resmi ve bu 
yiizden diktatoryal olan ayricahklari ile, resmi ve yapay ol- 
mayan bir toplumun iiyelerinin dogal niifuzu ve eylemleri 
arasmda kesin bir ayrim yapmak zorundayiz. 

Bireyin bu dogal topluma karsi girisecegi ba§kaldm, 
resmi bir devlet olarak orgiitlenen topluma kar§i girisecegi 
baskaldindan 90k daha zordur. Sik sik zararh ve ezici olan 
toplumsal zorbahk, devlet otoritesini temsil eden resmiles- 
tirilmis, ve me§rula|tinlmi§ despotizmin §iddetli ve emredici 
karakterini tasimaz. Toplumsal zorbahk, her bireyin ceza 
korkusuyla kabul ettigi bir kanun biciminde insanlara daya- 
tilmaz. Daha kibar, daha sinsi ve daha ince bir tarzda uygu- 
lanan toplumsal zorbalik, hicbir §ekilde devlet otoritesinden 
daha gupsiiz ve daha az kusatici degildir. Toplumsal zor- 
balik, hep birlikte kamuoyu denen §eyi olus.turan gelenek- 
ler, bnyargilar silsilolsi ve giinliik yasamin ahskanhklari 
aracihgiyla insan iizerinde egemenlik kurar. 

Toplumsal zorbahk bireyi, dogdugu andan itibaren 
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ku§atmaya baslar. Ya§amin her alanina bylesine sizar ki, 
her birey genellikle farkinda olmadan kendisine kar§i bir 
tiir komplo ieine girer. Bundan cikan sonuc sudur; etkisi 
altinda bulundugu dogal toplumsal niifuza karsi cikabilmesi 
ifin, bireyin en azindan belli bir olctide kendisine kar§i ba§- 
kaldirmasi gerekmektedir. gtinkii, turn dogal egilimleri, 
maddi, entelektuel ve ahlaki istemleriyle birlikte birey, 
toplumdan baska bir §eyin urunti degildir ve toplum tarafin- 
dan bireye dayatilan mutlak iktidar, kaynagmi turn bu olgu- 
lardan almaktadir. 

Miikemmel bir ahlak, yani insani saygi acisindan bakil- 
diginda, bu toplumsal erk hem yararh hem de zararh olabi- 
lir. Bilimin, maddi refahin, ozgiirlugiin, esrtligin ve dayanis- 
mamn geli§imine katkida bulundugunda yarark olur. Bu- 
nun ziddi olan bir yonelim icine girdiginde ise zararh olur. 
Aeimasiz bir toplum icinde dogan bir insan acimasiz olmaya 
meyillidir; papazlar tarafindan ybnetilen bir toplum i9inde 
dogdugunda aptal, ikiyiizlii yalanci bir sofu olur; bir hirsiz- 
lar cetesi icinde dogdugunda, muhtemelen kendisi de bir 
hirsiz olacaktir; ve maalesef yeryuzunti, soylular sinifini, 
prensleri yoneten yan-tannsal varkklann toplumu icinde 
dogdugunda toplumu kblelestiren bir aleak, bir zorba ola- 
caktir. Her halukarda, icinde dogdugu topluma kars,i 
baskaldirmasi, bir bireyin insanilesmesi ipin kacinilmaz bir 

eylemdir. 

Bir kez daha tekrarhyorum, bireyin topluma kar§i girise- 
cegi baskaldin, devlete kar§i girisecegi baskaldrridan cok 
daha zordur. Devlet tipki ikiz karde§i olan Kilise gibi, biiyiik 
bir cogunlugu kblelestfrenlerin, kiiciik bir azinligin ayn- 
cahklarini gtivenceye alan, geciei, tarihsel bir kurumdur. 

Devlete baskaldirmak cok daha kolaydir ciinkii, devletin 
dogasuida, baskaldmyi kiskirtan bir sey vardir. Devlet bir 
otoritedir, bir guqtiir. Guc delisi olan devlet bir guc gbsteri- 
sidir. Devlet varhgim tistii kapali bir §ekilde ima etmez. 
Kendisini dbnustiirmeye caksmaz; ve eger bazi durumlarda 
zorbahgim gevs,etmek istiyorsa, bunu baska amaclarla 
yapiyordur. giinkii devletin dogasi ikna etmeye degil, var- 
hgini zorla dayatmaya elveri^lidir. Hangi gerekpelerle var- 
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hgmi maskelerse maskelesin, dogasi geregi, insanlarm 
iradesini yasal olarak ihlal eden ve boylece ozgiirliiklerini 
ebediyen yok eden bir kurumdan ba§ka bir sey degildir. 
Devlet iyi olani emrettigi zaman bile kotuliik yapar; ciinkii 
her emir ozgiirlugiin suratmda patlayan bir tokattir, ciinkii, 
insan ahlaki ve bzgurlugu acisindan bakacak olursak iyi 
olan zorla dayatildiginda kotii olur. Bireyin ozgurlugii, ahla- 
ki ve insan onuru esas olarak sundan olusur: Birey, ba§ka 
bir gtic tarafindan zorlandigi icin degil, bzgiirce algiladigi, 
istedigi ve sevdigi icin iyi seyler yapmalidir. 

Toplumsal otorite, keyfi ve resmi olarak degil, dogal bir 
sekilde dayatihr. Ve toplumsal otoritenin birey iizerinde, 
devlet otoritesinden 90k daha fazla etkili ohnasinin nedeni 
de budur. Toplumsal otorite turn birey leri kendisine tabi 
kilarak adeta kaliba doker. Turn maddi, entelektiiel ve ahla- 
ki niteliklerini, dogumundan blumiine kadar turn bireylere 
yavas yavas aktanr. Baska tiirlii ifade etmek gerekirse, top- 
lum bir anlamda, her bireyde kendisini bireysellestirir. 

Gercek birey, annesinin rahminde dollendigi andan itiba- 
ren, ailesinin, simfinin, ulusunun, irkinin dogasim teskil 
eden cografik, iklimsel, etnografik, hijyenik ve ekonomik 
etkiler tarafindan belirlenip bzneUestirilmistir. Birey, turn 
bu drssal ve fiziksel etkilerin bilesimi tarafindan dogal yete- 
nekleriyle uyum icinde bicimlenir. Daha da otesi, gbreceli 
bir Llstiinlukle diizenlenen insan beyni sayesinde, her birey, 
idealistlerin iddia ettigi dogustan gelen duygu ve dlisiin- 
celeri degil, farkh diizeylerdeki hissetme, isteme, diisunme 
ve konu§ma kapasitesine dogdugu andan itibaren sahip 
olur. Herhangi bir icerigi olmayan temel yetenekler vardir. 
Peki bu yeteneklerin icerigi kim tarafindan olusturulur? 
Toplum tarafindan... birbirleriyle biitiinleserek bir dusunce 
modeli olufturan izlenimler, olgular ve olaylar, yanhs. veya 
dogru bir sekilde, bir bireyden bir baska bireye aktarilmak- 
tadir. Bu izlenimler, olgular ve olaylar, toplumdaki tiim 
bireyler ve gruplar tarafindan degistirilip, genisletilip karsi- 
iikh olarak yiiceltilerek, biricik bir sisteme, yani toplumun 
nihai ortak bilincini ve kolektif dusuncesini teskil eden bir 
sisteme entegre edilir. Gelenekler aracihgiyla bir kusaktan 
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digerine aktanlan, yiizyillann entelektiiel emegiyle daha da 
gelistirilip yayginlastirilan bu olgular, bir ulusun, bir sinifin, 
bir toplumun entelektiiel ve ahlaki mirasim teskil ederler... 

Her yeni nesil, olgun diisttnce yasma eristiginde, gec- 
misteki nesillere oldugu gibi, kendisine de bir hareket nok- 
tasi olarak hizmet eden, entelektiiel ve ahlaki emegi icin 
hammadde saglayan hazir diisunee ve anlayisjara hem ken- 
disinin hem de toplumun sahip oldugunu goriir... Bunlar do- 
ga, insan ve adalet tarafindan, bireylere, simflara, toplum- 
sal katmanlara, aileye, mulkiyete, devlete verilen gorevler 
ve haklar tarafindan ve insanlar arasindaki iliskileri etki- 
leyen pek cok diger faktor tarafindan yaratilan anlayi§lar- 
dir. Turn bu dxistinceler, birey heniiz bagimsiz Mr varhk 
oldugunu fark etmeden 90k once, onun kafasina sokulmakta 
ve aldigi egitim tarafindan kosullandinlmaktadir. Birey, ait 
oldugu toplumun politik, dinsel ve ekonomik kurumlanmn 
evrensel bilincini ve kolektif onyargilarim ifade eden, kut- 
sanmis. olan ve aciklanabilen bu aynntih kuramlan 90k son- 
radan kesfeder. Bu onyargilar bireye oylesine asilanmistir 
ki, kisisel olarak bu onyargilan savunma niyetinde olmasa 
bile tiim entelektiiel ve ahlaki aliskanliklanndan oturu, 
isteksiz bir sekilde bu kotuliiklerin destekleyicisi olur. 

Toplumun kolektif bellegi tarafindan aktanlan diisun- 
celerin, insan kitleleri iizerinde boylesine buyuk bir etki 
birakmasi ashnda pek de sa§irtici degil. Tarn tersine asil 
sasirtici olan sey, bu kitleler arasinda, akintiya karsi kurek 
cekeeek kadar, cesur ve irade sahibi bireylerin bulunmasi- 
dir. Zira toplumun birey iizerindeki baskisi oylesine biiyuk- 
tur ki, bu despotik ve kar§i konulmaz toplumsal baskidan , 
tamamen muaf olabilecek kadar giiclii ve zeki olan bir kisi- 

likyoktur... 

Hicbir sey, insanm toplumsal dogasim bu etkiden daha 
iyi aciklayamaz. Herhangi bir toplumun, buyiik kamusal 
kurumlannda ve bzel yasatmn tiim ayrmtilannda cisimle- 
sen kolektif bilinrinin, bu topluma iliskin turn kuramlann 
temeh oldugu soylenebilir. Kolektif bilinc bir tiir entelektiiel 
ve ahlaki ortami teskil eder; zararh bile olsa, toplumun tiim 
iiyelerinin varhgi icin zorunlu olan bu kolektif bilinc, bir 
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yandan onlara egemen olurken diger yandan da onlan giip- 
lendirerek, biiyiik kitleleri birarada tutmaya yarayan sira- 
danhgi ve ahs^lmi^hgi takviye eder. 

Insanlarm biiytik bir ^ogunlugu, iistelik yalmzca halk 
kitleleri degil ayncalikh ve aydin siniflar bile, yasjamlann- 
daki turn etkinlikleri boyunca geleneklere ve ah§ilmi§liga 
giiflii bir §ekilde bagli kalmadiklannda son derece rahatsiz 
olurlar. Insanlar §6yle bir mantikla hareket eder: "Babamiz 
bu §ekilde du§uniip davrandi, oyleyse biz de aynisini yap- 
mahyiz. Herkes boyle dusiiniip boyle hareket ediyor. Biz 
nifin ba§ka tiirlti dufiinup hareket edelim?" 



1871 



Ittifak'in Programi 



"Ittifak'in Programi"mn ana temasif is > bilinqli devrijnci 
bncil, yard Bakunin'in Ittifak'i He Ittifak'in devrimci bir dog- 
rultuda etkilemeye cahstigi, Enternasyonal icindeki ve di$in- 
daki kitlelerle iliskisidir, Bakunin konu di§ina cikarak ilgi- 
siz meselelere deginmesine ragmen, brgutsuz kitlelerin nasd 
orgutlenecegi ve drgiUlendiginde nasd radikalle§tirilecegi bu 
bolumiln ana temasidir. Metinde farkh konular ele alindi- 
gmdan, daha iyi anla§dmasi icin tic ayri bbliime (alt basli- 
ga) boliinmustur. 

"Ittifak'in Programi", sendika burokrasisi hakkmdaki bir 
tartoqmayla baqlayarak, yerel sendikalarm tabandaki seksi- 
yonlan tarafi.ndan secilen idari komitelerin, nasd ilyelerin 
temsilcileri olmaktan cikip uyelerin efendilerine ddnilstuk- 
lerini aqiklamaktadir. Bakunin, ne kadar bzgiir olursa ol- 
sun, hicbir brgutlenmenin, yozlasarak herkangi bir diktator- 
luge ddnu$meksizin iiyelerinin ataletine ve kayitsizhgma 
itzun sure dayanamayacagini vurgular; ki bu, gunilmitzde de 
oldukea gecerli olan bir uyaridir. 

Bakunin'in "Fabrika seksiyordari", biiytik cogunlugu par- 
lamenter eylemi ve sinif isbirligini destekleyen yerli vatan- 
daslardan, yiiksek mesleki becerilere sahip olan ve iyi ucret 
alan saat yapimcdari. de mticevherat iscilerinden olusuyor- 
du. Qogunlukla mesleksiz olan ve dusuk iicret alan yabanci- 
lardan olusan insaat ve agir el iscileri ise, dogrudan ekono- 
mik eylemi destekliyorlardi. Oy hakki olmayan bu inciter 
dogal olarak parlamenter eyleme ilgi duymuyorlardi. Oy 
hakkma sahip olmamalari ve Fabrika iscilerinin kendilerine 
karsi sergiledigi onur kmci ziippece tavrrlar nedeniyle, Ba- 
kunin'e ve Enternasyonal'in Isvicre'deki liberter seksiyonlan- 
na yogun bir destek sundular. 
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Metindeki ikinci bblum, Enternasyonal'in ic orgiitlenmesi- 
ni ele ahr. Bakunin'in bahsettigi merkezi seksiyonlar, kitlesel 
brgutlenmeleri hayata geciren ideolojik-eylemci oncii grup- 
lardir. Bu devrimci azmlik He Enternasyonal'in genet uyeleri 
arasindaki iliskiyi ele alirken Bakunin, Enternasyonal'in 
yapisi, ic sorunlari ve nihai hedefleri uzerinde durur. Yaygm 
isci kitleleri tamamen brgutsuzdu ve orgutlu azinligm yal- 
nizca kucilk bir fraksiyonu Enternasyonal'e iiyeydi. Orgiit, 
hatiri sayilir bir blctide, stnif isbirligini savunan burjuva 
egilimli unsurlar He Marks is t ve diger otoriter sosyalistler ta- 
rafindan ele gecirilmisti. Sorun, bu zorluklann ne sekilde 
asihp Enternasyonal'in, toplumsal devrimi gerceklestirebile- 
cek ve devrime bnciiluk edebileeek kitlesel devrimci bir emek- 
ci hareketine nasil doniisturulecegiydi. 

Metnin ucuncii bolumunde ise Bakunin, tavsiyelerinin 
Entemasyonal'i minyatur bir devlete donustiirecegi seklinde- 
ki muhtemel itirazlara, daha bu itirazlar yapilmadan cevap 
verir. Baska yerlerde de sik si& yaptigt gibi, burada Bakunin, 
iktidann baskalan tarafindan ele gecirilmesi tehlikesine 
karsi tetikte olacak orgutlu bir devrimci azmlik ihtiyacini 
vurgular. Boyle bir azinligm, devletin ybnetici oligarsisiyle 
aym sey olmadigi noktasinda israr ederek liberter brgutlen- 
me He devlet brgiitlenmesi arasindaki temel farklari tanim- 
lar. Erneh sorununu bu sekilde ele aldiktan sonra, konu disi- 
na cikarak, cahsmasina, birey He toplum arasindaki iliski, 
toplumun ve devletin dogasi gibi konular uzerinde yogun- 
lasan verimli bir tartismayla devam eder. 

Merkezilesme ve desantralizasyon, iktidann tekellesmesi 
veya iktidann toplumun bircok birimi He toplumu olusturan 
bireyler arasmda yayilmasi gibi konular turn anarsist litera- 
tiirde durmadan tekrarlanmaktadir; zira bu konular gtinu- 
muziin en derin sorunlanm teskil etmektedir. 



Sendika Biirokrasisi 



Seksiyonlann yapilmasini istedigi seylerin ashnda iiyele- 
rin istedigi seyler olduguna inanan komiteler, iiyelere danis- 
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ma zahmetine bile katlanmadan, onlar adina karar vermek- 
tedirler. Bu yanilgi, bzellikle liderlerin toplumsal ahlaki 
bakiimndan oldukfa talihsiz sonu^lar yaratacaktir. Iktidar- 
lan verdikleri hizmet ve biirolarda kalma haklarimn siire- 
siyle onaylanmis olan liderler, kendilerini sefmenlerinin 
mutlak efendileri ve degi§mez sefleri olarak goriirler. 

En iyi insanlar bile, iktidann cazibesinden dolayi ve 
ciddi, tutarli bir muhalefetin olmayisi sayesinde rahathkla 
yozlasabilirler. Enternasyonal i^inde par ay a day ah bir yoz- 
lasma soz konusu olamaz, funkii birligimiz gorevlilerine 
yiiksek hatta yeterli maaslar odeyemeyecek kadar yoksul- 
dux... Ancak Enternasyonal maalesef farkh cazibelerden 
dolayi yozlasma tehlikesiyle yuz yiizedir; kibirlilik ve kirs. 

... Eger insanlik tarihinde bir seytanm varhgindan bah- 
sedilecekse, bu seytan emretme llkesinden baska bir sey 
degildir. Varhgini bor^lu oldugu kitlelerin aptalligi ve 
cahilligi sayesinde giiflenen bu sey tan, tarihteki turn fela- 
ketlerin, turn suclann ve turn alf akliklann kaynagidir. 

Herkese. insanlann en iyi olanina bile, bu lanet olasica 
belanin mikroplari bulasmistir ve her mikrop, gelisimi i?in 
azicik elverisli olan kosullan bulur bulmaz hizh bir sekilde 
biiyumek zorundadir. Insan toplumundan soz ettigimizde, 
bu elverisli kosullar, kitlelerin aptalligi, cahilligi ve kolelige 
yatkin olan akskanliklandir. Kendilerini somurenleri, kendi 
despotlanni ve kendi cellatlanni bizzat kitlelerin yarattigi 
rahathkla soylenebilir. Kitleler hareketsiz olduklannda, 
maruz kaldiklan rezilliklere ve kolelige sabirla katlandik- 
larinda, aralanndan 9ikan en iyi insanlar -en zeki, en ener- 
jik ve daha elveri§li kosullarda insanhga buyuk hizmetler 
sunabilecek gercek insanlar- ashnda diger insanlann iyiligi 
icin cahstiklan yanilgisiyla kendilerini kandirsalar dahi 
yine de despot olurlar. Buna karsilik, sahip oldugu bzgiir- 
liikleri sakinan ve haklanni savunmaya hazir olan zeki ve 
uyanik bir toplumda, en art niyetli, en bencil bireyler bile 
zorunlu bir §ekilde iyi olurlar. Toplumun iktidan iste budur 
ve en guflii bireyden bile bin kat daha gueliidur, 

Yani muhalefet, denetim ve siirekli bir uyaniklik olmadi- 
ginda, ellerine toplumsal iktidar verilen turn bireylerin ka9i- 
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nilmaz olarak ahlaksizlasacagi apiktir. Bu kesime dahil 
olan, ancak kisisel ahlaklanni koruyup ya^atabilenler ise, 
bncelikle iktidarda fazla kalmayan, ayrica da, iktidarda 
olmalarina ragmen uyanik ve etkin bir muhalefeti tesvik 
eden bireylerdir. Cenevre'deki komitelerin (elbette kisisel 
ahlaklanna yonelen bu tehdidin farkmda degiller) genel 
olarak basaramadigi §ey budur. Kisisel fedakarhk, inisiya- 
tifleri ve yetenekleri sayesinde liderligi elde ettiler, ancak, 
biirolarda gereginden fazla kalan herkesin kacinilmaz bir 
§ekilde ipine diistiigii cesitli halisunasyonlardan dolayi, 
bulunmaz hint kumasi olduklan sonucuna vardilar. En az 
insaat i§cileri kadar demokratik olan seksiyonlarin kal- 
binde, bir tur hukiimet aristokrasisi iste bu sekilde hisse- 
dilmeden biiyudii... Komitelerin gittikce biiyiiyen otoritesin- 
den dolayi, i§piler, biiyiik zorluklarla toplanan aidatlar ve 
grevler dismdaki tiim diger sorunlara tarn am en kayitsiz 
kalmaya basladilar... 

insaat ispileri seksiyonu, turn kararlan tamamen komite- 
lere birakti. "Biz bir komite septik. Kararlari komite vere- 
cek." Herhangi bir konu hakkinda dii§uncelerini almaya 
pahsan herkese soyledikleri sey budur. Komitelerini septik- 
ten kisa bir sure sonra ise, artik herhangi bir diisunceye sa- 
hip degillerdi; adeta komitelerin tizerine istedikleri seyi ya- 
zabilecekleri bos, bir sayfaya donusmu§lerdi. Komiteler 
fazlaca para istemedikleri siirece, gecikmi§ aidatlan ode- 
meleri icin i§cilere yogun baski yapmadiklan siirece herhan- 
gi bir komite hesap verme korkusu duymaksizin neredeyse 
istedigi her seyi yapabilirdi. Bu durum komiteler icin fazla- 
siyla iyidir, ancak Enternasyonal'in kolektif giicunun top- 
lumsal, entelektuel ve ahlaki gelisimi icin hip de yararh de- 
gildir. Iktidar bu sekilde komitelerin eline gecti ve turn yo- 
netimlerin ayirt edici ozellikleri olan pesitli kurgular ara- 
cihgiyla komiteler, iiyelerin irade ve diisiincelerinin yerine 
kendi irade ve dusuncelerini gecirdiler. Yalmzca kendilerini 
temsil ettiler. Ispilerin cahilligi ve kayitsizhgi uzerinde yiik- 
selen bu iktidar, kapinilmaz ve tiksinti verici bir sonuptur. 
Bu iktidar, Enternasyonal'in ic orgiitlenmesine uygulan- 
diginda her turlii entrika, kibir, hirs ve kisisel pikaripin son 
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derece elverisli olan bir zemin hazirlar. Aptalca bir kisisel 
tatminden ve guliinc oldugu kadar da proletarya icin zararh 
olan bir guvenlik anlayisindan ilham almak icin boyle bir 
ydnteme basvurmak hie de fena degil; iistelik, burjuvazi 
ipindeki iirkek kistteri korkutmaktan da geri kalmayarak. 
Ancak bu etkili olabilecek bir gup degildir. Bu giic , Avrupa 
proletaryasimn bugiin, gerpek burjuva diinyasina karsi giri- 
secegi oliim kahm savasini hipbir sekilde yukseltemez. 

Genel sorunlar karsisinda varhgini giin gectikpe daha 
fazla hissettiren bu kayitsizlik, tiim sorunlari komitelerin 
kararlanna havale eden bu bezginlik ve onun dogal sonucu 
olarak her seyi otomatik bir sekilde ikinci plana atma 
akskanligi yalmzca seksiyonlari degil, komitelerin kendisini 
bile purutmektedir. Komite iiyelerinin cogu, up veya iki, hat- 
ta yalmzca bir meslektasinin elinde dusiincesiz birer oyun- 
caga d6nu§mu§tiir. Bazilan digerlerinden daha zeki ve 
saldirgandir. Boyleee, seksiyonlarin pogunlugu ve komite- 
leri, ashnda, bir giivence olarak tiizukleri ve prosedtirleri 
olan orgutler icinde bile mutlak iktidarlarira gizleyebilen oli- 
garklar veya bireyler tarafindan y one tiim ektedir... Tipki 
gerpek ozerkligin oldugu Fabrika seksiyonlari gibi -baska 
kusurlari olmakla beraber- saglam bir sekilde orgutlenen 
seksiyonlar, -Enternasyonal'in Cenevre subesindeki tiim 
yerel sendikalan temsil eden- Cenevre Merkez Komitesi'nin 
keyfi iktidarini etkili bir sekilde sinirlamayi basardilar... 
iistelik baskin pikabilecek bir giice basvurmaksizin. Bunun 
pek pok nedeni var; birincisi, Cenevre ispileri baska bolgele- 
re gore cok daha fazla bilinplidir, daha derin politik kavra- 
yisa sahiptir ve in§aat ispilerine oranla duygu ve dusun- 
celerini cok daha rahat bir sekilde dile getirmektedir, ikin- 
cisi, Fabrika seksiyonlari her zaman, tamamen guvendikleri 
en zeki ve en yetenekli iscileri Merkez Komitesi'ne delege 
olarak yollamislardir; tuziiklerde ongoruldiigii sekilde, sek- 
siyonlanmn kendilerine verdikleri yiikiimlulukleri bzenle 
yerine getiren; ortaya atilan oneriler ve bu onerilerden han- 
gilerine oy verdikleri konusunda iiyelere diizenli olarak bilgi 
veren; iiyelerin yeni talimatlarim (ve tatminkar olmayan 
delegelerin acilen geri pagnlmasim.j bekleyen delegeler... 
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Bu kosullar insaat i§f ileri arasinda mevcut degildi ve zor- 
bahga karfi girifilecek bir ba§kaldin heniiz etkin bir sekilde 
orgiitlenmeden bastmldigi ifin, seksiyonlar haklanni ve 
ozgiirluklerini ancak bir tek bipimde savunabilirlerdi; i§piler 
genel iiye toplantilan ipin pagrida bulundular. Hicbir sey bu 
halk toplantilan kadar komitelerin keyfini kapiramaz ve ko- 
miteler bu 1^91 toplantilanna her zaman, seksiyonlarin tiim 
komitelerinin toplanhlarini sahneleyerek karsihk verirler... 

Seksiyonlarin bu biiyiik toplantilannda, giindem mad- 
deleri bol bol tartisilmis ve en ilerici du§iinceler baskin pik- 
misti. Kitlelerin ruhunun, komitelerin becerikli ve iftiraci 
propagandasi tarafindan yozlastinlmadigi zamanlarin 
pogunda, halki karsi durulmaz bir sekilde gercege ve adalete 
dogru iten bir tiir kolektif icgudii bu toplantilara yon veri- 
yordu. En inatpi olanlar bile bu duygu seline kapilmistardi. 
Saha guplii olanlar, gizli toplantilarda ispilere karsi ma- 
nevra yapan gizli isbirlikpiler, bu toplantilara katilan ispiler 
tarafindan kendilerine kar§i meydan okundugunda, kiistah 
ve §imank havalanni tamamen kaybettiler... ve i§pilerin 
akhselim yakla§imlari onlann safsatalanni gepersiz kildi. 
Daha once pasif birer iiye olan ispilerin biiyiik bir kismi, turn 
seksiyonlari biraraya getiren bu toplantilar esnasinda bir- 
birleriyle biiyiik dostluklar kurdular ve liderlerini reddede- 
rek onlann kararlanna karsi oy kullandilar... 



Enternasyonal'in Yapi&i 

Modern sanayinin yukseli§i, Enternasyonal'in 1864'te 
Avrupa'nin hemen hemen tiim iilkelerinde, bzellikle de 
sanayinin en cok gelistigi Ingiltere, Fransa, Almanya, Is- 
vipre ve Belpika gibi lilkelerde kurulmasma yol apti. Enter- 
nasyonal'in ortaya cikifi iki faktore dayanmaktadrr. Birinci 
faktor, 1848 ve 1851 ayaklanmalanmn sonundaki feci yenil- 
giyi yasayan bu iilkelerdeki ispilerin, es zamanh olarak uya- 
mp run, cesaret ve bilinc kazanmalanydi. ikinci faktor ise, 
burjuvazinin olaganiistii bir §ekilde zenginle§mesi ve bu 
zenginlesmenin paralelinde ispilerin ifine diistiigii yoksul- 
luktu. Ancak her zaman oldugu gibi, yeniden dogan bu 
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inanp, proleter kitleleri arasinda birden bire ortaya cikmadi. 
Oraya buraya serpilen ve iyi planlanmamis olan ilk ispi birlik- 
lerine, en zeki ve en egitimli olan birkap militan onculuk ya- 
piyordu; bu militanlann cogu gepmisteki zorlu mucadeleler- 
den gecmislerdi Enternasyonal'in Londra'daki kurulus konfe- 
ransindan dondukten sonra, bulunduklan ulkelerde Enter- 
nasyonal'in merkezi seksiyonlanni kuran kisiler bunlardi. 

Merkezi seksiyonlar sanayinin belirli bir iskolunu temsil 
etmez, bunun yerine tiim i§ kollanndaki en ileri ispilerden 
olusur. Peki bu seksiyonlar neyi temsil eder? Enternasyonal' 
in gerisindeki ana diisiinceyi temsil eder. Enternasyonal'in 
misyonu nedir? Bu dusuncenin ozenle aynntilandrnlip pro- 
pagandasinrn yapilmasidir. Peki bu dii§unce nedir? §u veya 
bu sekilde sarfettikleri uretici emeklerine dayanarak kit ka- 
naat gepinmeye paksan, kapitalistler ve onlann imtiyazh 
aracilan tarafindan ekonomik olarak somiirulen, politik 
olarak baski altina ahnan tiim i§pilerin nihai kurtulusu. Bu 
diisiincenin negatif, savasci veya devrimci giictt budur. Peki 
pozitif giicu nedir? Ozgurlesmis. emegi esas alan ve eski diin- 
yamn yikintilan uzerinde, kendiliginden, i§pi birliklerinin 
ozgiir federasyonlanni yukseltecek olan yeni bir toplumsal 
diizenin kurulmasidu\ Bu ayni sorun her iki apidan da bir- 
birinden aynlamaz. 

£iinkii hip kimse, mevcut diizenin yerini alacak olan yeni 
diizen hakkinda, en azindan, §u veya bu olpiide belirli bir 
anlayisa sahip olmadan hipbir seyi ytkamaz. Bu kavrayis ne 
kadar mukemmel olursa, yikim giicii de o kadar amansiz 
olacaktir. Bu kavrayis, gerpege ne kadar yaklasip, mevcut 
toplumun zorunlu ve yaratici doniisiimiiyle ne kadar uyum- 
lu olursa, bu yikim eyleminin sonuplan da o kadar parpici ve 
etkileyici olacaktir. Yikim eylemi, her zaman amaci ve sid- 
deti tarafindan belirlenmez, ama ayni zamanda kullamlan 
araclar tarafindan da belirlenir. Yikim eylemi, ruhunu teskil 
eden ve bashca esin kaynagi olan yapici ideal tarafindan 
bipimlendirilir. 

Merkezi seksiyonlar, bu yeni diisunceyi yaratan, gelisti- 
ren ve apiklayan aktif pekirdeklerdir. Hip kimse, su veya bu 
is. kolunda ustalasmis bir i§pi olarak bu seksiyonlara katil- 
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maz. Herkes, turn iilkelerde emekci hareketin genel brgiit- 
lenmesini hayata gefirmek iizere herhangi bir i ? ci olarak bu 
seksiyonlara katilir. Bu katihmcilar "genel anlamdaki" is 9 i- 
lerdir. Neyin ispileridir? Dii 5 uncenin, propagandamn, Enter- 
nasyonal'in ekonomik ve militan giicuniin brgiitlenmesinin 
ve toplumsal devrimin ispileridir. 

Eger Uluslararasi Isci Birligi, yalmzca merkezi seksiyon- 
lardan olusmus olsaydi, su anda sahip olmakla bvimdiigii 
giicuniin yiizde birini bile asla elde edemezdi. Eger bbyle ol- 
saydi, merkezi seksiyonlar, her tiirlii toplumsal sorunun, bu 
arada isfilerin orgiitlenmesi sorununun da bitip tukenme- 
den tartisildigi, ancak bu diisuncelerin hayata gepirilmesine 
ybnelik en ufak bir olasihgin olmadigi, bu dogrultuda hicbir 
giri§imin yapilmadigi basit tartisma dernekleri olurlardi. 
Bunun basit bir nedeni var; "genel emek" ancak muazzam 
bir cesitlilik arz eden ticaret ve sanayi kollanndaki kalifiye 
i§?iler tarafindan anlasilabilecek soyut bir diisiincedir. Her 
sanayi kolunda, soyut formuller tarafindan belirlenemeyen 
ozgun sorunlar vardir ve bu sorunlar ancak fiili bir gelisim 
ve pratik sayesinde gun l^igina cikanlabilir. 

Bu sanayi is koUari ile genel emek arasindaki iliski, turn 
ozel mesleklerin ve islerin can ahci bilesiminden kaynaklan- 
maktadir ve dogmatik bir sekilde veya zorla dayatilan soyut 
ve bncelikli herhangi bir ilkeye dayanmaz. 

Eger Enternasyonal yalmzca merkezi seksiyonlardan 
olusmu§ olsaydi, seksiyonlar mevcut duzeni yikmak iizere 
ce ? itli komplolar brgiitlemeyi belki basarabilirdi ancak bu 
amaclanna ulasacak olanaklara sahip olamazlardi. gunkii 
seksiyonlar ancak bir avup kahraman ispiyi kendilerine ce- 
kebilirlerdi, geri kalan milyonlarca isci ise bu kiipuk eevre- 
nin dismda olacakti. Oysa bu milyonlann destegi kazamlma- 
dan mevcut toplumsal duzen yikilamaz. Ancak goreceli ola- 
rak kiicttk sayilardaki bireyler soyut dusiineelerle harekete 
gepebilir. Milyonlar, buyuk proleter kitleleri (ki aym sey ay- 
ncahkh similar icin de geeerlidir) yalmzca olaylarin giicuyle 
harekete geeebilirler ... acil ihtiyaplan ve ani tutkulanyla. 

Proletaryayi bir butiin olarak Enternasyonal'in surdiir- 
dugti cahsmaya katmak icin, isci kitlelerine, anlasilmaz ge- 
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nellemelerle degil, onlann giinluk kaygilannin gercekci bir 
yorumuyla yaklasmak gerekiyor. Bilincli olmayan i§cilerin 
(maalesef proletaryamn onemli bir cogunlugu bu gruba gir- 
mektedir) guvenini kazanmak uzere, bir i§ciyle konustugu- 
muzda, diinya proletaryasinin genel sorunlarini ve bu so- 
runlara yol acan genel nedenleri siralayarak i§e baslama- 
maliyiz, bunun yerine onun kendi i§ kolundaki, kendi yerel- 
kgindeki sorunlardan, onun cabsma saatlerinden, geehn si- 
kintilanndan bahsetmeli ve maruz kaldigi kotii kosullann 
iyilestirilmesi icin ise yarayabilecek pratik onerilerde bulun- 
mahyiz. Bu i§ciyle konusurken oncelikle, miras yoluyla elde 
edilen mulkiyet hakki ile devletin yargi hakkimn ortadan 
kaldirilmasi ve devletin yerine iiretici birliklerin ozgur fede- 
rasyonlannin gecirilmesi gibi konulardan bahsetmek son 
derece yanhs olacaktir. Muhtemelen bu teorileri pek anla- 
mayacaktir. Hayir bbyle yapilmamah! Sade bir dille onun 
makul diisuncesine hitap edilerek, dogrulugu onun giinliik 
deneyimleri tarafindan kamtlanabilecek turden diisunceler 
onerilmelidir. Bu diisunceler sunlar olabilir: Haklarim sa- 
vunmasi ve isvereninin saldmlarina karsi direnebilmesi 
icin, tiim is. arkada§lanyla tam bir dayanisma icine girmesi. 
Bunun akabinde, bu dayamsmanin onun isyeriyle simrh 
olmaktan 9ikanhp o yerellikteki tiim sektorleri kapsayacak 
sekilde yayginlastinlmasi, yani, sektorundeki veya mesle- 
gindeki seksiyona, Uluslararasi Isci Birligfne iiye olan bir 
seksiyona, aktif bir iiye olarak resmen katilmasi. 

Enternasyonal'in kendi bblgesindeki seksiyonuna uye 
olan i§9i birpok §ey ogrenmeye baslar. Kendi seksiyonu i?in- 
deki dayamsmanin turn bolgelerdeki farkli seksiyonlar ve 
sektbrler arasinda da kuruldugunu bgrenir; daha kapsamb 
bir dayanismaya girmesinin bir zorunluluk oldugunu, gunkii 
tiim sektorlerdeki isverenlerin, i§?ilerin iicretlerini kismak 
ve yasam standartlarini dii^urmek iizere birlesik bir cephe 
kurduklanni bgrenir. Bu isfi yalmzca kendi bblgesiyle daya- 
msma ipine girmekle kalmamasi gerektigini, tam tersine, 
daha ileriye, simrlann da btesine gecerek, kendilerini sa- 
vunmak ve burjuvazi tarafindan kendilerine dayatilan so- 
muniye savas apmak iizere guclu bir ^ekilde brgiitlenmis 
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olan turn diinya iscileri ile dayamsma icine girmesi gerekti- 
gini ogrenir. 

Enternasyonal'e bagb olan bir sendika seksiyonuna uye 
olmak icin, bir iscinin fazlaca bir entelektiiel hazirliga ihti- 
yaci yoktur. Farkinda olmayarak, oldukca uygun ve dogal 
bir tarzda zaten uye olmaya hazirdir. BiLmesi gereken tek 
§ey, yaptigi zorlu isjn onu bitkin bir hale getirdigi, aldigi 
ucretin ailesinin gecimi i 9 in zar zor yettigi ve efendilerine 
karsi isyan eden kolelerin duyduklan aym amansiz bfkeyle 
nefret ettigi isvereninin acimasiz bir somiiriicu oldugudur. 
Nihai mucadele kazamldiktan sonra, iscinin bu duygulan 
yerini, artik bzgiir insanlarm kardesligini hak eden eski 
isverenine yonelik adalet duygusuna birakir. 

Isci tek basina mucadele edemeyecegini muhtemelen an- 
layacaktir. Haklanni savunabilmesi icin, isyerindeki diger is. 
arkadaslarryla birlesmeli ve dayamsmasini ortak mucadele- 
den esirgememelidir. Sadece bir isyerindeki birligin tek ba- 
sina yeterli olmadigini, aym bolgedeki ve aym sektbrlerdeki 
turn is 9 ilerin guplerini birle$tirmesi gerektigini ogrenecektir. 
Yasanan ortak deneyimlerin bir sonucu olarak en bilincsiz 
isci bile, i§ciler arasindaki dayamsmarun, dar yerel sinirlan 
asmasi gerektigini anlayaeaktir. 

Aym sektor ve aym bolgedeki iseiler daha kisa i§ saatleri 
ve daha fazla iicret talebiyle greve giderler. Isveren, baska 
bblgelerden, hatta gerekirse baska ulkelerden, daha az ucret 
ve daha uzun is. saatlerini kabul eden grev kincilari getirtir. 
Daha diisuk maliyetler sayesinde mallanni daha ucuza 
satan yabanci ureticilerle rekabet edebilmek icin, isverenler 
ucretleri dusurmek ve is saatlerini uzatmak zorundadirlar. 
Herhangi bir ulkedeki calisma kosullan, ancak turn diger 
ulkelerdeki kosullar aym seviyeye ulashginda, iyilestiri- 
lebilir. Defalarca yinelenen deneyimler en safdil isciye bile, 
yerel bazda brgutlenmenin yeterli olmadigini, belirli bir sek- 
tordeki i§cilerin yalnizca bir bolgede veya bir iilkede degil, 
tiim iilkelerde birlesmeleri gerektigini acik se 9 ik bir sekilde 
bgretmistir.. . 

Yalnizca bir sektor uluslararasi diizeyde brgiitlenip, diger 
sektorler orgiitsuz kaldiginda... sendikalasmis isletmelerde 
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daha az kar eden isveren adim adim sermayesim, daha zayif 
bir sekilde orgiitlenmis. veya tamamen brgiitsiiz olan i§let- 
melere ve sektbrlere transfer edecektir. Bu durum orgiitlu 
sektorlerde issizlige yol acar ve iscileri ya a 9 liga ya da du§uk 
ucretleri ve uzun is saatlerini kabul etmeye mahkum eder. 
Belirli bir sektbrdeki kosullar, er ya da ge 9 iiretimin turn 
alanlanndaki iscileri etkileyecektir. Bu faktorler, turn mes- 
leklerdeki ve tiim ulkelerdeki iscilerin, ekonomik dayani^ma 
ve kardesce diisiince baglanyla kopmaz bir sekilde birbirle- 
rine bagh olduklanni her i§ciye gbsterir... 

Uluslararasi I§ 9 i Birligi, birka 9 bilgili teorisyemn zihmn- 
deki hazir kahplardan dogmadi. Ger 9 ek ekonomik ihtiyac- 
lardan, iscilerin katlanmak zorunda olduklari aci sikintuar- 
dan ve bu belalann emek 9 iler uzerinde biraktigi dogal etki- 
lerden dogdu. Enternasyonal'in viicut bulabilmesi icin, 
ortaya cikisma neden olan faktorlerin -ekonomik faktorler, 
proletaryamn deneyimleri, istemleri ve tavirlari- 90k once- 
den Enternasyonal icin saglam bir zemin hazirlamasi gere- 
kiyordu. Diinyanin her tarafmda, iscUerin bu biiyiik kurtu- 
lus hareketini yaratma arzusunda olan ileri i^ilerden olu- 
san birliklerin veya oncii gruplann olmasi gerekiyordu 
Iscilerin uluslararasi dayamsma aracihgiyla kurtulabileeek- 
leri diisiincesi tek basina yeterh degildir. Iscilerin aym za- 
manda bu dayanismanm etkili olmasina ve yakla?makta 
olan kurtulusjanna giivenmeleri de gerekmektedir. Bu 
ekonomik dayamsma, iscilerin diinyasinda aym zamanda 
icli derin ve tutkulu duygularla da ifade edilir. Ekonomik 
baskimn siyasal ve toplumsal sonu 9 lan ) tiim sektbrlenn ve 
tiim iilkelerin proletaryasi tarafindan hissedildigi icm, bu 
duygusal dayamsma tutkusu giin gectik^e artmaktadir. 

Enternasyonal'in yeni iiyesi, is arkadaslannin sozlu an- 
latimlanndan, bulundugu seksiyonun tiim uyelennin dene- 
yimleriyle dogrulanan sozlu aciklamalardan ogrendigi §ey- 
lerin cok daha fazlasim kendi kisisel deneyimlennden og- 
renir Ornegin onun da iiyesi oldugu seksiyondaki i^^ler, 
patronlarimn acgozlulugiine daha fazla dayanmak iste- 
medikleri i 5 in greve giderler. Yalnizca kit »»«»' ""^jjj 
gecinmeye 9 alisan bir i^ci icin her grev bir felakettir. Artik 
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maa§im alamayacaktir ve birikmis parasi da yoktur,.. Sen- 
dikasmin biiyiik zorluklarla kurulan grev fonu ise, grevin 
birkap gun veya birkac hafta siirduriUebilmesi ipin yeterli 
degildir. Eger baska yerlerden zamamnda yardim gelmezse, 
i§filer ya ackktan bleceklerdir ya da isverenlerinin kendile- 
rine dayattigi agir kosullara teslim olacaklardir. 

Pekl grevcilere kim yardim edecektir? Yardim ancak ba§- 
ka sektor ve iilkelerdeki diger is^ilerden gelebilir. Iste bak! 
Yardim geliyor. Enternasyonal bir yardim ^agnsi yapar, ye- 
rel ve yabanci seksiyonlar da bu pagriya cevap verir... Birkac 
kez tekrarlanan bu deneyim, emek9ilerin uluslararasi daya- 
ni?masinin gbrkemini, sozcuklerden pok daha giiplu bir se- 
kilde ispiye gbsterir. 

Hip kimse, bu dayamsmanin sagladigi avantajlan paylas- 
mak isteyen ispinin siyasal veya dinsel inanplanni sorgula- 
mayacaktir. Ispiye yalmzca su soru sorulacaktir: Sana sag- 
ladigi yararlann yam S1 ra, uyeligin zaman zaman sikinti ve- 
ren yiiktimluliiklerini de kabul ediyor musun? Kelimenin en 
geni§ anlamiyla ekonomik bir dayaniqma sergileyecek 
m '• ;in? 

Bu dayamsma bir kez ciddi ve saglam bir sekilde kuruldu 
mu, geri kalan her seyi; dinin, devletin, kutsal ve insani 
otoritenin amansiz diismani olan Enternasyonal'in en yikici 
ve muhtesem ilkelerini; kisacasi sosyalist bir bakis apisiyla 
bakildiginda, bu ekonomik dayanismamn turn dogal sonup- 
lanni hayata gepirecektir. Sektbrlerdeki seksiyonlann mer- 
kezi seksiyonlar karsisinda sahip oldugu muazzam pratik 
avantajlar da ozellikle burada yatmaktadir; i§piler tiim bu 
geli§meleri ve ilkeleri, teorik tahliller aracihgryla degil, gun 
geptikpe derinlesip acimasizlasan miicadelenin trajik dene- 
yimleri aracihgiyla kavrayacaklardir. En hazirhksiz ve en 
az egitimli olan i§pi bile, bu mucadelenin carpici sonuplanni 
yasadiktan sonra, hie farkinda olmadan bir devrimciye, bir 
anar§iste ve bir ateiste dbnusjtugunii gorecektir. 

Yalmzca sendika seksiyonlannin uyelerine pratik bir 
egitim verebilecegi, proleter fcitlelerinin ancak bu sekilde 
Enternasyonal ipinde orgutlenebilecegi ve bu kitlelerin 
katihmi olmaksizin toplumsal devrimin asla gerceklestirile- 
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meyecegi acik se9ik ortadadir. Tekrarliyorum, eger Enter- 
nasyonal yalmzca merkezi seksiyonlardan olu§saydi, bu sek- 
siyonlar viicutsuz bir ruha, muhtesem ama gerpeklesmeye- 
cek diislere benzeyecekti.... 

Neyse ki, merkezi seksiyonlar... burjuvazi, profesyonel 
bilginler veya politikacilar tarafindan degil, [burjuva genc- 
lige karsi olan] sosyalist i§piler tarafindan kuruldu. Sosya- 
list is^'ler, i^pilerin orgutlenmesine yonelik olarak oldukca 
pozitif ve pratik olan [bir yaklasmia sahiplerdi]... Sosyalist 
i§ciler bu elverisli durum sayesinde, tiim burjuva devrimci 
giri§imleri bosa pikaran iki onemli tuzaga diismekten kur- 
tuldular; bos akademik agiz dalasi ve platonik komplolar. 
Sosyalist i§cier kitleleri bekleyemezlerdi. Onceden orgiitlen- 
mis. olan [ama Enternasyonal'e katilmayan] pesitli sektor- 
leri... ozerkliklerini korumalan sartryla genel brgute [Enter- 
nasyonal'e] katilmaya ikna etmeleri gerekiyordu... Ve kisa 
sure ipinde her merkezi seksiyonun etrafinda, farkli is, kolla- 
rinin sayisi kadar sendika seksiyonu brgiitlemeyi basardilar. 
[Aynca merkezi seksiyonlar da, btgutsuz ispileri Enternas- 
yonaTin bagimsiz uyeleri olmaya ikna ettiler.j 

Uluslararasi i§pi Birligi'nin ustlendigi devasa gorev yal- 
mzca ekonomik veya tamamen maddi bir gorev degildir. 
Birlik ayni zamanda ve yiiksek bir diizeyde, toplumsal, fel- 
sefi ve ahlaki bir amaca da sahiptir... Kendilerini feshetme- 
leri sbyle dursun, merkezi seksiyonlar bu amaplann pesini 
birakmamah ve teorik anlamda gerpek bilimden -deneysel 
ve rasyonel bilimden- Uham alan e§itligin, ozgurlugiin ve 
toplumsal dayanismamn ebedi ipgiiduleriyle uyum ipinde 
olan insancil ilkeleri teskil eden yeni toplumsal felsefeyi 
yaymaya devam etmelidirler. 

Sosyal bilimler, ahlaki bir doktrin olarak, bu ifgudulerin 
geli§imi ve poziimlemesi anlamina gelmektedir. Ancak bu 
ipgtidiiler ile bu bilim dah arasinda a§ilmasi gereken bir 
apmaz vardir. Zira halklarm kurtulusu ipin eger ipgiidiiler 
tek basina yeterli olsaydi, halklar 90k uzun bir sure once 
kurtulmus olacaklardi. Bu ifguduler, halklarm tarihin 
melankolik ve trajik aki§i boyunca durmadan kurban olduk- 
lan her turlii dinsel, politik, ekonomik ve toplumsal sac- 
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mahgi kabul etmelerine engel olamadi. Kitleler bir giiptiir 

veya bir guciin vazgepilmez bgesidir. Oyleyse yoksun olduk- 
lan sey nedir? Bugtine kadar ybnetici sinifin giieiinu olus- 
turmus. olan iki seyden yoksundurlar; orgiitlenme ve bilgi. 

Yeni despotluklar yaratmayi degil, her tttrlu egemenligin 
kbkunti kazimayi amaf edinen Enternasyonal orgiitii, devlet 
brgiitlenmesinden tamamen farkh olan bir karakter kaza- 
nacaktir. Halkm ipgudiilerinin dogal gelisimi kar§isinda 
devlet nasil otoriter, yapay, saldirgan, yabanci ve diismanca 
bir brgutlenme olarak duruyorsa, Enternasyonal'in orgiit- 
lenmesi de her bakimdan halkin bu icgiidiilerini ve cikar- 
lanm dikkate almahdir. Peki kitle brgiitlenmesi nedir? Kitle 
brgiitlenmesi, giinliik ya§amm cesjtli i§levlerini ve farkh 
emek tiirlerini temel alan bir brgutlenmedir. Mesleklerin ve 
sektbrlerin brgiitlenmesidir. Topragin islenmesi de dahil 
olmak iizere, tiim farkh sektbrler bir kez Enternasyonal 
ifinde temsil edildi mi, Enternasyonal'in orgiitlenmesi, yani 
halk kitlelerinin orgiitlenmesi tamamlanmis olacaktir. 

Sektbrlerdeki seksiyonlann brgiitlenmesi ve bu seksiyon- 
lann Emek Odalan'nda temsil edilmesi, tiim i§5ilerin ekono- 
mi bihmini bgrenebilecekleri buyiik bir akademinin ortaya 
cikmasina yol acar; ayrica bu seksiyonlar iclerinde, eski 
diinyanin yerine gepecek olan yeni toplumun canh tohum- 
larini tasiyacaklardir. Seksiyonlar yalnizca diisiinceleri 
degil, bizzat gelecege ait olan olgulan da hayata gecirir- 
ler."'') 



EnternasyonaVin Yapzsi lie 
Devletin Yapisi Arasmdaki Karfitlik 

Enternasyonal, Avrupa proletaryasimn yansmi, peyregi- 
ni veya onda birini orgutlemeyi ba§ardigmda, devletlerin 
varhgi sallantiya girecektir... 9iinkii °n isciden biri bile 
ciddi bir sekilde ve davasim iyi kavrayarak Enternasyonal'e 
katildiginda, i§cilerin geri kalan kismi Enternasyonal'in 
yaygin etkisi altina girecek ve gelip catacak ilk kriz anmda, 
hepsi Enternasyonal'i izleyerek, proletaryanin kurtulusunu 
ger?ekles,tirme miicadelesine istirak edecektir. 
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Enternasyonal'in etkisinin kitleleri bu sekilde seferber 
etmesi, yeni bir devlet egemenligi sistemine yol a?abilir mi? 
Hayir ciinkii, Enternasyonal'in orgutlu eylemi lie devlet- 
lerin eylemi arasmdaki bashca fark, Enternasyonal'e her- 
hangi bir otorite veya politik iktidar hakki tamnmamis ol- 
masidir. Enternasyonal, hep, kitlelerin diisuncesim, iradesi- 
ni ve eylemini [brnekleyerek] etkileme amaci etrafinda bir- 
araya gelen az ya da cok sayidaki bireyin dogal eylem 
orgiitii olarak kalacaktir. Hiikiimetler ise, bunun tarn ziddi 
olarak, kendilerini kitlelere dayatirlar ve kitlelerin diisunce- 
lerini ihtiyaclanm ve iradelerini tamamen goz ardi ederek, 
kitleleri verdikleri emirlere itaat etmeye zorlarlar. Devletin 
iktidan ile Enternasyonal'in iktidan arasmdaki fark, devle- 
tin resmi iktidan ile herhangi bir kulubtin dogal etkmliklen 
arasmdaki fark gibidir. Enternasyonal, bireylerin kitleler 
nezdindeki gbnullii eyleminin brgiitlenmesi olmaktan baska 
bir sey degildir ve hep de byle kalacaktir. Devlet ve onun 
turn kurumlan ipin ise bunun tarn tersi gecerlidir; kilise, 
universite, mahkemeler, biirokrasi, vergiler, pohs, ordu... bu 
kurumlarin tiimu kendilerine tabi olan kitlelerin zihinlenm 
ve iradelerini kirleterek onlarin pasif itaatini talep ederler... 
Devlet miilk sahibi siiuflann kitleler uzerinde brgiitlen- 
mis olan otoritesi, egemenligi ve iktidandir... Enternasyonal 
ise kitlelerin mutlak bzgurliigunii talep ederek, kitlelere 
isyan cagnsinda bulunur. Ancak bu baskaldinnin, devletin 
ve ayncalikli smiflann egemenligini devirecek giice ve 
yetenege erisebilmesi icin Enternasyonal'in kendisim orgiit- 
lemesi gerekiyor. Enternasyonal, bu amacina ula§abilmek 
icin insani bir acidan bakildiginda yasal olmasa da da tama- 
men mesru olan iki araca basvurur. Bu iki arap, Enternas- 
yonal'in savundugu dusiincelerin yayginlastinlmasi ve uye- 
lerinin kitleler iizerindeki dogal etkisidir. 

Bbyle bir eylemin, kitlelerin bzgurlugiinii tehdit edecek 
otoriter bir iktidara dogru atilan bir adim oldugunu iddia 
eden biri ya sacmahyordur ya da aptaldir. Bir biitiin olarak 
toplumsal yasam, bireylerin ve kitlelerin kesintisiz karsilikh 
bagimlihgindan baska bir sey degildir. Turn bireyler, en giic- 
lti ve en zeki olanlar bile yasamlannin her aninda, kitlelerin 
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eyleminin ve iradesinin hem yaraticisi hem de bu eylemin 
iiriiniidur. 

Herhangi bir bireyin ozgiirltigu, etrafindaki diger birey- 
lerin ve icinde dogdugu, buyiidugu ve oldugii toplumun 
pesitli maddi, manevi ve entelektiiel etkilerinin durmadan 
yenilenen sonucudur. Kisinin, insanustu, kutsal ve tama- 
men kisisel olan bir bzgiirluk anlayisi adma, bu etkilerden 
kurtulmaya yeltenmesi, kendisini hiclige mahkum etmesi 
anlamina gelir; kisinin bbyle bir ozgtirluk adina baska- 
larimn bzgurlugunii umursamamasi, her tiirlii toplumsal 
eylemden, kendi duygu ve diisiincelerinden vazgeperek 
hiclesmesi anlamma gelir. Idealistlerin ve metafizikcilerin 
parlak bulusu olan bbylesi bir mutlak bagimsizhk ve bzgiir- 
luk, su katilmarmj bir sacmaliktir. 

Tipki dogada oldugu gibi, insan toplumunda da her canli, 
ancak diger canhlann varolusuna pozitif bir mudahalede 
bulunarak yasamini surdiirur. Bu mudahalenin karakteri ve 
boyutu bireyin dogasina gore degisir. Bu karsihkh muda- 
halenin ortadan kaldinlmasi oliim anlamina gelir. Yani biz 
kitlelerin ozgurliigiinu istedigimizde, herhangi bir bireyin 
veya grubun birbiri iizerindeki dogal etkisini yok etmeyi 
akhmizdan bile gecirmiyoruz. Bizim istedigimiz sey, yapay, 
ayncalikh, yasal ve resmi dayatmalann ortadan kaldinl- 
masidir. Eger Kilise ve Devlet birer bzel kurum olsaydi, el- 
bette onlara yine kar§i cikardik, ancak onlarin var olma 
hakkrni tartisma konusu yapmazdik. Halkin kolektif giictt- 
nu resmi dayatmalarla ve zor yoluyla sbmurmek iizere ku- 
rulduklan icin, Devlete ve Kiliseye karsi mucadele ediyoruz. 
Eger Enternasyonal bir devlete dbnuseeek olursa, Enternas- 
yonal'in en hararetli savunuculari olan bizler, onun en a- 
mansiz diismanlan olacagiz. 

Ancak bzellikle vurgulanmasi gereken nokta su ki, En- 
ternasyonal asla bir devlet olarak brgiitlenemez. Enter- 
nasyonal bbyle bir seyi yapamaz, cunku isminin de ima 
ettigi gibi Enternasyonal turn smirlann ortadan kaldinl- 
masini hedefler, sinirlan ve hukiimranhgi olmayan bir dev- 
let ise var olamaz. Turn biiyiik despotlann riiyasi olan ev- 
rensel devletin gereeklesemeyecegini tarih kanitlamistir. Bu 
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yiizden, evrensel devlet ya da Alman Komunistleri'nin hayal 
ettikleri Halk Devleti, ancak bir tek seyi ifade edebilir: 
Devletin yikimi. 

Eger Uluslararasi t§ci Birligi, devleti ortadan kaldrrmayi 
hedeflemezse, anlamim tamamen yitirecektir. Enternasyo- 
nal, yalnizca devletin yikitnini kolaylastirmak amaciyla 
kitleleri brgutler, Peki kitleleri nasil brgiitlemektedir? 
Yukandan asagiya dogru degil, emegin cesithligini yansitan 
birbirinden farkli toplumsal istevleri daraltarak degil, kit- 
lelerin dogal yasamini devlet uniformasinin icine sikistira- 
rak degil ve kitlelere imgesel bir birligi dayatarak degil. 
Tarn tersine Enternasyonal, kitlelerin toplumsal yasamla- 
rini ve gercek istemlerini dikkate alarak, onlari gruplas- 
maya, bir birleriyle uyumlu olmaya, guclerini, mesguliyet- 
lerinin ve ko§ullannin pefitliligiyle dengelemeye ikna ede- 
rek, onlari asagidan yukanya dogru orgiitler... Sendika sek- 
siyonlanmn gercek i§levi budur. 

Kitleleri orgutlemek ve onlarla birlikte Enternasyonal'in 
niifuzunu daha da saglamlas,tirmak icin, acikca sbylemek 
gerekirse, on isciden birinin Enternasyonal' e katilmasmin 
yeterh olacagrni daha once belirtmistik... Kitlelerin isyanci 
icgiidulerinin her seyi kasip kavurdugu biiyiik politik ve 
ekonomik kriz anlannda, kole olan insan yiginlannin... 
boyunduruklanni parcalamak iizere nihayet ayaga kalktik- 
lan zamanlarda kitleler, saskin ve gucsiiz olduklarmi gore- 
ceklerdir, cunku tamamen brgiitsuz olacaklardir. Bbylesi 
anlarda, her tiirlii degerli bneriyi dinlemeye hazir olacak- 
lardir; ne istediklerini, neyi nasil elde edeceklerini bilen ve 
birlikte hareket eden on, yirmi veya otuz militan, birkac yiiz 
cesur eylemciyi rahatlikla harekete gecirebilir. Paris Komu- 
nu [1871] esnasinda bbyle bir brnege tanik olmustuk. Baska 
hipbir yerde rastlanamayacak zorlu ko§ullarin dayatmasiy- 
la, kusatma esnasinda hayata geeirilen ciddi bir brgutlenme, 
ce§ith gucluklere ragmen, genis bir direnme potansiyeline 
sahip olan yenilmez bir giip olusturmayi basarmisti. 

Enternasyonal daha iyi bir §ekilde brgiitlendiginde, saf- 
lanna daha fazla seksiyon -bzellikle de tanm seksiyonlari- 
katildigmda ve her seksiyon, uye sayisini upe katladigi za- 
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man ne olacak? Her iiye, EnternasyonaTin nihai hedeflerini, 
gercek ilkelerini ve zaferinin giivenceye alinmasi icin ba§vu- 
rulacak araclan §u anda bildiginden pok daha iyi kavradigi 
zaman ne olacak? Enternasyonal yenilmez bir giic olmu§ 

olacaktir. 




Paris Komunu ve 
Devlet Du§iincesi 



"Paris Komunu ve Devlet Dusilncesi"< 17 ^ Bakunin'in "Kam- 
cth Germen Imparatorlugu ve Toplumsal Devrim" adh 
bnemli qahsmasinin ikinci bolumuniin giris yazistdir. 1871 
Paris Komunu, sosyalist hareketin tarihinde bir donilm nok- 
tasi, sosyalist teoriye hak ettigi degeri kazandiran canh bir 
brnek ve carpicthgi hala da tartisilmakta olan son derece 
heyecan verici bir olaydir, "Fransa'da 1$ Savas"ta Karl Marx, 
"Devlet ve Devrim"de V.I. Lenin, Paris Komunu'nu bir prole- 
tary a devrimi modeli olarak selamlamislardir. Ancak, 
Marksistler ve Blankistler, Paris Komunu'nden teorilerinin 
dogrulugunu kanitlayan bir brnek olarak bahsederlerken, 
anarsistler Komun'un, ot or iter sosyalizmin iflasim ilan 
ettigini ve kendi anarsist yaklasimlarinin geqerliligini kanit- 
ladigim savunmuslardir. Bu konuyla ilgili olarak James 
Guillaume soyle bir gbzlemde bulunur: 

Bu fali^ma [fransa'da 1$ Sava$] Marx'm kendi programinj 
terk ederek fed era lis tie rin [artik anarsist olarak biliniyorlar] 
saflanna gecmesine neden olan ilkelerin §a§jrtici bir §ekilde 
ilan edilmesi anlamma gelmektedir. Bu, Kapited'in yazannm 
ya§adigi s ami mi bir donu§um miidur, yoksa olaylar tarafindan 
dayatilan gefici bir manevra, komuniin ta^idigi prestijden fay- 
datanmak amaciyla yiizeysel bir §ekilde ona dort elle sanlmasi 
midir? 

§u anda Hollanda'da yaymlanmakta olan "Bakunin Arsiv- 
leri"nin editbrii olan Arthur Mutter Lehning sunlan belirtir: 

Otoriterler ile anti-otoriterler arasindaki miicadelenin doruk 
noktasina ula^tigi boyle bir zamanda, Marx'm anti-otoriter egi- 
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limin programim afikfa onayiamasi tarihin bir cilvesidir... 
Paris Komunu'niin, Marx'in devlet sosyaliztniyle ortak hifbir 
yam yoktu ve Komun daha ziyade Proudhon'un diisunceleri ve 
Bakunin'in federalist teorileriyle uyum ifindeydi. Fransa'da 7f 
Sava%, Marx'm ?u ana kadar devlet sorunu uzerine yazdigi turn 
yaztlanyla muazzam bir £eli§ki ifindedir/ 18 ' 

Marx' in hay rani ve resmi biyograficisi olan Franz Meh- 
ring de ayni fikirdedir: 

Kom&nist Manifesto' daki dttsunceler, asalak devletin yok 
edilmesine yonelik siddetH bir uslupla baslayan Fransa'da Ic 
Sava§ adli ?ahsmada diiziilen ovgiilerle bagda^tmyordu... Hem 
Marx hem de Engels bu jeliskinin farkmdaydi ve KomiXnist 
Manifesto' nun. Haziran 1872'de yapilan yeni ba ski sin a yazdikla- 
n onsozde dusiineelerini tekrar giizden gegirdiler... Anarsist- 
lerle miicadele halinde olan Engels, Marx'in ijlumuiiden sortra, 
tekrar orijmal Manifesto'yw esas aldi ...eger bir ayaklanma birka9 
basit emirle devletin baskicj mekanizmasim tamamen ortadan 
kaldirmayi basarabilmisse, bu Bakunin'in hi? odiin vermeden 
savundugu yaklasimimn dogrulanmasi anlamina gelmez mi? ,,f '' 

Bakunin, Komun tarafmdan yapilan her $eyi ihtiyatsiz 
bir sekilde abartmami$, Komun'iin iqine dii^tiigu ba^lica 
hatalara deginmekten cekinm,emi$, ancak birqok yolda$imn 
tersine, Komiin'un acmazlarmi mazur gormii^tu. 

Bakunin bu bdlilmde Komun'u tartt^tiktan sonra "devle- 
tin nosyonu"nu de alarak "bireylerin ve toplumun ihtiyada- 
rmi bagda§tiran" devletsiz bir toplumsal diizen -qogunlugu 
azmhga mahkiim eden devlet tarafmdan bizzat onlenen bir 
armoni- uzerinde durur. Ardindan, "iktidar $ehvetini" ku- 
rumla$tiran ikiz §eytanlar olan Devlet He Kilise arasmdaki 
iliifkiyi irdeler. Ele aldigt temel konulan, insanin dogasi, 
toplum, diizen, devlet, dim inandar ve bzgurliik anlayi$i 
uzerine yaptigi yorumlarla tamamlar. 



Bu pahsmam da, pek fazla olmayan yaymlanmis diger 
fahsmalarrm gibi. pesitli olaylann ortaya pikardigi bir pali^- 
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madir. §u anda Fransa'yi ve turn uygar diinyayi dbrt bir 
yandan ku§atan ve tek 9aresi toplumsal devrim olan kor- 
kunp felaketleri bnceden fark etmenin kolay ama aci ayri- 
cahgim bana tattiran Bir Fransiz'a Mektuplar (Eyliil 1870) 
isimli palismamin dogal bir devamidir. 

Bu palismayla bbylesi bir toplumsal devrim ihtiyacmi or- 
taya koymayi amapliyorum. Toplumun tarihsel gelisimini ve 
su anda hepimizin gozii bnunde Avrupa'da olup bitenleri ir- 
delemek istiyorum. Bbylece, samimi bir sekilde gerpegin 
pesmde ko§anlar, bu degerlendirmeleri dikkate abp, toplum- 
sal devrim dedigimiz seyin bziinii teskil eden felsefi ilkeleri 
ve pratik ama? Ian apikp a ve dolaysiz bir sekilde ilan edebi- 
lirler. 

Basit bir gorev ustlenmedigimin farkindayim. Eger 
ki§isel kaygilarla bbyle bir gbrevi ustlenmis olsaydim, kiis- 
tah biri olarak degerlendirilebilirdim. Okurumun, bu tiirden 
hipbir kaygim olmadigindan emin olmasim istiyorum: Ben 
ne bir bilgin, ne bir felsefeci ne de profesyonel bir yazanm. 
Hayatim boyunca f ok fazla sey yazmadim ve kendimi savun- 
mak ve tutkulu bir inanf nedeniyle, kamusal yasamda boy 
gbstermekten duydugum ipgiidusel nefretin iistesinden gel- 
meye mecbur kaldigim zamanlar disinda asla herhangi bir 
sey yazmadim. 

Peki oyleyse ben kimim ve beni bu 9ah§mayi boyle bir 
zamanda yayinlamaya sevk eden sey nedir? Gerpegin ate§li 
bir arayicisi oldugum kadar, diinyayi mahveden mevcut du- 
zenin -biitiin zamanlarin tiim dinsel, metafizik, politik, 
yasal, ekonomik ve toplumsal alfakliklan sayesinde ayakta 
duran bu dtizenin- insanlann ba^ma musallat ettigi her tiir- 
lti igrenc aldatmacarun amansiz bir diismaniyim. Ben fana- 
tik bir bzgurluk sevdahsiyim. Ozgurltigu, insan zekasinin, 
onurunun ve mutlulugunun ifinde filizlenebilecegi biricik 
ortam olarak degerlendiriyorum. Ozgurluk derken, devlet 
tarafmdan bagislanan, blpiilup bipilen, diizenlenen ozgiir- 
lugii kastetmiyorum; zira boyle bir bzgurluk, halkin biiyiik 
bir kesiminin kbleligine dayanarak kiipiik bir azmhgin ayn- 
cahklarini temsil eden ebedi bir yalandan baska bir sey 
degildir. Her insanin haklanni, devlet tarafmdan temsil 
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edilen haklarla sinirlandiran Jean Jacques Rousseau okulu 
ve turn diger burjuva liberal okullan tarafindan goklere 
9ikanlan bireyci, egoist, asagilik ve sahte ozgurlugu de kast- 
etmiyorum; bbyle bir ozgurluk, bireylerin haklanni zorunlu 
olarak sifira indirecektir. Hayn% ben, ismini hak eden tek 
bzgurliigii, hepimizin 19 diinyasinda sakb duran tiim maddi, 
entelektiiel ve ahlaki yeteneklerin tain gelisimi anlamma 
gelen bzgiirliigii kastediyorum; bireysel dogamizm yasalan 
di§mda hifbir kisitlamayi kabul etmeyen bzgurliigii kastedi- 
yorum. Bu yasalar herhangi bir di§sal yasa koyucu tarafin- 
dan bize dayatilmadigi ve bizden daha iistiin olmadiklan 
icin, sonu9 olarak ozgurluk iizerinde hi^bir kisitlama yoktur. 
Bu yasalar subjektiftir, bize ifkindir; varolusumuzun temeli- 
ni teskil ederler. Bu yasalardan kurtulmaya 9aksmak yeri- 
ne, ozgiirlugumuzun bu yasalar ifindeki ger9ek kosullanni 
ve etkin kaynagini gormeliyiz; baska birinin ozgurlugu 
benim bzgurlugtimu sinirlamadigi gibi, ozgiirlugiimii onay- 
layarak daha da genisletir; esitlik icinde dayamsmayla i9 i$e 
ge9en bir ozgurluk. Acimasiz bir giic ve bu giiciin her zaman 
gerpek ifadesiiii buldugu otorite ilkesi karsisinda galip gelen 
bzgurliigii kastediyorum. Cennetteki ve yeryiizundeki tiim 
idolleri parampar9a eden ve ardmdan tiim kiliselerin ve dev- 
letlerin yikintilan iizerinde insanligm evrensel dayanisma- 
sini esas alan yeni bir diinyayi insa edecek olan ozgurlugu 
kastediyorum. 

Kararh bir ekonomik ve toplumsal esitlik savunucusu- 
yum, 9iinkii boyle bir esitlik olmaksizin, uluslann refahinin 
ve bireylerin ozgurliiguniin, adaletinin, insanca onurunun, 
ahlakinm ve maddi refahmin bir yalan yigimndan baska bir 
anlama gelmeyecegine inaniyorum. Ozgurlugu insanhgin ilk 
kosulu olarak savundugum i9in, diinya papindaki bir esitli- 
gin, emegin kendiliginden orgutlenmesi, ozgiirce orgiitlen- 
mis olan iiretici birliklerinin ortak miikliyeti ve despotik 
ataerkil devletin yerini alacak olan komiinlerin spontan fede- 
rasyonlan aracihgiyla saglanmasi gerektigine inaniyorum. 

Devrimci sosyalist kolektivistler ile mutlak devlet iktida- 
rini destekleyen otoriter komiinistler arasinda tam da bu 
noktada temel bir ayrikk ortaya eikiyor. Her iki tarafin da 
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nihai hedefi hemen hemen aynidir. Her iki taraf da, oncelik- 
le herkes 19m esit olan kosullar altinda olaylann dogal seyri 
taratindan herkese ka9inilmaz bir sekiide dayatilan kolektif 
emek brgutlenmesini, ardmdan da, iiretim araclarinin ortak 
mulkiyetini temel alan bir toplumsal diizeni yaratma arzu- 
sundadir. 

Aralanndaki fark yalmzca sudur; otoriter komiinistler, 
i§9i sirufinm, bzellikle de radikal burjuvaziden yardim alan 
kent proletaryasinin siyasal iktidarimn gelisimi ve orgiitlen- 
mesi aracihgiyla amaflanna ula§abileceklerini sanmak- 
tadir. Ote yandan devrimci sosyalistler ise, tist simflardan 
olup geemislerini tamamen reddederek afikca kendilerine 
katilma ve devrimci programlarini biitiinuyle kabul etme ar- 
zusunda olan iyi niyetli kesimler de dahil olmak iizere, kent 
ve kirdaki i§9i simfimn anti-politik guciiniin gelisimi ve or- 
giitlenmesi aracihgiyla ama9larma ulasabileceklerine inan- 
maktadirlar. 

Iki taraf arasindaki bu gorus aynhgi her iki tarafin farkli 
taktiklere basvurmasma yol a9maktadir. Otoriter komii- 
nistler, i^cilerin, devlet iktidarimn ele ge9irilmesi amaciyla 
brgtitlenmesinden yanadir. Devrimci sosyalistler ise, devleti 
yikmak iizere -veya daha kibarca soylemek gerekirse- devle- 
ti tasfiye etmek iizere brgutlenmektedirler. Komiinistler 
otoriter ilke ve pratikleri savunurlar; devrimci sosyalistler 
ise olanca inanplanyla bzgurliige vurgu yaparlar. Her iki ta- 
raf da aym sekiide bilimin, her tiirlii dinsel ve batil inancin 
yerine ge9mesinden yanadir. Komiinistler bilimi kitlelere 
zor yoluyla dayatma arzusundadir; devrimci sosyalistler ise, 
bilimin propagandasim yapmaya 9ahsacaklardir ve bbylece, 
bireyler ve gruplar bir kez ikna olduklarinda, birka9 "iistiin" 
zeka tarafindan bnceden hazirlanip "cahil" kitlelere daya- 
tilan her tiirlti plani reddederek, kendi du§tince ve 9ikarlan 
dogrultusunda asagidan yukariya dogru ozgiirce ve kendili- 
ginden orgiitlenip federasyonlasacaklardir. 

Devrimci sosyalistler, kitlelerin i9giidiisel istemlerinde ve 
gercek ihtiyaplannda yatan pratik sagduyunun ve bilgeligin, 
bunca yenilgiden sonra hala insanlan mutlu etmeye falisan 
tiim toplumsal doktorlann ve klavuzlarm etkileyici zekasin- 
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da asla bulunmadigina inanirlar. Daha da onemlisi, devrim- 
ei sosyalistler, insanhgin oldukca uzun zamandan beridir 
baskalannin kendi iizerindeki yonetimlerine boyun egdigine 
inanirlar; yani insanhgin basina gelen turn belalann, yone- 
timin su veya bu biciminden degil, bicimi ne olursa olsun, 
esas olarak bizzatihi ybnetimin ve yonetim ilkesinin temel 
varhgindan kaynaklandigina inanirlar. 

Nihayet, Alman okulu tarafindan bilimsel olarak gelis.ti- 
rilen, AmerikaMar ve Ingilizler tarafindan da kismen kabul 
edilen komiinizm ile, Latin ulkelerinin proletaryasi tarafin- 
dan muazzam bir s,ekilde gelistirilerek son §ekli verilen Pro- 
udhonculuk arasinda da meshur bir eeliski vardir. Devrimci 
sosyalizm, kisa bir sure once gerpekle§en Paris Komiinu'nde, 
heybetini ve pratik gecerliligini gozler onune serdi. 

Monarsik ve dinsel gericiligm saldinlan karsisinda kay- 
bettigi onca kana ragmen, Avrupa proletaryasinm kalbinde 
ve zihninde daha da dayamkh hale gelip giiclenen Paris 
Komiinu'nu destekliyorum. Paris Komunu'nii destekliyo- 
rum, ciinkii Komiin her seyden once, bizzat devletin kendisine 
acikca ve cesurca meydan okuyarak devlet ilkesini reddetti. 

Devlete yonelen bu baskaldinnin, bugiine kadar siyasal 
merkezile§menin ba§hca iilkesi olan Fransa'da meydana 
gelmesi ve Komun'un inisiyatifmin, biiyuk Fransiz uygarli- 
ginin onctisii ve ana kaynagi olan Paris'in elinde olmasi son 
derece carpieidir. Basmdaki taci firlatarak, Fransa'ya, Avru- 
pa'ya, turn diinyaya hayat ve bzgiirliik vermek iizere, kendi 
yenilgisini co§kuyla ilan eden Paris; tarihsel bnculiigunu 
tekrarlayarak, kolele§tirilen tiim halklara, kurtulu§a ve 
esenlige giden tek yolu gosteren Paris; burjuva radikaliz- 
minin siyasal geleneklerine olumeul bir darbe indirerek, 
Fransa ve Avrupa gericiligi karsisinda, devrimci sosyalizme 
gereek anlamini kazandiran Paris! Galip gele'n gericilige tes- 
lim olmaktansa, yikintilanni kendisine kefen yapan Paris; 
kendi felaketiyle, Fransa'nm onurunu ve gelecegini kur- 
taran, list siniflarda gozden kaybolan yasarrun, erdemliligin 
ve ahlaki kudretin, kendi gliciinde ve proletary ay a verdigi 
sozlerde ya§atildigini tiim insanhga gosteren Paris! Kitlele- 
rin mutlak kurtulusunun ve onlann sinir tammayan gereek 
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dayanismasinin yeni cagim torenle acan Paris; milliyeteiligi 
yok ederek onun yikintilari iizerinde insanligi yukselten 
Paris; insancil ve ateist oldugunu ilan ederek, kutsal masal- 
lann yerine, toplumsal yasamin biiyiik gercekliklerini ve bi- 
limsel inanci geciren, eski ahlakin yalanlannin ve kbtuluk- 
lerinin yerine, tiim insan ahlakimn sarsilmaz temeli olan oz- 
giirliik, adalet, esitkk ve kardeshk ilkelerini koyan Paris! 
Insanhgin yazgisina olan buyiik baghhgini, gorkemli diisu- 
§iiyle, oliimuyle kamtlayan, kahraman, rasyonel ve inanch 
Paris; inancim, turn gitciiyle birlikte gelecek kusaklara ema- 
net eden Paris! En asil cocuklannrn kaniyla sulanan Paris! 
Iste insanlik budur! Bu, dogrudan Hiristiyan kiliselerinden 
ve kotuliigun en yiiksek papazi olan Papa'dan ilham alan 
birle§ik Avrupa gericiligi tarafindan carimha gerilen insan- 
hktir. Ancak, halklar arasindaki dayanismanin bir ifadesi 
olarak yaklasmakta olan uluslararasi devrim, Paris'i tekrar 
diriltecektir. 

Asia unutulmayacak olan Paris Komiinu'nun gerpek an- 
lami budur ve Komun'un iki aylik omruniin ve oliimuniin 
geride biraktigi muazzam ve gorkemli sonuclar bunlardir. 

Paris Komiinii cok kisa omiirlu oldu ve Versailles gericili- 
gine kar§i verdigi oliimcul miicadele tarafindan tamamen 
sekteye ugratilan ic gelisimi nedeniyle, sosyalist programini 
uygulayamasa bile, en azindan teorik olarak cbziimleyebil- 
me imkanim dahi bulamadi. Ote yandan, Komiin uyelerinin 
biiyiik pogunlugunun sosyalist olmadigini da gbz ardi etme- 
mek gerekiyor. Komiin iiyeleri sosyalist olarak gorunmiisler- 
se, bu onlann ki§isel inanclanndan ziyade, olaylann kar§i 
durulmaz aki§iyla bu dogrultuda hereket etmelerinden, 
icinde bulunduklari ko§ullann dogasindan ve konumlarimn 
dayattigi ihtiyaplardan kaynaklanmistir. Komun'e katilan 
sosyalistler kiifiik bir azinlikti; en fazla on dort veya on bes. 
ki^iydiler; komiinarlarin geri kalan kismini Jakobenler te§- 
kil ediyordu. Ancak bir noktayi apikhga kavu§turmamiz 
gerekiyor; birbirinden oldukpa farkh olan iki Jakoben turii 
vardir. Bir tarafta, Bay Gambetta gibi Jakoben avukatlar ve 
doktrinerler vardir; onlann pozitivist... kiistah, despotik ve 
yasal cumhuriyetciligi, Jakobenciligi, birlik ve otorite kultii 
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disindakl her seyden anndirip eski devrimci inanclanni yad- 
siyarak, Fransa halkini once Prusyahlar'a, ardindan da 
Fransa'nin yerli gericilerine teslim etti, Ote yandan, samimi 
bir sekilde devrimci olan, 1793*un devrimci ruhunun gercek 
ve son temsilcileri olan kahraman Jakobenler vardir; asagi- 
lik gericilere teslim olmaktansa, olusturduklan giiclii birligi 
ve sahip olduklan otoriteyi feda etmeye hazir olan Jako- 
benler. Bu yiice gbnullii Jakobenler'e, dogal olarak, devrimin 
zaferini her seyden daha 90k bnemsemis. biiyuk bir kisilik o- 
lan Delescluze^"> liderlik ediyordu; kitleler olmaksizin dev- 
rim olamayacagindan ve kitleler sahip olduklan sosyalizm 
icgiidiisunii simdilerde aciga vurup ekonomik ve toplumsal 
bir devrimi gerceklestirecek gticte olduklaimdan, kendileri- 
ni tamamen devrimci hareketin akisina birakan iyi niyetli 
Jakobenler, kendilerine ragmen, eninde sonunda sosyalist 
olacaklardir. 

Paris Komiinu'ne katilan Jakobenler'in yiiz yiize kaldik- 
lan durum tarn da buydu. Delescluze ve yamndaki pek 90k 
ki§i, genel icerigi ve vaatleri pozitif sosyalist bir dogaya sa- 
hip olan cesitli program ve bildirgeleri imzaladilar. Bununla 
birlikte, tiim iyi niyetlerine ve samimiyetlerine ragmen Ja- 
kobenler, icsel inanclanndan ziyade, dis. ko§ullann dayat- 
masiyla sosyalist oldular, heniiz yeni benimsedikleri sosya- 
list ilkelerine ters dusen burjuva bnyargilannin bir cogun- 
dan kurtulmak icin gerekli olan zamandan ve kapasiteden 
yoksundular. Ic mucadele tuzagina du§en Jakobenler'in, 
genellemelerin btesine gecip, burjuva dtinyasiyla aralannda- 
ki dayanifmayi ve ili§kileri ebediyen ortadan kaldiracak 
nihai adimlan asla atamayacaklan anlasilir bir seydir. 

Bu durum, Komun ve bu insanlar icin biiyuk bir talihsiz- 
lik oldu. Hem kendileri felf oldular, hem de Komiin'u felc et- 
tiler. Yine de onlan suclayamayiz. Insanlar bir gecede degi§- 
mezler; dogalanni veya aliskankklanni istedikleri anda de- 
gi|tiremezler. Komim ugruna olerek samimiyetlerini kanit- 
ladilar. Kim onlardan baska bir sey istemeye ciiret edebilir? 
Jakobenler, diisiince ve eylemlerinin esin kaynagi olan 
Paris halkmdan daha fazla suclanamazlar. Halk diisunsel 
etkilesimden ziyade icgiidiisel olarak sosyalistti. Halkin tiim 
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istem ve ozlemleri olabildigince sosyalistcedir ancak, dusun- 
celeri veya daha ziyade bu dtisiincelerin geleneksel ifadelen 
byle degildir. Fransa'nin biiyuk kentlerinin proletaryasi, 
hatta Paris proletaryasi bile, halen de pek 90k Jakoben on- 
yargiya, diktatoryal ve ybnetimsel anlayislara siki sikiya 
yapismaktadir. Proletaryanin dusiincelerine hakim olan -ve 
tiim kbtiiluklerin, yoksullugun ve koleligin tarihsel kaynagi 
olan dinsel egitimin blumciil sonuclanyla beslenen- otonte 
kiiltii heniiz tamamen ortadan kaldinlamamishr. Halkin en 
zeki cocuklannin, en inanch sosyalistlerin bile heniiz bu du- 
siincelerin etkisinden kurtulamamis olmalan, bu gercegin 
carpici boyutlanni gbstermektedir. Onlann zihinlenni biraz- 
cik kanstirmaya tesebbtis ettiginizde, karanlik bir kbseye 
sinmis olan hiikiimet taraftan Jakobenligin can cekismekte 
oldugunu ama tamamen blmedigini goreceksiniz. 

Komiin'e katilan kiicuk ama inanch sosyalist grup da cok 
zor durumdaydi. Bir yandan, Paris halkimn kitlesel destegi- 
nin eksikligini hissederlerken ve pek de giiclii olmayan 
Uluslararasi Birlik orgiitii yalmzca birkac bin msani etkue- 
yebilmisken, bu sosyalistler, bir yandan da Jakoben cogun- 
luga karsi giiniibirlik bir miicadeleyi siirdiirmek zorunda 
kaldilar. Bu catismamn tarn ortasinda, sosyalistler, birkac 
bin i§?iye is saglamak, onlan doyurmak, brgiltlemek, si- 
lahlandirmak ve gericilerin hareketlerini yakindan izlemek 
zorundaydi. Ustelik tiim bunlar, kusatilan, aclik tehlikesiyle 
kar§i karsiya olan ve Prusyaklar'm izni ve liitfuyla Versail- 
les'da brgiitlenen gericiligin karanlik entrikalannin tuzagi- 
na dusen Paris gibi devasa bir kentte olup bitiyordu. Sosya- 
listler Versailles Hukiimeti'ne ve ordusuna karsi, devrimci 
bir hiikiimet ve ordu kurmak zorunda kaldilar; monarsist ve 
dinsel gericilige karsi savasabilmek icin, devrimci sosyahz- 
min temel ilkelerini unutarak veya feda ederek Jakoben bir 
tarzda orgutlenmek zorunda kaldilar. 

Bbylesine karmasik olan kosullar altinda, Komun un co- 
gunlugunu olu^turan ve ayni zamanda olduk^a gel^kin bir 
politik ongoriiye ve ybnetimsel brgiitlenme pratigme ve 
gelenegine sahip olan Jakobenler'in, baskin bir giic olarak 
sosyalistler! denetimleri altina almalan elbette dogaldi. 
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Buna ragmen Jakobenler'in, sahip olduklan avantajlardan 
sonuna kadar yararlanmamalan oldukca sa§irticiydi; zira 
Paris ayaklanmasma tamanien Jakoben bir karakter verme- 
ye cahsmadilar; hatta tam tersine, toplumsal devrimin 
seyrine kapilmakta bir mahsur gormediler. 

Teorilerinde oldukfa tutarh olan pek cok sosyalistin, dev- 
rimci pratiklerinde yeterince sosyalistce hareket etmeyen 
Paris'teki dostlarimizi su^ladiklarini biliyorum. 6te yandan, 
avaz avaz bagiran burjuva basin, dostlarimizi, programlan- 
na gereginden fazla bagli kalmalan gerek$esiyle suclamak- 
tadir. Bir an ifin burjuva basimn o alcakpa kinamalanm bir 
yana birakahm. Proletarya kurtulusunun en zeki teorisyen- 
lerinin dikkatini §u olguya pekmek istiyorum; Parisli kar- 
deslerimize afikca haksizlik yapiyorlar, punkii, en dogru teo- 
riler ile bu teorilerin pratik uygulamasi arasinda, birkac gun 
ipinde katedilemeyecek muazzam bir mesafe vardir. Orne- 
gin, -olumu kesinlesmis olan insanlardan sadece birini an- 
mak gerekirse- Varlin'i^it tanima serefine erismis herhangi 
biri, Varlin ve arkadaslannxn, derin, tutkulu ve iyi oziimsen- 
mis, sosyalist inanclarla hareket ettigini bilir. Bu insanlan 
taniyan hie kimse, onlann ate^li coskulanndan, fedakarkk- 
lanndan ve guplii inanplanndan zerre kadar suphe etmemis- 
tir. Bununla birlikte, ozellikle giiclii bir inanca sahip ol- 
malanndan dolayi, bu insanlar, ugruna ya§amlanni feda 
ettikleri o yuce gorev nedeniyle kisisel gtivenliklerini hesaba 
katmadilar; kendileri icin asla kaygilanmadilar! Tiim diger 
orneklerde oldugu gibi, Politik devrime taban tabana zit 
olan bu Toplumsal Devrimde de, bireysel eylemin bir hie, 
kitlelerin kendiliginden eyleminin ise her sey olacagina 
inandilar. Bireylerin yapabilecegi tek sey, halkin icgiidiisel 
istemlerini ifade eden dus/iinceleri formule etmek, bu dusiin- 
celerin propagandasim yapmak ve turn cabalanni, kitlelerin 
dogal gucunun orgiitlenmesine adamaktir. Hepsi bu kadar, 
geri kalan her sey bizzat kitlelerin kendileri tarafindan 
gereeklestirilecektir. Baska tiirlii davranirsak varacagimiz 
yer politik bir diktatorluk olur; turn ayncahklan, esrtsizlik- 
leri ve baskilanyla devletin yeniden insasi; bu dolambach ve 
kapimlmaz yola saptigimizda kitlelerin siyasal, toplumsal ve 
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ekonomik koleligini yeniden insa edecegimiz bir noktaya va- 
racagiz. 

Tiim samimi sosyalistler ve genel olarak halk icinde do- 
gup yasayan turn isciler gibi, Varlin ve arkada§lari da, ben- 
zer ki§ilerden olusan bir tek grubun siirekli etkin olmasina 
ve daha ustun kisjliklerm egemenligine kar§i tamamen 
mesru olan bir ihtiyat duygusunu paylashlar. Ye her §eyden 
once adil ve iyi niyetli insanlar olduklan icin, bu ongoruyu, 
bu gtivensizligi, baska kisiler icin oldugu kadar, kendileri 
icin de ta^idilar. 

Toplumsal bir devrimin, ya bir diktatorluk tarafindan ya 
da tuzel bir topluluk tarafindan yonetilip orgutlenmesini sa- 
vunan otoriter komunistlere kar§ilik -ki bana gore bu du- 
sunceleri tamamen yank§tir- dostlanmiz, Parisli sosyalist- 
ler, halk kitlelerinin, gruplarinin ve birliklerinin, kendiligin- 
den kesintisiz eylemi olmaksizin, asla devrim yapilamaya- 
cagina inandilar. 

Parisli dostlanmiz bu dusiincelerinde bin kez hakhlardi. 
Ne kadar miikemmel olursa olsun -hatta ustun yeteneklere 
sahip olan birkac yiiz bireyden olusan kolektif bir diktatbr- 
liikten bahsediyor bile olsak- halkin kr lektif iradesini temsil 
eden, gercek cikarlann, istemlerin, bziemlerin ve ihtiyacla- 
rm belirsiz yogunlugunu ve cesitliligini kucaklayabilecek 
kadar giiclu olan herhangi bir zihin var midir? Devlet §idde- 
tine maruz kalan hasta bir toplumu tasiyan bir sedyeye ben- 
zemeyen toplumsal bir orgutlenme nasil yaratilir? Yani so- 
run hep kitlelere, gruplara, komiinlere, birliklere ve birey- 
lere eksiksiz bzgiirluk saglayacak bir toplumsal devrimin 
zor yoluyla orgtitlenmesi olmu§tur; bizzat devletin varligina 
ve iktidarma dayanan tiim tarihsel §iddet kaynaklannin 
ebediyen ortadan kaldinlmasi. Devletin yikihsiyla birlikte, 
yasalardan kaynaklanan turn esitsizlikler ve cesttli dinler 
tarafindan yayilan turn yalanlar da ortadan kalkacaktir, 
eiinku yasa ve din, asla devlet tarafindan temsil edilen, gtt- 
venceye ahnan ve himaye edilen ideal ve gercek siddetin 
kutsanmasindan baska bir sey degildir. 

Ozgiirlugun insanliga asla verilmeyecegi ve her turlu 
devlet ortadan kaldinlmadigi siirece, toplumun ve toplumu 
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teskil eden tiim gruplann, yerel birliklerin ve bireylerin 
gercek ihtiyaplannin asla karsilanamayacagi apiktir. Guya 
devlet tarafindan temsil edilen ana ashnda, devlet boyun- 
durugu altinda olan bblgelerin, komiinlerin, birliklerin ve 
bireylerin gercek pikarlannin reddi olan sozumona genel 
toplumsal pikarlar, yalnizca birer soyutlama, kurgu ve ya- 
landan ibarettir. Devlet, bir toplumun gerpek istemlerinin, 
yasayan giiplerinin gule oynaya aktigi, ama sonradan bu 
hayallerin gblgesinde, vahsice bldiiriilup gbmiildiigu kitlesel 
bir mezbaha ve kocaman bir mezarliktir. Hipbir soyutlama 
kendi basina var olmayacagindan, iizerinde duracagi bacak- 
lari, birseyler yaratacak elleri ve yigxnlarca kurbani tiki- 
nacak midesi olmadigindan, goksel veya dinsel bir soyutla- 
ma olan Tanri, ashnda, ayncahklilar ve ruhbanlar sinifimn 
gerpek pikarlarim temsil ederken, onun diinyevi tamamla- 
yicisi olan politik soyutlama, yani devlet ise, kendi di§indaki 
her seyi yutma egiliminde olan somiirucu sinifin, burju- 
vazinin, daha az gerpek olmayan cikarlanni temsil etmekte- 
dir. Hep bbliicii olan ve bugiin de insanlan, giiplu ve zengin 
bir azinhk ile koleleserek enkaz haline gelmis, bir pogunluga 
her zaman oldugundan daha fazla bblen ruhban sinifi, txpki 
burjuvazi gibi, endiistride, tarimda, bankacihkta, ticarette 
oldugu kadar devletin hiikumet, ekonomi, hukuk, egitim, 
polis ve ordu gibi islevsel alanlannda da sahip oldugu pesitli 
toplumsal ve siyasal brgutlenmeleri aracdigiyla, bir yandan 
turn bu kolelesmis insanlari hakim bir oligarsiyle kaynastir- 
makta, diger yandan da, ebedi yanilgilar ipinde yasayan, 
karsi durulmaz mevcut ekonomik gelismeler tarafindan 
siirekli ve kapmilmaz olarak proleter olmaya dogru itilen ve 
gozii kapah olarak bu hakim oligarsiye hizmet eden birer 
araca indirgenmis olan umutsuz, aldatilmis varhklara do- 
niisturnieye palismaktadir. 

Kilisenin ve Devletin ortadan kaldirilmasi, yeniden or- 
giitlenecek bir toplumun gercek kurtulusunun vazgepilmez 
on kosulu olmahdir, ancak bu yeniden orgiitlenme, hem bilge- 
ler ve aydinlar tarafindan cizilen ideal plani, hem de pesitli 
diktatoryal giipler hatta, evrensel oy hakkiyla sepilen ulusal 
bir topluluk tarafindan verilen emirleri reddederek, yukari- 
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dan asagiya dogru bir orgiitlenme modehni esas almama- 
hdir. Daha once de sbyledigim gibi, boyle bir orgiitlenme 
modeli, kacinilmaz olarak yeni bir devlet yaratacak ve sonuc 
olarak ybnetici bir aristokrasiyi, yani kitlelerle ortak hipbir 
§eyi olmayan bir insanlar sinifini ortaya pikaracaktir. El- 
bette bu yeni sinif, kamu refahina hizmet etmek veya evleti 
korumak bahanesiyle kitleleri sbmuriip kolelestirecektir. 

Gelecegin brgiitlenmesi asagidan yukanya dogru, ispi bir- 
likleri ve federasyonlan tarafindan gerpeklestirilmelidir; 
once birliklerden ve komunlerden baslamah, sonra bblgeleri 
ve uluslari icine alarak en nihayet, biiyiik uluslararasi ve 
evrensel federasyon ile doruga cikmahdir. Hayat verici 
gerpek toplumsal ozgiirluk diizeni ve toplumsal refah ancak 
o zaman vucut bulacak ve birey ile toplumun gercek cikar- 
larini kisitlamasi soyle dursun, bu toplumsal duzen onlarin 
gerpek pikarlanni bagdastirarak giivenceye alacaktir. 

Birbirine zit olan pikarlari bagdasmayacagi icin, birey ile 
toplum arasindaki armoniye ve evrensel dayamsmaya pra- 
tikte asla ulasilamayacagi iddia edilmektedir. Bu iddiaya 
ben soyle cevap vermek istiyorum; eger bu cikarlar bugiine 
kadar karsihkh bir uyuma kavusamamissa bunun nedeni, 
Devletin, pogunlugun pikarlanni ayricalikh bir azinligin 
pikarlarina feda etmesidir. Bu yiizden bu iinlii uzlasmazlik, 
kisisel ve toplumsal pikarlar arasindaki bu patisma, insani 
onursuzlastinp oz-saygisim ortadan kaldirmak uzere o 6z- 
giin giinah doktrinini yaratan teolojik yalanlarla icat edilen 
bir kurgudan, siyasal bir yalandan ba§ka bir sey degildir. 
Bagdasmaz pikarlarla ilgili ayni yanhs diisiince, bildigimiz 
gibi teolojinin yakin akrabalan olan metafizikcilerden de 
beslenmistir. Insan dogasinin toplumsal karakterini anla- 
mayan metafizikpiler, toplumu, bzgiirce veya iistiin bir gii- 
ciin etkisi altinda duzenlenen gizli ya da bicimsel bir anlas- 
ma adina aniden biraraya getirilen bireylerin mekanik ve 
tamamen yapay bir toplami olarak gorurler. Metafizikpilere 
bakacak olursak, bu bireyler biraraya gelerek toplumu olus- 
turmadan once, bir tiir oliimsiiz ruha ve mutlak bzgiirluge 
sahiplerdi. Biz ise, insanin tiim entelektiiel, manevi ve mad- 
di zenginh'ginin gelisiminin yani sira, gozle gbriilur bagimsiz- 
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kgimn da toplumun urunii olduguna inamyoruz. Insan, top- 
lumun disinda kaldigmda sadece ozgiir olmamakla kalma- 
yacak ayni zamanda gereek anlamda varliginin bilincinde 
olan, konusari ve diisiinen tek varhk olan insan bile olmaya- 
cakti. Insan yalmzca, zekasi ile kolektif emeginin kombi- 
nasyonu sayesinde, orijinal dogasmi veya daha ziyade gele- 
cekteki gelismesi icin bir cikis noktasi teskil eden vahsi ve 
hayvani durumdan cikmistir. Insan yasamimn bir biitttn 
olarak -cikarlarmin, egilimlerinin, ihtiyaclannin, yanilgila- 
nmn hatta aptaluklarimn yam sira, her tiirlu siddetinin, 
adaletinin ve goriinuste gbniillu olan etkinliklerinin- yalmz- 
ca toplumsal giiclerin kacinilmaz sonuclanni temsil ettigine 
derinden inamyoruz. insanlar ne karsiljkh bagimsi2hk dii- 
siincesini redded ebilirler ne de dissal dbgayi sergileyen cift 
ybnlii etkiyi ve tekbicimliligi inkar edebilirler. 

Elbette bu harikulade karsilikh iliski ve olgular arasin- 
daki bagimlilik, doganin kendisinde bile miicadele olmadan 
ortaya cikmami§tir. Tam tersine, doganin giicleri arasmdaki 
armoni, yalmzca yasamin ve devinimin gereek kosulu olan 
kesintisiz bir miicadele sonunda ortaya cikmistir. Toplumda 
oldugu gibi dogada da, miicadelenin olmadigi bir diizen 61iim 
anlamma geiir. 

Eger evrende bir diizen miimkun ve dogal olabilmisse, 
bunun tek nedeni evrenin, iistun bir irade tarafindan daya- 
tilan ve bnceden imgelenen bir sistem dogrultusunda yo- 
netilmemis olmasidir. Kutsal mesruiyetin teolojik varsayimi 
aeik secik bir sacmahga, yalmzca her tiirlii diizenin inkarma 
degil, bizzatihi doganin inkarma yol acmaktadir. Dogal ya- 
salar yalmzca dogaya ickin olmalan anlaminda gercektir; 
yani bu yasalar herhangi bir otorite tarafindan olusturul- 
mamistir. Bu yasalar, "doga" dedigimiz seyi teskil eden tek- 
bicimliligin basit disa vurumundan veya daha ziyade degisi- 
minden baska bir sey degildir. Insan akli ve bilimi onlari 
kesfetti, deneysel olarak inceledi ve tek bir sistemde topla- 
yarak onlara yasa adini verdi. Ancak doganin kendisi bu 
yasalardan habersizdir. Doga bilincsiz olarak hareket eder; 
doga, kendiliginden ortaya cikarak durmadan kendilerini 
tekrarlayan olgulann belirsiz cesrtliligini kendi icinde tasir. 
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Evrensel diizenin varligim surdiirmesinin nedeni, bu eyle- 
min kacmilmazhgidir. 

Boyle bir diizen, dogal olmayan bir sekilde evrimlesmis 
gibi gorunen ama ashnda bu gelisime bzel bir unsur kazan- 
diran dogal hayvamn ihtiyaclari ve dusiinme kapasitesi 
tarafindan belirlenen toplum icinde de goze carpmaktadir; 
var olan diger her sey gibi insamn da dogal giiclerin birligi 
ve eylemi tarafindan yaratilan maddi bir uriinii temsil etme- 
si anlaminda tamamen dogal olan bir unsur. Bu bzel unsur 
akildir, genelleme ve soyutlama kapasitesidir ve insan bu 
yetenekleri sayesinde kendisini yabanci ve di§sal bir nesne 
gibi inceleyip gbzlemleyerek diisiinsel tasarimlanm gercek- 
lestirebilmektedir. Diistincesi aracihgiyla kendisini ve etra- 
findaki diinyayi asan insan, mukemmel bir soyut betimle- 
meye ve mutlak bir bosluga erisir. Bu mutlak bosluk, var 
olan her seye tepeden bakarak butiinliiklu bir karsi cikis 
diizeyine erisen insamn soyutlama kapasitesinden asagi ka- 
hr bir sey degildir. Zihinde gerceklesen en yiiksek soyutla- 
mamn nihai sinin budur; ve bu mutlak hiclik, Tanndir. 

Turn teolojik doktrinlerin anlami ve tarihsel temeli bu- 
dur. Dogayi ve kendi dusiincelerinin maddi nedenlerini an- 
lamadiklari icin, hatta bu diisiincenin gerisinde yatan 
kosullan ve dogal yasalan bile kavramadiklan icin bu ilk 
insanlar ve ilk toplumlar, mutlak fikirlerinin tamamen so- 
yut diisunceleri formule etme kapasiteleri tarafindan yara- 
tilan birer sonuc oldugu konusunda en ufak bir bilgiye sahip 
degillerdi. Bu yiizden insanlar, dogaya dayandirdiklari bu 
soyut diisunceleri ger9ek birer nesne gibi gorduler, oysa ki 
bu soyut diisiinceler doganin kendisi icin hicbir sey ifade 
etmiyordu. Boylece, kendi yarattiklan kurgulara ve miim- 
kun olmayan mutlakhk nosyonlarma saygi gbstermeye ve 
tapmaya basjadilar. Ancak, soyut olan hiplik ve Tanri 
diisiincelerine somut bir bicim kazandirma ihtiyacim hisset- 
tikleri icin tannsal bir anlayis yarattilar ve daha da bnem- 
Usi bu anlayisa, doga ve toplum icinde bulduklari turn iyi ve 
kbtit nitelikleri ve giicleri atfettiler. Feti§izmden tutun da 
Hiristiyanliga dek turn dinlerin kokeni ve tarihsel gelisimi 
boyle oldu. 



290 



BAKUNtN 



Dinsel, teolojik ve metafizik sacmaliklarin tarihini ele 
alacak bir pah§maya girisme veya kutsal simgeselliklerin 
olusum siirecleri ile yiizyillarca siiren barbarkk tarafindan 
yaratilan kuruntulan tartisma niyetinde degiliz. Batil 
inanclarin yarattigi felaketleri, kan irmaklarini ve gozyasi 
sellerini hepimiz biliyoruz. Heniiz olgunla§mamis olan in- 
sanhgin giristigi bu sapkinca baskaldinlar, toplumsal brgiit- 
lenmelerin normal gelismesinde ve evrimlesmesinde kapmil- 
maz ve tarihsel olan asamalardi. Bbylesi sapkinliklar, evre- 
nin dogaustii bir giig ve ira.de tarafmdan yonetildigi diisiin- 
cesini, insanin imgesel diinyasma oliimcul bir sekilde yer- 
lesdrdiler. Yiizyillar gelip ge9ti ve toplumlar bu diisiinceye 
oylesine ah§tilar ki, aralarindan cikan her turlii karsit ar- 
zuyu ve daha fazla ilerleme kapasitesini yok ettiler. 

Once birkac bireyin iktidar hirsi, ardmdan da ce§itli top- 
lumsal siniflar koleligi ve fethetmeyi egemen ilke haline 
getirdi ve bu korkunc kutsallik dii§uneesi toplumun tam 
kalbine yerle§tirildi. Daha sonra ise, Devlet ve Kilise gibi iki 
kurumu temel almayan hifbir toplum olanakh goriilmedi. 
Bu iki toplumsal bela tamamen doktriner mazeret^ileri ta- 
rafmdan savunulmaktadir. 

Bu kurumlann diinyada ortaya cikmasindan hemen 
sonra iki yonetici simf -papazlar ve aristokratlar- cabucak 
orgiitlenip hie zaman kaybetmeden kblele§mis. insanlara, 
Kilise ile Devletin yararlanni, kacimlmazhgini ve kutsalh- 
gini asjlamaya ba§ladilar. 




La Liberte'ye Mektup 



La Liberte'ye yonelik olarak yazilan ama hicbir zatnan t.a- 
mamlantp yollanmayan (5 Ekim 1872 tarihli) bu uzun mek- 
tup, Bakunin ile Guillaume'un 2-7 Eylul 1872 Lahey Kon- 
gresi'nde Enter nasyonal'den ihrac edilmelcrinden yaklapk 
bir ay sonra yazdmisti. Bakunin asagidaki I. se^kide'' 2 '^, 
Marx'm tahakkiimii alhndaki prosediiru ve kendisme verilen 
"aforoz cezasmi" protesto eder; ayni zamanda Enternasyonal 
icinde bulunan iki karsit egilim arasmdaki goriis ayrrfikla- 
rmm yam sira, Marx'm devrimci diktatbrluk, gecis donemi, 
gecici hilkiimetler, tuzel asambleler ve diger ilgili konular 
hakkmdaki teorileri karsisindaki tavrmi da ozetler. 

II. Seckide r23 > ise, tarih, ekonomik determinizm, devletin 
dogasi, parlamenter eylem, "Proletarya Diktatorlugu", kent 
iscileri ve kir kitleleri, "ilerlemis" ve "geri kalmis" iilkelerdeki 
devrim olasihklari vb. konular iizerine Marx tarafindan ge- 
li$tirilen teorilere karsi yapilan kisa ve keskin elestiriler su- 
nulmaktadir. Bakunin aynca, ozgurluk ve toplumsal birlik 
konusunda anarsistler ile Marksistler arasmdaki anlayis 
farkini ve merkezi devletci orgiitlenme modeline karsi, fede- 
rahst-desantralize brgiitlenmeyi ana hatlariyla ortaya koy- 
maktadir. 



La Liberte'mn Editorlerine 
Baylar, 

Marksci Lahey Kongresi tarafindan' kisa bir sure once 
bana verilen aforoz cezasmi yayinlamis oldugunuza gore, 
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adil bir sekilde davranarak benim cevabimi da yayinlaya- 
cagimzdan eminim. iste cevabim. 

Bay Marx ve grubu nihayet amacina ulasti. Nutuklann- 
da sik sik vurgulanan ama eylemlerinde nadiren rastla- 
nan ahlak, gerpek ve adalet ilkelerini hipe sayarak, uzunca 
bir zamandan beridir biiyiik bir ustalik ve dikkatle hazirla- 
yip orgiitledikleri pogunluga giivenen Marksistler, yiiz- 
lerindeki maskeleri indirdiler. Iktidar delisi Marksistler her 
zamanki gibi hareket ederek, kitleleri yonetme arzusuyla 
yanip tutuf anlara bundan bbyle bir siprama tahtasi olarak 
hizmet edecek olan insanlann iradesi adina, Enternasyonal' 
in uyeleri uzerinde diktatorluklerini ilan ettiler. 

Eger Enternasyonal daha gupsiiz olsaydi, eger daha deri- 
ne kok salmami§ olsaydi, eger uygar diinyamn turn ulkele- 
rinin proletaryasimn etkin pikarlannin ve ozlemlerinin ger- 
pek birligi temelinde, her turlii hiikiimet kontroliinden 
bagimsiz olan i§pi birliklerinin ve seksiyonlarimn spontane 
ve ozgiir federasyonlannin temelinde kurulmayip da Mark- 
sistler'in hayal ettigi gibi bipimsel olarak orgiitlenen resmi 
bir liderligi temel almis olsaydi, son derece ho§gdrustiz olan 
ve Marksist teori ve pratigi iptenlikle cisimlestiren art ni- 
yetli Lahey Kongresi'nin emirleri, Enternasyonal'in mahve- 
dilmesi ipin yeterli olabilirdi. Bu kongrenin emirleri, kuru- 
lusunda Bay Marx'in da zekice ve enerjik bir sekilde yer al- 
digini metnnuniyetle belirtecegim bu muhtesem orgiitu, gii- 
liinp ve tiksinti verici bir duruma dusiirebilirdi. 

Devlet, hiikiimet, evrensel diktatorliik! VII. Gregori'nin, 
VII. Boniface'in, V. Charles'in ve Napolyonlar'in yeni bir bi- 
pimle ama her zamanki iddialarla Sosyal Demokrat cephede 
tekrar ortaya pikan diisleri! Bundan daha alayci ve ayni 
zamanda daha igrenp olan baska bir taklit diisunulebilir mi? 
Ne kadar zeki ve iyi niyetli olurlarsa olsunlar, bir grup bire- 
yin, turn iilkelerin proletaryasimn ekonomik orgutlenmesi- 
nin ve devrimci hareketinin kalbi, ruhu, yonetici ve birlesti- 
rici iradesi olabilecek kadar yetenekli olabilecegini iddia et- 
mek, sagduyuya ve tarihsel deneyimlere oylesine aykindir 
ki, insan Bay Marx gibi zeki birinin bunu nasil dusiinebil- 
digini merak ediyor! 
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Papalann hip olmazsa, kutsal hayaletin liitfuyla elinde 
tuttuklan ve gtiya inandiklan mutlak gerpege sahip olmak 
gibi bir bahaneleri vardi. Bay Marx'in bbyle bir gerekpesi 
bile yok, ancak mutlak gerpege epeyce yaklasan buimsel bir 
sey icat etmis oldugunu sandigim belirterek onu asagila- 
mayacagim. Fakat, bu mutlak dogrunun gepersiz hale geti- 
rildigi andan itibaren, Enternasyonal sasmaz bir dogmadan 
kurtulacak ve sonup olarak geriye hipbir resmi, politik veya 
ekonomik teori kalmayacak ve kongrelerimiz asla tiim iiye- 
leri ve inananlan ipin baglayici ilkeler ilan ederek biitiin 
diinyada Hiristiyan birligini amaplayan konseylerin rolunu 
ustlenmek zorunda kalmayacaktir. 

Enternasyonal'in tiim uyeleri, bireyleri, seksiyonlan ve 
federasyonlari ipin gerpek anlamda baglayici olan bir tek ya- 
sa vardir ve bu yasa herkes ipin gerpek ve biricik dayanak- 
tir. En butunluklu bipimi, tiim uygulamalan ve sonuplanyla 
birlikte bu yasa, tiim sektor ve iilkelerdeki i^ilerin, emek so- 
miiruculerine kar$i verdikleri ekonomik miieadelede onlann 
uluslararasi dayani-§masim savunur. Enternasyonal'in ger- 
pek birligi, bu dayamsmanin ispi gruplarinin kendiliginden 
eylemi ve tiim iilkelerdeki ispi kitlelerinin tamamen ozgiir 
olan, ozgiir oldugu ipin de son derece guplu olan federasyon- 
lari araeiligiyla 6rgiitlenmesind,e yatmaktadir; Enternasyo- 
nal'in amapladigi birlik, emirlerle ve herhangi bir huku- 
metin veya benzer bir yapinin kirbaciyla saglanamaz. 

Burjuva sbmiiriiye karsi miicadele eden proletaryamn 
militan dayanismasimn gittikpe buyumekte olan bu orgiitu 
olmadigi siirece, proletaryamn bujuvaziye yonelik politik 
miicadelesinin (24i sonuc vermeyeceginden kim §uphe ede- 
bilir? Bu noktada biz ve Marksistler tamamen gorus birligi 
ipindeyiz. Ancak burada, bizi Marksistler'den temelden 
ayiran bir sorun ortaya cikmaktadir. 

Biz, zorunlu olarak devrimci olan proletaryamn, politik 
apidan Devletin yikimim acil ve biricik hedef olarak kabul 
etmesi gerektigine inaniyoruz. Devletin varhgini koruma 
arzusu terk edilmedigi siirece, biiyiik imparatorlann ve 
papalarin dii^u olan evrensel koleligi temsil eden Evrensel 
Devlet hayalinden vazgecilmedigi siirece, uluslararasi daya- 
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msmadan bahsedilmesini kesinlikle anlamsiz buluyoruz. 
£iinkti devlet bizzat dogasinin ozii geregi, bu dayamsmada 
apilmis. bir gedik ve siirekli bir sava§ nedenidir. Devlet 
icinde ve devlet tarafindan proletaryanin ozgurlestirilmesin- 
den veya kitlelerin ekonomik kurtulusundan soz edenleri de 
hakeza anlamiyoruz. Devlet hakimiyet anlamina gelir ve 
her ttirlii hakimiyetin temel varlik kosulu kitlelerin boyun- 
duruk altina almmalan ve sonuc olarak yonetici bir azin- 
kgin cikarlan dogrultusunda sbmuriilmeleridir. 

Devrimci bir gecis amaciyla da olsa her tiirlii ulusal ku- 
rulu, tiizel meclisi, geciei hiikiimeti veya sdziimona devrimci 
diktatorltigii kesinlikle reddediyoruz, ciinkii, devrimin an- 
cak kitleler ipinde gercek ve siirekli olacagma inamyoruz; 
yani devrim bir avup yonetici bireyin insafina terk edildigin- 
de cabucak ve kacimlmaz olarak gericilige donu^ecektir. 
Inancimiz budur ve §u anda bu konuyu daha fazla apmanin 
zamam degil. Marksistler'e gelince, onlar tamamen zit dii- 
siinceleri savunmaktadirlar. Almanligi iyi oziimsemis olan 
Marksistler, devlet iktidanna taparlar, zorunlu olarak poli- 
tik ve toplumsal disiplinin peygamberleridirler, liderlerine 
ve secimle i§basina gelen efendilerine itaat etme onurunu 
kendilerine bahseden evrensel oy hakki ve kitlelerin hiikiim- 
ranligi adina yukandan asagiya dogru insa edilen toplumsal 
diizenin ^ampiyonlaridirlar. Marksistler, kendi sozde Halk 
Devleti'nden {Volksstaat} baska hifbir §eyin kendilerini kur- 
taramayacagina inanirlar. 

Marksistler ile aramizda biiyiik bir upurum var. Onlar 
her seye ragmen hiikitmetci; biz ise anar§istiz. 

§u anda Enternasyonal'i iki karsit cepheye bolen bashca 
politik egilimler bunlardir. Bir tarafta, acikca soylemek 
gerekirse, Almanya dismda hicbir sey yoktur; diger tarafta 
ise, degisik dtizeylerde olmak iizere, italya'yi, Ispanya'yi, 
Jura Isvicresi'ni, Fransa, Belcika ve Hollanda'nin bnemli bir 
kismini ve yakin bir gelecekte de Slav halklanm gbriiriiz. 
Bu iki egilim Lahey Kongresi'nde dogrudan karsi kar§iya 
geldi ve Bay Marx'in taktik dehasi ve titizlikle orgutledigi 
son yapay kongre sayesinde Almanci egilim galip geldi. 

Peki bu galibiyet bu cirkin sorunun cozumlendigi anlaim- 
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na gelir mi? Sorun dogru diiriist tartisilmadi bile; iyi talim 
gormiis. askeri bir alay gibi oy kullanan cogunluk, oylanyla 
turn tartismalan bastirdi. Oysa bu celiski her zamankinden 
daha keskin ve yakicx bir §ekilde ortada duruyor ve kazandi- 
gi zaferle sarhos olan Bay Marx bile, bu sorundan bu kadar 
kolay kurtulabilecegini pek dusunmiiyor. Eger Bay Marx bir 
an icin bile olsa boylesine aptalca bir umuda kapilmissa, 
tarzi itibariyle ihmh ancak son derece giiclii ve carpici bir 
protestoda bulunan Jura, Ispanya, Belcika ve Hollanda (ki 
bu kiistah ve hile dolu kongreye delege gbndermeye bile te- 
nezziil etmeyen Italya'yi belirtmeye gerek yok) delegelerinin 
sergiledigi ortak tavirla akh ba§ina getirilmi§ olmahdrr. 

Peki simdi ne olacak? Artik politik arenada herhangi bir 
cozum ve uzlasma imkansrz hale geldigi icin, her ulkeye, is- 
tedigi ve kendi bzgiin ko§ullari icin uygun buldugu herhangi 
bir politik egilimi benimseme hakkini tartismasrz bir sekilde 
tamyarak, karsibkh bir hosgoru sergilemeliyiz. Sonuc ola- 
rak, Enternasyonal'in baglayici prograrmndaki tiim politik 
sorunlan reddederek, bu buyiik brgiitun birligini yalnizca 
ekonomik dayanisma alanmda giiplendirmeye cali§mahyiz. 
Politik sorunlar kacimlmaz olarak bizi bblerken, boyle bir 
dayanisma bizi birlestirecektir. 

Enternasyonal'in gercek birligi bu ekonomik alanda 
saglanacaktir; bu birlik tiim ulkelerdeki kitlelerin spontane 
hareketinde ve ortak ekonomik istemlerinde yatmaktadir; 
ne herhangi bir hiikumet veya benzeri bir yapida ne de ge- 
nel bir kongre tarafindan bu kitlelere dayatilan resmi bir 
politik teoride. Bu olgu bylesine apacik ortadadir ki, bunu 
anlayamamasi icin iktidar tutkusuyla kisinin basmin don- 
raesi gerekir. 

Tac giymi§ olan veya olmayan despotlarm, diinyayi bir 
hiikiimdar asasi gibi ellerinde tutma hayallerine kapilma- 
lanm anlayabiliyorum. Ancak bir proletarya dostunun, kit- 
lelerin kurtulusunu gercekten istedigini iddia eden bir 
devrimcinin, farkh tilkelerde yiikselecek olan tiim devrimci 
hareketlerin biricik ybneticisi ve yol gostericisi gibi davran- 
masina ve proletary ayi, kendi beyninde kurguladigi biricik 
diisiinceye mahkum etme hayaline kapilmaya cesaret etme- 
sine ne demeli? 
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Tutarlihgini her zaman korumasa da, Bay Marx'in, ka- 
rarti bir devrimci olduguna ve kitlelerin baskaldmsini ger- 
pekten istedigine inamyorum. Ancak Bay Marx'in, kolektif 
veya bireysel olan evrensel bir diktatbrlugiin su veya bu se- 
kilde diinya devriminin bas miihendisligine soyunacak olan 
bir diktatorltigiin, turn iilkelerdeki kitlelerin ba§kaldm 
hareketini tipki bir makine gibi duzenleyip ybnetecegini na- 
sil olup da anlamadigini merak ediyorum; boyle bir diktator- 
liigun kendisi devrimin olum fermanidrr ve tiim halk hare- 
ketlerini carpitarak felc edecektir. 

Ne kadar btiyuk bir dehaya sahip olurlarsa olsunlar, her 
ulkede, her bblgede, her yerellikte, her meslek ve zanaatta 
muazzam bir biitiinliik olu§turan ama bazi temel ilkeler 
nedeniyle ve kitlelerin derin bilincine kazinmi§ olan ve gele- 
cegin toplumsal devrimini ifade eden ortak ozlemlerden 
[ozerklik kaybedilmeden esjthgin saglanmasi] dolayi siki bir 
disiplin ieinde olmayan ihtiyaplann, egilimlerin, etkinlikle- 
rin belirsiz cesitliliginin ustesinden gelebilme dalkavuklugu- 
na cesaret eden bir insana veya bir grup bireye nerede rast- 
lanmi§tir? 

Gtiya bu devrimin cikarlan dogrultusunda uygar diinya- 
nin proletaryasma, diktatoryal bir giicle donatilan bir yone- 
timi dayatan Engizisyon kabilinden keyfi bir hakla, Enter- 
nasyonal'i bolgesel federasyonlarindan koparan ve Bay 
Marx'in, olmayan bir cogunlugun oyuyla mutlak bir gercege 
doniistiirulen kendi dtisuncesinden baska bir sey olmayan 
sozumona resmi bir ilke adina tiim uluslari susturan bir En- 
ternasyonal Kongresi'ne ne demeli? 

Aptalhgini dosta diismana gostermek icin, bu diktatoryal 
htikumeti [Enternasyonal'in Genel Konseyi'ni] Amerika'ya 
gonderen ve muhtemelen duriist olan ama kongre tarafm- 
dan bile taninmayan cahil ve silik kisUerden olusan bir Kon- 
gre hakkinda ne diisunulebilir ki? Dtismanlanmiz ve burju- 
vazi, Uluslararasi I§$i Birligi'nin, yalnizca yeni bir zorbalik 
kurmak iizere mevcut zorbahga kar§i savastigini ileri siire- 
rek Kongre'yle dalga gecerse hip de haksizhk yapmis olmaz- 
lar; zira Enternasyonal hakli olarak eski sapmaliklari orta- 
dan kaldmrken, yeni sapmaliklar yapiyor! 
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Marx ve Engels gibi mesihlerin, politik iktidan daraltan 
ve kendi iktidar hirslari ipin kapiyi aralayan bir programin 
vazgefilmez taraftarlan olmalari son derece anlasihr bir 
seydir. Politik iktidar oldugu siirece zorunlu olarak bu ikti- 
dara itaat etmek zorunda kalacak kullar da olacaktir, fiinkii 
itaat olmaksizin hicbir iktidar ayakta duramaz. Bu kullann 
insanlara degil de, bizzat kendileri tarafindan olusturulan 
yasalara itaat edecekleri iddia edilebilir. Ben bu iddiaya su 
cevabi veriyorum; en demokratik ve ozgiir ulkelerde bile, bu 
yasalann insanlar tarafindan nasil yapildigi ve itaat stan- 
dartlanmn nasil belirlendigi herkes tarafindan bilinmekte- 
dir. Gerpegi temsil etme aldatmacasim ustlenen bir partiyle 
alakasi olmayan herhangi bir insan, boylesi ulkelerde bile, 
halkin kendi yaptigi yasalara degil, kendi adina yapilmis 
olan yasalara itaat ettigini hatirlayacaktir; halkin bu yasa- 
lara gbsterdigi itaat, himayeci ve ybnetici bir azinhgin keyfi 
iradesine gosterilen bir itaatten, yani kisaca gonullii kulluk- 
tan baska bir sey degildir. 

Halkin nihai kurtulusunu ictenlikle isteyen biz devrimci 
anar§istler, bu programdaki baska bir ifadeyi de tiksintiyle 
kar§uiyoruz: Bu ifadeye gore proletarya, yani i§piler, bir kit- 
le olarak degil bir sinif olarak tammlanmaktadir. Boyle bir 
tanimlamanin ne anlama geldigi konusunda bir fikriniz var 
mi? Bu, fabrika iscileri He §ehirlerin, Alman Sosyal Demok- 
ratlan'mn beklentisi dogrultusunda onlann sozde Halk Dev- 
leti'nin kullari olacak olan kir proletaryasini teskil eden mil- 
yonlarca ispi iizerindeki aristokratik yonetiminden baska bir 
sey degildir. "Sinif, "iktidar" ve "devlet", biri diger ikisini on 
kosul olarak gerektiren birbirlerinden ayrilmaz up terimdir 
ve hep su ise yararlar; kitlelerin politik kullugu ve ekonomik 
sbmiirusu. 

Nasil ki, burjuvazi 18. yiizyilda soylular simfimn yerini 
almak, giderek onu yutmak ve sonra da kent ve kirdaki isci- 
lere dayattigi egemenligi ve somiiruyu paylasmak iizere, 
soylulan tahttan indirdiyse, Marksistler de kent proletar- 
yasinin ayni §ekilde burjuvaziyi tahttan indirip yutacagmi 
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ve ardmdan miisterek bir §ekilde kir i§cilerini egemenligi 
altina abp somiirecegini sanmaktadir.,. 

Marksistler bu noktada bizimle aym fikirde olmamalan- 
na ragmen, programumzi tamamen reddetmemektedirler. 
Bizi, tarihin agir yiiruyu§unu hizlandirmak ve geride birak- 
mak icin fazla aceleci olmakla ve bazi kacimlmaz donemler- 
deki bas.anh devrimlerin bilimsel yasasim goz ardi etmekle 
suclamaktadirlar. Gecmisi tahlil ettikleri felsefi cahsmala- 
nnda, Almanya'da isyan eden kbylulerin kanli yenilgilerinin 
ve 16. yiizyildaki despotik devletlerin zaferinin devrimci bir 
ilerleme teskil ettigini dile getiren Marksistler ?imdi de, 
kent i§cilerine cesitli yararlar, kirdaki emekcilere ise yikim 
getiren yeni bir despotizmin kurulmasi cagnsinda bulunma 
yuzsLizlugiinu gbstermektedirler. 

Bu mantik, dogrudan ve oliimcul bir §ekilde, Marksist- 
leri, burjuva sosyalizmi dedigimiz §eye ve "radikal" olan ya 
da oyle olmak zorunda kalan burjuvazi ile kent i§cilerinin 
"zeki", "saygideger" ve burjuvala§im§ kiipiik bir azinligi ara- 
sinda, yalnizca kirdaki degil, aym zamanda kentlerdeki pro- 
leter kitlelerinin de zaranna olan yeni bir politik anla§ma 
yapmaya goturmektedir, 

Mevcut devletlerin parlamentolari icin gbsterilen i§fi 
adaylarimn ve iktidann fethedilmesinin ba§ka bir anlami 
yoktur. Ozii bu olan bir halk iktidarmin bir uydurmacadan 
baska bir §ey olmayaeagi acik degil midir? Yiiz binlerce, on 
binlerce, hatta birkac bin kisinin bile bu iktidari etkin bir 
§ekilde icra etmesi imkansizdir. Bu binlerce insan, zorunlu 
olarak iktidari vekaleten icra edecektir, yani iktidari, kendi- 
lerini temsil etmek ve yonetmek iizere secilmis. olan bir grup 
insana emanet edeceklerdir... Kisa silren bir ozgiirluk ve 
devrimci co§ku doneminden sonra, bu yeni devletin yeni 
yurttaslari, tekrar yeni bir iktidar ztimresinin kuklalan ve 
kurbanlan olduklanni gbreceklerdir... 

Oniimiizdeki bir kac yil icinde, Alman isclerinin bile, aym 
ozgurlugii bize de tanimak kosuluyla kendi bildikleri yolda 
ilerleyeceklerinden kesinlikle eminim, Tarihlerinin, ozgiin 
dogalarmm, uygarhk seviyelerinin ve icinde bulunduklan 
genel ko§ullarm, bugiin onlari farkh bir yoldan gitmek zo- 
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runda birakmasi olasikgini bile kabul ediyoruz. Bu yuzden, 
birakalim Alman, Amerikan, tngiliz ve turn diger uluslardan 
emekciler, aym enerjiyle her tiirlu politik iktidann yikimi, 
herkesin ozgiirlugii ve bu ozgiirluge gosterilecek dogal saygi 
dogrultusunda ilerlesinler; zira uluslararasi dayanisma bu- 
nu gerektirir. 

Marx, politik iktidann fethedilmesine ybnelik programini 
desteklemek iizere, onun tiim ogretisinin mantiksal bir so- 
nucundan ba§ka bir sey olmayan bzel bir teori gelistirmistir. 
Herhangi bir ulkedeki politik kosullann, her zaman, o ulke- 
nin icinde bulundugu ekonomik ko$ullann uriinii ve gercek 
bir ifadesi oldugunu ileri surmektedir; yani bir ulkedeki 
politik kosullari degi§tirebilmek icin, o ulkedeki ekonomik 
kosullann donu§turulmesi gerekmektedir. Marx'a gore, ta- 
rihsel evrimin turn sirri burada gizlidir. Ekonomik kosullar 
uzerinde surekli bir etkisi olan ve varligi hicbir zaman ke- 
sintiye ugramayan politik ve hukuki gerieilik ile dinsel ku- 
rumlar gibi diger tarihsel faktorleri hie hesaba katmamak- 
tadir. Marx soyle diyor: "Yoksulluk politik koleligi, devleti 
yaratir." Ancak bu aciklamamn §u §ekilde ters 9evrilmesine 
miisaade etmiyor: "Politik kolelik, yani devlet de temel var- 
lik kosulu olarak yoksullugu yaratip siirdiirur; bu yuzden 
yoksullugu ortadan kaldirmak icin devletin ortadan kaldinl- 
masi gerekmektedir!" Miiritlerinin politik koleligi, yani 
devleti, yoksullugun gercek nedeni olarak degerlendirmesini 
garip bir §ekilde yasaklayan Marx, Sosyal Demokrat Parti' 
deki havarilerine, ekonomik kurtulusun mutlak on kosulu 
olarak politik iktidann ele gecirilmesini emretntiektedir! 

[Bakunin'in Enternasyonal'in Eyliil 1869'da duzenlenen 
kongresinde yaptigi bir konu§madan, Marx 'in ekonomik 
determinizm teorisine baska bir elestiri ybnelten bir bolum- 
den asagidaki ahntiyi yapiyoruz:] 

Enternasyonal Genel Konseyi'nin [Marx tarafindan ha- 
zirlanan] raporu, hukuksal olgulann, ekonomik olgulann 
sonuclanndan baska bir sey olmadigini, bu yuzden, hukuk- 
sal olgulan degi§tirmek icin, ekonomik olgulann donii§t(i- 
riilmesi gerekliligine isaret etmektedir. Tarih boyunca hu- 
kuksal veya politik olarak adlandinlan haklann hep baskin 
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gelen olaylann sonuplanni ifade ettigi inkar edilemez bir 
gerpektir. Ancak, daha once baskin pikan eylemlerin ve olgu- 
lann sonucu olarak ortaya piktiktan sonra, bu hukuksal ve 
politik haklarin da, son derece gerpek ve giiclii olgulara db- 
ntiserek, nesnelerin mevcut diizeni degistirilmek istendigin- 
de kesinlikle ortadan kaldinlmalan gereken yepyeni sonup- 
lar yarattigi hakeza tartismasiz bir gerpektir. Ornegin, dogal 
ve toplumsal zenginlige sMdet yoluyla el konulmasmin do- 
gal sonucu olarak ortaya pikan miras hakki, daha sonra, tarn 
da bahsettigimiz §ekilde, bzel mtilkiyeti onaylayip giiven- 
ceye alan politik devletin ve hukuksal ailenin temeli olur... 

Marx da, benzer sekilde, insanhgin tarihsel geli§imindeki 
en bnemli faktorlerden birini tamamen goz ardi etmektedir; 
bu faktor, her irkin ve her halkin degi§ken mizaci ve bzgiin 
karakteridir; tamamen etnolojik, iklimsel, ekonomik ve ta- 
rihsel nedenler silsilesinin iiriinii olan ve bir iilkenin ipinde 
bulundugu ekonomik kosullardan bagimsiz olarak o iilkenin 
kaderi ve hatta ekonomik giiclerinin gelisimi iizerinde 
kayda deger bir etkide bulunan bir mizap ve karakter. Tiim 
bu etkenler ve dogal bzellikler arasinda, eylemi bir halkin 
bzgiin tarihinde tamamen belirleyici olan bir tek faktor 
vardir; bu faktor isyan ruhunun yogunlugudur ve bununla, 
bir halkin sahip oldugu veya korudugu bzgurliik belirtilerini 
kastediyorum. Bu ipgiidu tamamen dogu§tan gelen ve hay- 
vani olan bir olgudur; her canh varlikta bu icgudiiye degisik 
diizeylerde rastlayabiliriz ve her canlinin enerjisi ve ya§am- 
sal giicu bu ipgudiiniin o canhdaki yogunluguyla bleulur. Bu 
ipgiidil insanda, kendisini harekete gepiren ekonomik ihti- 
yaplara ek olarak, topyekun bzgiirlesmenin en giiplii aracina 
dbnusur. Bu ipgiidii, entelekttiel ve ahlaki kulturden ziyade, 
mizaptan kaynaklandigi ipin, bu olgular her ne kadar birbir- 
lerini kar§ilikli olarak besleseler de, uygar halklarin zaman 
zaman bu ipgiiduye sadece diisuk bir diizeyde sahip olduk- 
lan gbruliir; bu ipguduyii ya gesmisteki gelisim dbnemleri 
boyunca yitirmislerdir ya uygarhklan nedeniyle ondan yok- 
sun kalmi§lardir ya da muhtemelen kbken olarak bu ipgiidu- 
ye diger halklara oranla daha az sahip olmuslardir, .. 

Marx'm poziimlemeleri derin bir peliskiyle scnuplanmak- 
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tadir. Yalnizca ekonomik sorunlan dikkate alan Marx, sade- 
ce gelismis ulkelerin, kapitalist uretimin en btiyuk gelismeyi 
sagladigi ulkelerin, toplumsal devrime en yakin iilkeler ol- 
duklan hususunda israr etmektedir. Bu uygarlasmis iilke- 
ler, tiim diger ulkeleri dislayip, devrime bnculuk ederek 
devrimi gerpeklestirmeye muktedir olan yegane ulkelerdir. 
Bu devrim ya barispil ve a§amab yontemlerle ya da §iddet 
yoluyla mevcut miilk sahiplerinin ve kapitalistlerin mallari- 
ni kamulastiracaktir. Turn toprak miilkiyetini ve sermayeyi 
kamulastirabilmek ve kapsamh ekonomik ve politik progra- 
mini hayata gepirebilmek ipin, devrimci devletin son derece 
giiplii olmasi ve yiiksek diizeyde merkezilesmesi gerekecek- 
tir. Devlet topragin i§lenmesini, bu amap ipin disiplin altina 
alinip orgiitlenen kirsal i§pi ordulanna komuta eden maash 
gbrevlileri araciligryla diizenleyip yoneteeektir. Aym zaman- 
da, mevcut bankalann yikintilan iizerinde, tiim uretimi ve 
ulusal ticareti finanse edecek olan tek bir devlet bankasi ku- 
racaktir. 

Gbrunuste bu kadar basit olan bir brgutlenme modelinin, 
adalet ipin oldugu kadar bzgurliik ipin de can atan ve biri 
olmadan digerinin var olabilecegini ahmakpa dusiinebilen 
i§pileri son derece heyecanlandiracagi simdiden bellidir; san- 
ki, adaleti ve esitligi elde edip giiplendirmek ipin, kisi baaka- 
lannin pabalarina, bzellikle de ne sekilde sepilip kimler tara- 
findan denetlendiklerinden bagimsiz olarak halk adina 
konu§an ve hareket eden hiikiim etlerin pabalarina bel 
baglamak zorundaymis gibit Boyle bir devlet, gerpekte, pro- 
letarya ipin bir ki§ladan baska bir sey olmayacaktir; kadm 
ve erkek ispilerin, borazan sesiyle uyuyacaklan, uyanacak- 
lan, paksacaklari ve yasayacaklan bir rejim; kurnazlann ve 
egitimlilerin ybnetme ayncahgina sahip olacaklan bir yer, 
ve devlet bankasinm devasa uluslararasi spekulasyonlanyla 
gbzleri kamasan pikar duskiinlerimn el altindan yuriitecek- 
leri bol kazanph i§lemler ipin son derece genis. olanaklar 
bulacaklan bir yer. 

En azindan, burjuva uygarliktan bikip usanan "geri kal- 
mi§" irklar, Latin ve Slav irklari, adi Halk Devleti olsa da, 
eski devletten pok daha despotik olan bir devletin boyun- 
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durugundan kurtulacaklan giine kadar, bu devrimci devle- 
tin if inde kolelik, dismda ise, kesintisiz savas olacaktir. 

Latin ve Slav isciler tarafindan hayal edilen ve beklenen 
toplumsal devrim, Aim an ve Mark sis t program tarafindan 
ileri sttrulen devrimden 90k daha genis. bir faaliyet alanina 
sahiptir. Bu i§cilerin derdi sadece isci sinifimn kurtulu§u 
degildir, onlarin sorunu pinti bir sekilde kannlarmin doyu- 
rulmasi ve devrimin gerceklesmesinin uzak bir gelecege 
ertelenmesi degildir, tarn tersine, onlar sadece birkac ulkede 
degil, "gelismis" ve "gelismetnis" tiim iilkelerdeki turn isci- 
lerin gercek ve eksiksiz kurtulusunu istemektedirler. Ve bu 
kurtulusun ilk parolasi ozgiirliikten baska bir sey olamaz. 
Nihai ozgurliigiin elde edilmesi icin, Marx ve takipcileri ta- 
rafindan bir ilk adim olarak goklere cikanhp tavsiye edilen 
burjuva politik ozgiirliik degil, qok daha smirsiz bir insani 
ozgiirliik; bugiin herkesin ayagina vurulmus olan tiim dog- 
matik, metafizik, politik ve adli prangalan parcalayan, her- 
kese, hem kolektiflere hem de bireylere, etkinliklerinde ve 
gelismelerinde tarn bir otonomi taniyan, her tiirlu komiser- 
den, yoneticiden ve bekciden nihai olarak kurtulmus olan 
bir ozgiirliik. 

Bu kurtulusun ikinci parolasi dayam§madir, tabi ki, 
herhangi bir hukiimet tarafindan dalavereler veya sjddet 
aracihgiyla tepeden emredilerek kitlelere dayatilan Marksci 
dayamsma degil; her bireyin ozgurlugiiniin inkan anlamina 
gelen ve tarn da bu ytizden bir yalana, bir aldatmacaya do- 
niisen ve kolelik gercegini gizleyen toplumsal birlik degil; 
tarn tersine, kaynagini herhangi bir politik yasadan degil, 
insamn toplumsal dogasindan ve kisinin yamba§indaki veya 
ya§ami uzerinde dogrudan ya da dolayli bir etkiye sahip 
olan tiim insanlar ozgtir olmadigi siirece kisinin kendisinin 
de ozgtir olmayacagi erdeminden alan, her tiirlu ozgurliigtin 
gerceklesmesi ve teyidi anlamina gelen dayamsma... 

Ihtiyacimiz olan dayamsma, yapay otoriter bir brgiitiin 
urunti olmasi soyle dursun, ancak toplumsal yasamin, eko- 
nomik ve manevi yasamin spontane uriinti olacaktir; ortak 
ihtiyaclann, ozlemlerin ve egilimlerin ozgtir federasyonunun 
yaratacagi bir sonuc olacaktir. . . Boyle bir dayamsmanm bas- 
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hca kaynagi -yasalar tarafindan degil, gercekler tarafindan 
zorunlu hale gelen- eqitlik, kolektif emek ve kolektif miilki- 
yettir, bu dayamsmanm yol gosterici i§igi deneyim, kolektif 
yasam pratigi ve bilgidir. nihai hedefi ise, devletleri yikmak- 
la ise baslayarak, ozgur bir toplumun kurulmasidir. 

Bu, kutsal olmayan, metafizik olmayan, tersine insancil 
ve pratik' 25 ' olan, Latin ve Slav halklannin modern ozlemle- 
rine cevap veren bir idealdir. Latin ve Slav halklari, mutlak 
ozgiirliik, tarn dayamsma ve eksiksiz esitlik istemektedirler; 
kisacasi kusursuz bir toplum istemektedirler ve ozgurliigun 
yalnizca gecici olarak kisitlanacagi bahanesine ragmen, 
bundan asagisim kabul etmeyeceklerdir. Marksistler bu 
ozlemleri her zaman oldugu gibi aptalca bulacaklardir... 
ancak Latin ve Slav halklari, bu yiice idealleri, Marksci sos- 
yalizmin burjuva kliselerine asla degismeyeceklerdir. 




Enternasyonal ve Karl Marx 



"Enternasyonal ve Karl Marx" (S ® baghgiyla -"Paris Komii- 
nil ve Devtet Diisuncesi", "La Liberte'ye Mektup" He "Devlet ve 
Anarsi"den- yapilan bu secki, Bakunin'in Marksizm'e yonelik 
elestirilerini kapsamaktadir. Marksizm'in gtinumilzde gecir- 
mekte oldugu yeniden evrimlesme cok yonlii olarak siirdugii 
iein, bu elestiriler son derece giinceldir, 

Bu secki, Enternasyonal icindeki otoriter ve anti-otoriter 
seksiyonlar arasindaki nihai milcadele, Bakunin ve Guillau- 
me'un, 1872'deki unlii Lahey Kongresi tarafindan Enternas- 
yonal'den ihrac edilmeleriyle doruga ulastigi zaman kaleme 
ahnmisti. Ilk bdlilm.de Marx'm Enternasyonal'de sergiledigi 
tavir ve bu iki karsit fraksiyon arasindaki ilkesel ve taktiksel 
farkhhklar ele alinmaktadir. Ayrica devrimci sendikalizmin 
temel ilkeleri ve ozellikle emekci hareket baglaminda yapdan 
Marksizm elestirisi de birinci kisimda yer almaktadir. Baku- 
nin bu seckide, gunumuzde de son derece canal ici olan §u ko- 
nulari ele almaktadir; 1) emek yanhsi burjuva liberaller; 2) 
Genel Konsey, Enternasyonal icinde diktatoryal bir iktidara 
sahip olmali midir? 3) Enternasyonal, insa etmeye cahstigi 
yeni bir toplumun modeli mi olmali, yoksa, devletin bir kop- 
yasi mi olmali ? 4) gbreceli bir refah icinde yasayan ve pekala 
da "dorduncu bir ybnetici smif olarak" ortaya cikabilecek 
olan "yari-burjuva zanaatk&r ve sanayi iscileri kasti" (diger 
tie sinif, Kiliseyi, devlet burokrasisini ve kapitalistleri ifade 
ediyor); ve 5) Bakunin'in, "proletaryamn cicekleri" olarak ad- 
land.irdigi, en ezilmis, en yoksul ve en yabancilasmis kitlele- 
rin devrimci potansiyeline olan sarsdmaz inanci. 

Bu seckinin ikinci bbliXmu ise, Bakunin'in, Marx'm tarih- 
sel materyalizm ve ekonomik determinizm teorilerine yonelik 
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elestirisini kapsamaktadir. Bakunin, Marx'in kaderci "tarih- 
sel yasalarina" denk diisen belirleyici olaylarin, ne iddia 
edildigi gibi kacimlmaz ne de Hie de Her ici oldugunu savun- 
maktodir. 



Ne zaman somiiru sbz konusu olsa, burjuvazi 9abucak 
dayam§ma ipine girer. Burjuvaziye karsi savasabilmek icin, 
ezilenler de aym sekilde dayanisma icine girmeiidir; bu 
dayanismanin orgutlenmesi, Enternasyonal'in temel hedef- 
lerinden biridir. Orijinal tuziigiimuzde son derece yahn ve 
acik bir §ekilde ifade edilen bu amac, Enternasyonal'in turn 
iiyelerinin, seksiyonlannm ve federasyonlanmn kabui et- 
mek zorunda oldugu biricik mesru yiikumluluktur. Yalmzca 
sekiz yil gibi kisa bir sure icinde bir milyonu askin i§cinin 
Enternasyonal'e katihp, giiclerini, gercek bir giic olmayi 
ba§aran ve en guclu monarsilerin bile artik hesaba katmak 
zorunda kaldiklari bu brgiitun bayragi altinda birlestirmis 
olmasi, bu yukiimliilugun turn uyeler tarafindan goniillii 
olarak ustienildigini gostermektedir. 

Ancak her tiirlu gup, beraberinde hirs ve ihtiras getir- 
mektedir ve duruma bakilirsa, Enternasyonal'in bu olagan- 
iistu giicuniin dogasim ve kaynagini asla dikkate almamis 
olan Bay Marx ve tayfasi, kendi politik iddialarim gercekles- 
tirebilmek icin, Enternasyonal'i bir siprama tahtasi veya bir 
arac olarak kullanabileceklerini sanmaktadir. Enternasyo- 
nal'in bashca kuruculanndan (kimsenin yansmayacagi bir 
sampiyonluk) biri olan ve sekiz yildan beri Genel Konseyr 
pratik olarak tekeline almis olan Bay Marx'in, apacik ortada 
olan ve ancak gbzleri hirsla korelmis olan kisilerin goz ardi 
edebilecekleri iki seyi, herkesten cok daha iyi anlamis olma- 
si gerekirdi: 1) Enternasyonal'in kaydettigi olaganustu bii- 
yiime, her tiirlii politik ve felsefi sorunun, Enternasyonal'in 
resmi programmdan ve tilzugunden dislanmasi sayesinde 
miimkun olabilmistir, 2) Turn seksiyonlan ve federasyonlan 
icin ozerklik ve bzgiirluk ilkesini temel alan Enternasyonal, 
biiyumesine dogal olarak engel olacak ve onu felc edecek 
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olan bir merkezUe§tiricinin veya yoneticinin icraatlarindan 
sevindirici bir sekilde uzak tutulmu§tur. 1870'ten once, ozel- 
likle Enternasyonal'in en geni§ bicimde yaygmla§tigi do- 
nemde, Enternasyonal'in Genel Konsey'i, seksiyonlann ve 
federasyonlann bzerkligine ve bzgurliigune herhangi bir 
mudahalede bulunmamistir; egemenlik iradesinden yoksun 
oldugu icin degil, boyle bir miidahaleyi yapacak giice sahip 
olmadigi icin bunu yapamami§tir ve eger o dbnemde boyle 
bir girisjmde bulunmus. olsaydi, kimse Genel Konsey'e itaat 
etmezdi. O siralar Genel Konsey Fransa, Isvicre, Ispanya ve 
Italya iscilerinin spontane hareketinin pesinden stiruklenen 
bir eklentiydi. 

Politik soruna gelince, herkes bilmektedir ki, eger politik 
sorun Enternasyonal'in programindan dislanmissa, bu Bay 
Marx'in kusuru degildi. Bu sorunun dislanmasmin nedeni, 
Bay Marx'la arkada§i ve yardakcisi Bay Engels tarafindan 
yazilarak 1848'de yayinlanan Alman Komunistleri'nin iinlu 
Manifestosu'nun yazannin dii§iincesinde meydana gelen bir 
degi^iklik de degildi. Aynca Bay Marx, bu sorunu, Londra' 
daki Gecici Genel Konsey tarafindan 1864'te yayinlanan 
Acih§ Bildirgesi'nde -turn diinya is^ilerine hitaben yazilan 
bir genelge- vurgulamaktan da geri kalmamistir. Bu Bildir- 
ge'nin ,i7 • tek yazan Bay Marx'ti. 

Alman otoriter komunistlerinin §efi, bu bildirgede sunu 
vurgulamistir; "politik iktidann ele gecirilmesi proletarya- 
mn ilk gbrevidir..." 

Enternasyonal'in ilk kongresinde (Cenevre 1866) -§imdi- 
lerde bu muhtesem birligimizin diktatorii gibi davranan- 
Marx'in bu politik ilkeyi enjekte etme giri^imi hiisrana 
ugratildi. Politik sorun, bu kongre tarafindan benimsenen 
ve Enternasyonal'in temeb olan program ve tiiziikten' 28 ' ta- 
mamen cikanldi. Eger genel tiizugumuzun onsozii olan ga- 
yet isabetli "Degerlendirmeler"i okuma zahmetine katlamr- 
saniz, politik sorunun su sozlerle ele alindigini goreceksiniz: 

Isfilerin kurtulu§u bizzat i^ilerin kendi eseri olrnahdii'; i§ci- 
lerin kurtulu^lannj gergekle^tirmek iizere giri§ecek)eri ?aba- 
lann amaci tekrar yeni ayricahklar yaratmak degil, tersine, e$it 
yiikumltiliik ve haklarin s?aglaninasidir; i^fileHn semi aye tara- 
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findan kblele§tirilmesi, ber ttirlii koleligin. politik, maddi ve 
manevi koleligin kaynagidir; bu yuzden, i^'tlerin ekonomik kur- 
tulu$u, her ttirlii politik hnrehetin ikinci plana atilmaxini gerek- 
tiren bilyiXk bir anm^tirJ- 9 ' [Turn vurgular Bakunin tarafindan 
yapilmi§tir.] 

Enternasyonal'in programinin canahci icerigi, proletarya- 
yi burjuvazinin politjkasina zincirleyen tiim prangalari par- 
calamaktadir. Proletary a bu gerpegin farkma vardigmda, 
atacagi her yeni adimla, kendisini burjuvaziden ayiran upu- 
mmu daha da derinlestirecektir. 

Enternasyonal'in Cenevre seksiyonu olan ittifak* 30 ', bu 
"Degerlendirmeler"in yapildigi paragrafi asagidaki sekilde 
yorumladi: 

Ittifak, acil ve dogrudan hedefi, i^filerin sertriayeye kar§i 
kazanacagi zafer olmayan her tiirlu politik eylemi redded er. Ya- 
ni ittifak, nihai hedefi olarak tiim devletlerin ortadan kaldml- 
inasini ve [bu devletlerin] yerine, ozgiirlugfii esas alan tiim yerel 
biriiklerin evrensel federasyonunun. kurulmasmi benimser. 

Bay Marx, Bay Liebknecht ve Bay Bebel'in liittuyla 1869' 
da kurulan Alman Sosyal Demokrat I§ci Partisi, bu yorum- 
lara tamamen zit bir §ekilde, programinda, "proletary anm 
ekonomik kurtulusu icin politik iktidarin ele gefirilmesinin 
vazgecilmez bir kosul" oldugunu ve bu yuzden, partinin acil 
hedefinin, evrensel oy hakkini ve diger politik haklan elde 
etmek iizere, biiyiik bir legal kampanya orgiitlemek oldugu- 
nu ilan etti. Bu partinin nihai amaci, sbzde Halk Devleti 
olan Buyiik Pan-Germen Devleti'nin kurulmasiydi. 

Bu iki egilim arasinda, proletaryayi burjuvaziden ayiran 
aym upurum ve birbirleriyle ayni sekilde cati§an anlayi^lar 
bulunmaktadir. Bu yuzden, bu iki uzlasmaz diismanin En- 
ternasyonal'de catismis olmasi, her §ekilde ve her firsatta 
aralarmda cereyan eden miicadelenin hala siirmesi §asirtici 
midir? Enternasyonal'in programma bagh kalan Ittifak, ne 
kadar radikal ve sosyaiist bir gbriintiiye burti nurse buriin- 
siin, burjuva politikayla her tiirlii i§birligini lanetleyerek 
reddetti. Ittifak'm proletaryaya yaptigi oneri ^uydu; biricik 
gerpek kurtulus, proletaryamn yararma olan biricik politi- 
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ka, politik kurumlann, politik iktidann, genel anlamiyla 
ybnetimin ve devletin yikilmasi anlamina gelen negatif bir 
politikadir ve bu yikimm gerfeklestirilmesi 19111, proletarya- 
nin daginik giiclerinin uluslararasi bir brgiitte birlestirilme- 
si, burjuvazinin yerlesik gticiine karsi devrimci bir giiciin 
seferber edilmesi gerekmektedir. 

Alman Sosyal Iiemokratlan ise, tamamen zxt bir poli- 
dkayi savundular. Maalesef kendilerine kulak veren isfile- 
re, i?pi orgiitlerinin ilk ve yakici gorevinin, yasal ajitasyon 
aracihgiyla politik haklann kazamlmasi oldugunu sbyledi- 
ler. Bbyleee, ekonomik kurtulus. hareketini, tamamen politik 
bir hareketin gerisine attilar ve Enternasyonarin programi- 
ni bbylesine a^ik bir §ekilde ihlal etmekle, Enternasyonal'in 
proletarya ile burjuvazi arasinda yarattigi cehennem euku- 
runu bir firpida doldurdular. Ustelik bununla da yetin- 
mediler. Proletaryayi burjuvazinin yedegine aldilar. Cimkii, 
Alman Sosyalistleri tarafindan gbklere cikanlan bu politik 
hareket, ekonomik devrimden daha oncelikli goriildugii icin 
ancak burjuvazi tarafindan veya daha da kottisu, kibirleri ve 
hirslam nedeniyle burjuvalara donu$mu$ olan i$<?iler tarafin- 
dan ybnetilebilir. Tiim bncelleri gibi bu hareket de, bir kez 
daha proletaryamn yerine ge9erek, onu, kitleleri egemenlik 
altina ahp sbmiirme hakki ve iktidar ugruna birbirleriyle 
miicadele halinde olan kar§it burjuva partilerinin elinde, 
kullanildiktan sonra bir ko§eye atilacak olan bir araca 9evi- 
recek, proletaryayi burjuvaziye kurban edecektir. Bundan 
siiphe eden herhangi bir insana, su anda Almanya'da olup 
bitenleri gbstermemiz yeterlidir; proletaryayi devletlerin 
babacan himayesine emanet eden burjuva politik ekonomi 
profesorlerinin diizenledigi kongre karsjsinda, sosyal de- 
mokrasinin tiim organlari sevinc cighklan atmaktadirlar. 
Aym sey, Marks9i programin hakim oldugu Isvi9re'nin bazi 
bblgelerinde, Cenevre, Ziirih ve Basel' de de oldu ve Enter- 
nasyonal bu bolgelerde, yalnizca radikal burjuvazinin 9ikar- 
larina hizmet eden bir oy sandigi olma noktasina geriledi. 
Bu inkar edilemez olaylar, bana, her tiirlii sozciikten cok da- 
ha anlamli goriinmektedir. 

Bu olaylann tumii gerfektir ve Marks9i propagandanin 
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zaferinin dogal sonu9landir. Iste bu yiizden, Marks9i teo- 
rilere karsi bliimiine bir miicadele veriyoruz ve eger bu teo- 
riler Enternasyonal'e hakim olurlarsa, bahsettigim bolge- 
lerde biiyiik oranda yaptiklan gibi, en iyimser bir tahminle, 
Enternasyonal'in gercek ruhunu oldiireceklerdir. 

Enternasyonal'in umut verici ve gbz kamastmci buyiime- 
sini baltalayarak orgutii nerdeyse bir enkaza ceviren bu du- 
siincelerin yarattigi muazzam kansiklik ve moral bozuklugu 
bizi elbette tizdii ve halen de derin bir sekilde iizmektedir. 
Ancak tiim bu olup bitenlere ragmen, hi9birimiz, biiyiik 6r- 
gutumiizde dusuncelerinin propagandasim yapan Bay Marx'i 
ve onun fanatik miiritlerini durdurmayi asla aldimizdan 
ge9irmedik. Eger bunu yapmi§ olsaydik, temel bir ilkemizi 
9ignemi§ olacaktik; politik ve felsefi diisuncelerin propagan- 
das! icin mutlak dzgiirluk ilkesi. 

Enternasyonal her tiirlii sansiiru ve adma bu sansuriin 
uygulanacagi her tiirlii resmi. gerqegi reddeder. Enternasyo- 
nal bugiine kadar, bu ayricahgi ne Kiliseye ne de Devlete 
tammi§tir ve tarn da bu yiizdendir ki, Enternasyonal'in ina- 
nilmaz bir hizla biiyumesi tiim diinyayi sasirtmi§tir. 

Iste Cenevre Kongresi'nin (1866) Bay Marx' tan daha iyi 
anladigi sey budur. Birligimizin etkin giicii olan Enternasyo- 
nal, her tiirlii politik ve felsefi ilkenin, tarti$ma ve inceleme 
konusu olarak degil am a tiim iiyelerin kabul etmesi gereken 
baglayici ilkeler olarak, programindan dislanmasi temelinde 
kurulmu§tu. 

Enternasyonal'in ikinci kongresinde (Lozan, 1867), dtis- 
man olmayan ama yanh§ bilgiye sahip olan bazi dostlarcn, 
politik ilkeleri benimsemeye yeltendikleri dogrudur. Neyse 
ki, pohtika sorunu zararsiz bir sekilde su platonik afikla- 
mayla formiile edilmisti: "politik sorun ekonomik sorundan 
aynlamaz"; hepimizin onaylayabilecegi bir a9iklamaydi bu. 
Cunkti, bir devlet kurumu ve devletler arasi iliski bifimi 
olan politikamn, yonetici simflann proletaryaya dayattigi 
yasal somiirliniin giivenceye almmasindan baska bir amaci- 
mn olamayacagi herkes tarafindan bilinmektedir. SonU9 
olarak, proletarya kurtulusunu kavramaya basladigi andan 
itibaren, politikaya karsi miicadele edip onu yenebilmek 
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ifin, zorunlu olarak politika oyunuyla ilgilenmelidir. Ancak 
dusmanlanmiz bu sorunu bu §ekilde kavratniyorlar. Onlann 
pesinde oldugu ve halen de istedikleri politika, devletin 
yapici politikasidir. Ancak, Lozan Kongresi'nde uygun bir 
aci yakalayamadiklan icin, akilhca davranarak bu sorunu 
fazla kurcalamaktan kacindilar.' 31, 

1868'de, Bruksel Kongresi'nde bir kez daha sanslarim 
denediler. Gelenekleri ve tarihleri itibariyle, komiinalist, 
anti-otoriter ve anti-merkeziyetci olan Belcikah Enternasyo- 
nalistler, rakiplerimize hicbir basari sansi tanimadilar. Bir 
kez daha bu sorunu iistelemekten vazgectiler, 

Yenilgiyle gecen koca 119 yil! Bay Marx'in sabirsiz hirsi 
icin bu kadan cok fazlaydi. Ordusuna, Basel Kongresi'nde 
(1869) hayata gecirilecek olan dogrudan saldm emrini verdi. 
Bu defa sansi yaver gidecekmis gibi gbriiniiyordu. Sosyal 
Demokrat Parti, Bay Liebknecht ve Bay Bebel'in Hderligi al- 
tmda, Almanya'da orgiitlenme imkani bulmustu. Partinin, Al- 
man Isvicresi, Zurih, Basel ve hatta Enternasyonal'in Cenev- 
re'deki Alman seksiyonlanyla iliskileri vardi. Ilk defa bir En- 
ternasyonal kongresine bu kadar cok Alman delege katilryordu. 

... Bu biiyiik savasa oldukca iyi hazirlanmalarina rag- 
men, Marksistler yine kaybettiler... Marx'm bu kongrede 
yenilgiye ugramasindan kisa bir sure sonra, pratikte Marx' 
in kuklasi olan Genel Konsey, icine girdigi ataletten (ki bu 
atalet Enternasyonal icin cok hayirhydi) eikarak cepheden 
saldinya gecti. Marx'in kligi ile ayni goriisleri paylasmama 
cttreti gostermis olan herkese kar§i, Almanya'da Alman 
basini araciligiyla, diger iilkelerde ise gizli mektup ve bildi- 
riler ve ce§itli bicimlerde Marksist cepheye devsirilmis olan 
her turlu ajan araciligiyla, igrenc iftiralara, kisisel karala- 
malara ve entrikalara giristi. 

Bu kampanyayi izleyen ve Marx'in uzun kolu tarafindan 
hazirlanan Londra Konferanst (Eyliil 1871), onun istedigi 
her seyi onayladi; politik iktidarm ele gecirilmesi ilkesinin 
Elnternasyonal'in baglayici programma eklenmesi, Genel 
Konsey'in diktatbrliigu, ki asiinda Marx'in kisisef diktator- 
Jtigudiir ve sonuc olarak, Enternasyonal'in, sefinin Marx ola- 
cagi kocaman ve rezJl bir devlete doniisturuimesi. 
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Bu konferansm me§rulugu tartismaiidir. Son derece yete- 
nekli bir politik cambaz olan ve topu tiifegi olmamasma rag- 
men, kitlelerin hald yalan, iftira ve entrikalarla ybnetilebile- 
ceklerini biitiin diinyaya kanitlamak icin yanip tutusan Bay 
Marx, Eyliil 1872'de Lahey'de kendi kongresini diizenledi. 
Bu kongreniiii^' iizerinden yalnizca iki ay gecti ve daha sim- 
diden Avrupa'mn her yerinde (beyinleri, liderleri ve basmla- 
n tarafmdan yikanan Almanya i§cileri haric) ve Enternasyo- 
nal'in turn ozgiir federasyonlannda -Belcika, Hollanda, in- 
giltere, Amerika, Fransa, Ispanya, italya federasyonlannda 
ve bu arada [Isvipre'deki] sanh Jura federasyonumuzda- ger- 
cek bir Enternasyonal Kongresi'ni taklit etme ciireti goste- 
ren bu art niyetli girisime karsi buyiik bir ofke pigligi yiik- 
seltilmi|tir. Neredeyse tamami Genel Konsey'in Marx tara- 
findan akilhca kullanilan uyelerinden olusan, sahte ve kur- 
gusal bir cogunluk sayesinde, herkes giilune bir duruma 
diisuriilerek aldatihp asagilanmi§tir. Enternasyonal'in ada- 
leti, iyi niyeti, durustlugii ve onuru kiistahca ^gnenerek, 
temel varhgi tehlikeye atilmi^tir; biitiin bunlar, Bay Marx'in 
diktatbrliigu nun daha saglam bir sekilde kurulmasi icin 
yapilmistir. Bu sadece sue degil ayni zamanda su katilmadik 
bir deliliktir. Ve Enternasyonal'in babasi oldugunu sanan 
Bay Marx (elbette Enternasyonal'in kuruculanndan biriydi) 
hicbir seye aldiris etmeden, tiim bu olup bitenleri mesru gor- 
mustur. Kisisel kibir, iktidar tutkusu ve her seyden once po- 
litik hirs, insani iste boylesine tehlikeli bir noktaya getirir. 
Bu uziintii verici olaylann tiimunden bizzat Marx sorumlu- 
dur. Tiim kbtti davramslanna ragmen Marx, Enternasyonal'i 
bldiirebilecek tek seyin, programma politikanin sokulmasi 
oldugunu son derece dramatik ve acik bir §ekilde gozler 
bniine sererek, farkmda olmadan Enternasyonal'e cok bii- 
yiik bir hizmette bulunmustur. 

Daha once de sbyledigim gibi, eger Uluslararasi Isci Birli- 
gi her turiti politik ve felsefi sorunu program ve tiizuguniin 
disinda tutmasaydi, boylesine olaganiistii bir sekilde biiyu- 
yemezdi. Yeterince agik se9ik olan bu olguyu tekrar kanitla- 
mak zorunda kalmamiz ger^ekten sasirtici. 

Gercek bir gtic olabilmesi icin, Enternasyonal'in, Avrupa, 
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Amerika ve turn diger iilkelerdeki proletaryayi saflannda 
orgutlemek zorunda oldugunu dile getirmenin gereksiz 
oldugunu dusunuyorum. Peki hangi ttirden politik ve felsefi 
bir program bu milyonlan Enternasyonal'in bayragi altinda 
toplayabilir? Ancak son derece genel ve bu yiizden belirsiz 
ve iistii kapah olan bir program bunu basarabilirdi, ciinkii, 
her tiirlii teorik netlik, mecburen belli diisiincelerin elen- 
mesini ve pratikte iiyelerin dislanmasrni gerektirir. 

Ornegin; bugiin, pikis noktasini, pozitif degil de negatif 
ateizm olarak almayan hicbir ciddi felsefe yoktur. (Teolojik 
ve metafizik sacmahklann reddedilmesi artik tarihsel bir 
zorunluluk haline gelmi§tir.) Ancak, eger §u basit "ateizm" 
sozciigii Enternasyonal'in bayragina yazilmis, olsaydi, bu 
orgutun birkac ytiz bin iiyeden daha fazlasini pekebilecegine 
inaniyor musunuz? Elbette hayir. Halk gercekten dindar ol- 
dugu icin degil, ama dogaiistii bir giice inandigi icin bu miim- 
kiin olmazdi; ve toplumsal bir devrim halka, istemlerini elde 
edecek araclan saglayana kadar, halk bu dogaiistii giice 
inanmaya devam edecekti. Aciktir ki, eger Enternasyonal, 
turn iiyelerinin ateist olmasim talep etseydi, proletaryanin 
cicegini saflanndan dislamak zorunda kalacakti. 

Proletaryanin cicegi, Marksistler'in iddia ettigi gibi, turn 
diger iscilerden daha kiiltiirlii olan, onlardan daha fazla 
kazanan ve daha rahat yasayan iist tabakadaki i§cilerden 
olu§an emekci aristokrasisi degildir. Eger i§leri yolunda 
gider de Marksistler iktidara gelecek olurlarsa, bu yan bur- 
juva isci tabakasi onlann dbrduncu. yonetici sinifini teskil 
edecektir. Eger yaygin proletarya kitleleri bu tehlikeye kar§i 
tetikte olmazlarsa, boyle bir durum rahathkla soz konusu 
olabilir. Goreceli refahlan ve yan burjuva konumlan nede- 
niyle, iist tabakadaki bu i§piler, burjuvazinin tiim politik ve 
toplumsal onyargilanm, son derece sinirh istem ve iddilarini 
maalesef fazlasryla sindirmisjerdir. Proletarya icinde, en az 
toplumsal ve en fazla bireyci olan kesim bu iist tabakadir. 

Proletaryanin $i<?egi derken, her seyden once, kultursiiz 
olan, herhangi bir mirasa sahip olmayan, okuma yazma bil- 
meyen ve Engels ile Marx gibi mesihlerin, -giiya halkin ken- 
di kurtulusu anlamina gelen.'- guqlil bir huku.me.t m > aracih- 
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giyla babacan ybnetimlerinin boyundurugu altina alaeaklan 
sefalet icindeki milyonlarca kisHik biiyiik kitleyi kastediyo- 
rum. Zaten turn huktimetler sozde kitlelerin refahina hizmet 
etmek iizere kurulmamis midir! Proletaryanin cicegi derken, 
ozellikie, Marx ve Engels tarafindan earpici ve asagilayici 
bir sekilde Lumpen-proletarya olarak tammlanan o sonsuz 
"mayayi" (ki hiikumetlerin dayandigi temeldir) ve toplumun 
tortusu olan o buyiik ve mazlum ayaktakimini kastediyo- 
rum. Ben, burjuva uygarhgi tarafindan neredeyse hie kir- 
letilmemis olan bu "baldm ciplaklann" ve "ayaktakimmin" 
ic diinyasmda, istemlerinde ve kolektif ya§aminin tiim ihti- 
yaclarinda ve sikmtilannda, gelecegin sosyalizminin turn 
tohumlarmi tasidigini dusiinuyorum ve bugiin toplumsal 
devrimi basanyla zafere tasiyacak giice yalnizca bu ayak- 
takimi sahiptir. 

Eger Enternasyonal resmi olarak ateizmi kabul etmis 
olsaydi, hemen hemen tiim iilkelerdeki bu "ayaktakimi" En- 
ternasyonal'e katilmayi reddedecekti. Eger bu ayaktakimi 
Enternasyonal'i reddederse bu Enternasyonal'e vurulan bu- 
yiik bir darbe olacaktir, zira buyiik birligimizin yegane ba§a- 
risi onlann kazanilmasina baghdir. 

Ayni §ey kesinlikle politik tavirlar icin de gecerlidir. 
Marx ve Engels adh mesihler ne yaparlarsa yapsinlar, artik 
acik ve evrensel bir §ekilde ortaya cikmis olan bu olguyu 
degi§tiremezler; kitlelere ilham vererek onlan harekete gepi- 
recek giice sahip olan hicbir politik ilke yoktur. Kitlelere 
onciiliik yapma girisimleri, Almanya'da bile birkac yil icinde 
hiisranla sonuclandi. Qunkii kitleler her seyden once ekono- 
mik kurtulusjarim istemektedirler; bu ekonomik kurtulus, 
kitleler icin adeta bir oltim kahm meselesi, ozgiirliige ve in- 
san onuruna e§deger olan bir istemdir. Eger kitlelerin bu- 
giin tutkuyla sanldiklan bir ideal varsa, bu ekonomik esitlik 
idealinden baska bir sey degildir. Kitleler bu §ekilde diisiin- 
mekte bin kez hakhdirlar, ciinkii, mevcut kosullann yerine 
ekonomik esitlik gecmedigi siirece, geri kalan her fey, insan 
varligimn onurunu ve degerini te§kil eden her sey -ozgiirliik, 
bilim, sevgi, zeka ve karde^ce dayamsma- onlar if in korkunp 
ve rezilce bir aldatmacadan ba^ ka bir §ey olmayacaktir. 
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Ekonomik esitlik konusunda kitlelerin sahip oldugxi icgii- 
diisel tutku oylesine muazzamdir ki, eger bu ekonomik esit- 
Hgi despotik bir rejimden elde etme umudu tasrmis olsalar- 
di, daha once de sik sik yaptiklan gibi, her turlii kusku ve 
diigiinceyi bir kenera atarak, bu despotizme teslim olurlardi. 
Neyse ki, tarihsel deneyimler kitlelere bile hizmet etmisttr! 
Kitleler, hicbir despotizmin onlara ekonomik e§itlik verecek 
bir giice ve iradeye sahip olmadigim artik her yerde anlama- 
ya ba§ladilar. Enternasyonal'in programi, sevindirici bir se- 
kilde, bu sorun hakkinda son derece aciktrr: t^ilerin kurtu- 
lu$u ancak kendileri tarafmdan gercekle$tirilecektir. 

Bay Marx'in muhtemelen bizzat kendisi tarafmdan kale- 
me alman bu kusursuz aciklamaya, kendi bilimsel sosyaliz- 
mini yamamayi miimkiin gbrmesi sa§irtici degil midir? £iin- 
ku bu -yeni toplumun sosyalist bilginler tarafmdan orgiitle- 
nip yonetilmesi- turn despotik hiikiimetler arasinda en kbtii 
olamdir! 

Ancak, adil ve yeniimez bir icgiidiiyle hareket eden o 
muhtesem siradan halk ve o "ayaktakimi" sayesinde, daha 
simdiden siki bir disiplin altinda orgtitienerek yeni bir 
despotizme korii koriine itaat etmek iizere srraya giren bu 
kiiciiciik isci smifi azmhginin tiim hiikumet semalan ve Bay 
Marx'm bilimsel sosyaHzmi asla kitlelere dayatilamayacak 
ve bir riiya olarak kalmaya mahkum olacaktir. Muhtemelen 
bugiine kadar ya§anan deneyimlerin en acisi olan bu dene- 
yim, toplumu koruyacaktir, ciinkii turn ulkelerin proletar- 
yasi artik, hangi renge biiruniirse biirunsun, politik olan her 
seye ve turn politikacilara karsi derin bir tiksinti sergileme- 
ye ba§larmstir. En "kizil" cumhuriyetcilerden tutun da en 
mutlakiyetci hukumdarlara kadar bu politikacilarm tumii, 
kitleleii ayni blciide aldatmis, ezmisve sbmtirmusttir. 

Kitlelerin bu duygularmi hesaba katan biri, nasil olur da 
onlari politik bir program etrafmda toplamaya kalkisir? 
Kitlelerin bu sekilde Enternasyonal'e katildiklarmi farz et- 
sek bile, mizac, kiiltiir ve ekonomik gelisim bakimindan 
buyiik farkhhklar gbsteren tiim ulkelerdeki proletary anin, 
tekbicimli bir politik programin boyundurugu altma gire- 
bilecegini nasi! umabiliriz? Aneak deliler bbyle bir olasihga 
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inanir. Buna ragmen Bay Marx yalmzca bu hayale kapilma- 
nin keyfini cikarmakla kalmayip bu marifetini basanyla 
kra etmek istedi. Her zaman yaptigi gibi, tek yonlii bir prog- 
rami, yani kendi programim Enternasyonal'in tiim rederas- 
yonlanna ve boylece turn diinya proletaryasma dayatmayi 
hayal ederek, despotik ve sinsi bir saldinyla*^ Enternasyo- 
nal pakti paramparca etti. 

Bu tavir Enternasyonal icinde biiyiik bir boliinmeye ne- 
den oldu. Kendimizi avutmaya hi? gerek yok; Enternasyo- 
nal'in temel birligi parcalanmistir. Tekrar ediyorum, bu bo- 
liinmeye, §efinin iradesini, dusuncesini ve politikasmi turn 
Enternasyonal'e dayatmaya cahsan Marksist cephenin, La- 
hey Kongresi'nde sergiledigi tavir yol acmisUr. 

Eger Lahey Kongresi tarafmdan yapilan aciklamalar cid- 
diye ahnacaksa, biiyiik brgutiimuzun tasfiye olmaktan bas- 
ka bir secenegi yoktur. Ciinkii, Slavlar ba§ta olmak iizere, 
Ingiltere, Belcika, Fransa, Jura isvicresi, ispanya ve Ameri- 
ka i^cilerinin Marksist disipline boyun egeceklerini kesinlik- 
le diisunemiyoruz. 

Bununla birlikte eger Enternasyonal icindeki cesitli poli- 
tikacilarla -sosyal demokratlar ve Marksistler basta olmak 
iizere, devrimci Jakobenler, Blankistler ve demokratik cum- 
huriyetcilerle- politik sorunun Enternasyonal'in programina 
eklenmesi konusunda gbriis. birligi icinde olursak, Marx'm 
hakli oldugunu itiraf etmek zorunda kalacagiz. Bu diisiince- 
ye gore, Enternasyonal ancak, herkes icin bir tek programa 
sahip olan bir yapi olarak hareket ederse guclii olur. Oteki 
tiirlii, programlann sayisi kadar farkli Enternasyonaller sbz 
konusu olacaktir. 

Ancak degisik ulkelerdeki iscilerin ayni politik program- 
lar etrafmda kendiliginden ve gohiiUii bir §ekilde bir araya 
gelmesi kesinlikle imkansiz oldugu icin, bu tekil programin 
onlara zorla dayatilmasi gerekecektir. Bu tekil programin, 
Marksistler'in egemenligi altindaki Genel Konsey tarafm- 
dan Enternasyonal'e yutturuldugu izlenimmi engellemek 
uzere, program Marksistler'in duzenledigi sahte bir kon- 
grede' : 'oylandr ve boylece temsili sistem ve evrensel oy hak- 
kiyla ilgili §u unlu ger9ek bir kez daha kanitlanmis oldu; 
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herkesin ozgiir s 991 mi adina herkesin kbleligi Han edildi. 
Esasen Lahey Kongresi'nde olup biten de buydu. 

Sedan savasi ve teslimiyeti (35) Fransa iein ne anlama gel- 
diyse, Lahey Kongresi'nin kararlan da Enternasyonal igin o 
anlama geldi; Alman sosyal demokratlarinin veya otoriter 
komiinistlerinin politik prograinini ve seflerinin diktator- 
liigunii diinya proletaryasina dayatan Bismark^i degil ama 
Marksist pan-Germenizmin zaferle biten i§gali, Oldukca kb- 
tti bir tin yapan bu kongre, bu entrikalan daha iyi gizlemek 
ve bu aci hapi daha da tathlastirmak i?in, bizzat Marx tara- 
findan se9ilip i§basma getirilen ve tiim tuzaklari, turn pis 
isleri ve iktidar gbruntiisiinii iistlenmek iizere onun gizli 
emirlerine hep itaat edecek olan kukla bir genel konseyi 
Amerika'ya yollarken, perdenin ardinda ger9ek iktidan icra 
edecek kisi yine Marx olacaktir. 

Bu entrika her ne kadar hassas ve heyecanh kisUere ig- 
renc goriinse de, bu onerinin yapildigi andan itibaren politik 
sorunun Enternasyonal'in programina aynlmaz bir sekilde 
eklenmesi zorunlu hale geldi. Politik eylem birligi bir zorun- 
luluk olarak degerlendirildiginden, ve bu eylem birligi, fark- 
h iilkelerdeki seksiyon ve federasyonlann gbniillu anlas- 
malariyla ozgiir bir sekilde saglanamayacagindan, onlara 
zorla dayatilacaktir. Bu kadar 90k arzu edilen ve fazlasiyla 
goz kamastmci olan bu politik birlik ancak bu sekilde yara- 
tilabilir. Ama bu politik birlikle beraber ayni zamanda kble- 
Uk de yaratilmaktadrr. 

Ozetlemek gerekirse; Marksistler, politik sorunu Enter- 
nasyonal'in resmi ve baglayici program ve tiizugune sokmus 
olmakla, brgiitiimiizu korkun? bir ikilemle karsi karsiya 
birakimslardir. Yalnizca iki se9enegimiz var: Ya kblelikle 
birlikte politik birlik ya da boliinme ve dagilmayla birlikte 
bzgiirliik. Cikis yolu hangisidir? Her sey son derece acik; 
ozgiin pohtik sorunlan di§layip tiim seksiyon ve federasyon- 
lara kendi politikalarini belirleme ozgurliigii taniyarak, ori- 
jinal ilkelerimize geri dbnmeliyiz. Peki o zaman her seksiyon 
ve federasyon istedigi politikayi izlemeyecek midir? §iiphe- 
siz byle yapacaktLr. Bu durumda Enternasyonal bir Babil 
Kulesine dbniistiiriiltri iis olmayacak midir? Hayir, tam ter- 
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sine, Enternasyonal, tam am en ekonomik olan ve zorunlu 
olarak ger^ek politik birligi yaratacak olan bir birlige ancak 
o zaman ula§acaktir. Ancak o zaman, bir anda olmasa da, 
zamanla, Enternasyonal'in biiytik politikasi yaratilacaktir; 
bu politika, hirsli ve bilgili olan ama her §eye ragmen prole- 
taryamn sonsuz ihtiya9lannin ustesinden gelme yetenegine 
sahip olmayan akilli bir kafa< 3e ' tarafindan degil, tiim iilke- 
lerdeki i§eilerin tamamen ozgiir, spontane ve esgiidtimlu 
eylemi tarafindan yaratilacaktir. 

Enternasyonal'i iizerinde insa etmek uzere, bosu bosuna 
mevcut politik ve felsefi dogmalar ifinde aranan temel, diin- 
ya i^filerinin ortak acilan, cikarlan, ihtiyaflari ve gerpek is- 
temleri tarafindan zaten daha once olu§turulmu§tu. Bu 
dayamsmanin yapay bir sekilde yaratilmasi gerekmez. Bu 
dayanisma i§9inin gunliik deneyimlerinde ortaya £ikan bir 
olgu ve bizzat hayatin kendisidir. Yapilmasi gereken tek 
§ey, is9inin bu olguyu anlamasim saglamak ve bilinfli bir 
§ekilde orgiitlenmesine yardimci olmaktir. Bu olgu ekonomik 
taleplerin dayam$masidir. Bana gore bu slogan, birligimizin 
kuruculannin sagladigi en biiyiik ve ayni zamanda en ger- 
9ek9i kazanimlardan biridir. Cenevre Kongresi (1866) tara- 
findan mantikh bir sekilde diflanan politik entrikalanni 
saymazsak, Bay Marx'in da bu kurucular arasinda son dere- 
ce bnemli bir rol oynadigini hifbir zaman unutmuyorum. 

Bay Marx'i ve onun 9esitli 9ahsma arkadaslanni Enter- 
nasyonal'in "kuruculan" olarak adlandirmaktan her zaman 
kafinmisimdir; ama onlartn meziyetlerini ku9umsemek gibi 
adice bir duyguyla hareket ettigimden dolayi degil, Tam ter- 
sine, onlara yiirekten giiveniyorum. Ben Enternasyonal'in 
onlarrn 9ahsmalarindan ziyade, bizzat proletaryanm kendi 
cali§malan sonucunda ortaya ciktigina inamyorum. Onlar 
(Marx ve fevresi) Enternasyonal'in yaratilmasinda ebeveyn 
olmaktan ziyade bir tiir ebeydi. Enternasyonal'in ger9ek bii- 
yuk miman (biiyiik olaylann ger9ek mimarlannin genellikle 
yaptiklannin farkinda olmamalari gibi), birkaf yuz Fransiz, 
Ingiliz, Belfikah Isvi9reli ve Alman isci tarafindan temsil 
edilen proletaryaydi. Birer isfi olarak sahip olduklari icgiidii 
sayesinde, 9ektikleri acilar ve icinde bulunduklan ko^nllar 
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tarafmdan bilenen o (lerin ve gup lit ipgiidii sayesinde, Enter- 
nasyonal'in gerpek like ve hedeflerini belirlediler. Qoktan 
var olan ortak thtiyacJan temel alarak, kapit-alizme kar$r. 
yiiriitiilecek ekonomik <mi>a§in uluslararam orgiitlenmesini 
birligin gerpek amaci olarak gordiiler. Enternasyonal'e boyle 
bir temel ve amap kazandiran i§piler bir anda Enternas- 
yonal'in devasa guctinii yarattilar. lnanelanndan, kiiltiirel 
diizeylerinden ve uyruklanndan bagimsiz olarak, ezilen ve 
somiirulen milyonlarca ispiye Enternasyonal'in genis kapxla- 
rini aptilar. 

Kisi, bir kurumdan veya bir insandan, verebileceginden 
daha fazlasim talep etmekten daha biiytik bir hata yapa- 
maz. Kisj, iscilerden verebileceklerinden daha fazla sey 
talep ettiginde onlan ahlaksizlastirarak, engelleyerek, suiis- 
timal ederek onlan yapici bir eylem ipin tamamen yararsiz 
hale getirir. Enternasyonal kisa bir siire icinde biiytik sonup- 
lar yaratti. Ekonomik miicadele vermek iizere muazzam 
sayilardaki proleter kitlelerini orgiitledi ve orgiitlemeye 
devam edecektir. Peki bu, proletaryanin ayni zamanda poli- 
tik miicadele ipin bir arap olarak kullamlabilecegi anlamma 
da gelir mi? Boyle du§undugu ipin, Bay Marx, Lahey Kon- 
gresi'nde Enter nasyonal'i neredeyse oldurdii. Bu iinlii altin 
yumurtlayan kaz hikayesidir. Ekonomik miicadele ipin bir- 
lesme pagnsi aian farkh iilkelerdeki ispiler, hemen guplerini 
Enternasyonal'in bayragi altinda birlestirmeye basladilar. 
Bay Marx ise, yeni bir Musa, yani kendisi, yeni dinsel emir- 
lerini bayragimiza, Enternasyonal'in resmi ve baglayici prog- 
ramina yazdiginda, kitlelerin hala Enternasyonal'in bayragi 
altinda kalacaklartni -neler soyliiyorum?- hatta daha yiiksek 
sayilardaki kitlelerin Enternasyonal'e kalilmak iizere birbir- 
leriyle yansacagmi sandi. 

Bu konuda yaniliyordu. Kitleler, kiiltiirel diizeylerinden. 
dini inanplanndan, iilkelerinden, yerel dillerinden bagimsiz 
olarak, onlann kapitalizmin boyundurugu altmda yasadik- 
lari yoksulluktan. acilardan ve kolelikten bahseden Enter- 
nasyonal'in dilim anlamakta gecikmemi§lerdi. Ortak ve bii- 
yiik bir miicadele ipin birle^me ihtiyaci onlara apiklandigm- 
da, kitleler bu ibtiyaca cevap vermislerdi. Ancak bu defa on- 
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lara -son derece bilgince ve her §eyden once oldukca otoriter 
olan- politik bir programdan bahsediliyordu. Ve bu program, 
kendi kurtulu§lannin yiizii suyu hiirmetine -ustelik de kur- 
tuluslarmi orgtitlemenin araci olan Enternasyonal ipinde- 
onlara, olaganiistu bir zekaya sahip bir adamin yonetimin- 
deki diktatoryal bir hiikumeti (giiya gepicj olarak!) dayat- 
maya kalkisiyordu. 

Avrupa ve Amerika'daki ispi kitlelerinin bu kosullar al- 
tinda Enternasyonal'de kalmalanni ummak su katilmadik 
bir deliliktir. 

Ancak "[Enternasyonal'in] parpici basansi Bay Marx'in 
hakli oldugunu gbstermemis, midir, ve Lahey Kongresi onun 
turn taleplerini onaylamamis. midir?" seklinde bir soru sora- 
bilirsiniz. 

Lahey'deki talihsiz kongre tarafmdan onaylanan karar- 
larm, Enternasyonal'in turn iilkelerdeki federasyonlannin 
dii§uncelerini ve istemlerini ne kadar az ifade ettigini hip 
kimse Bay Marx'tan daha iyi bilemez. Bu kongrenin bilesimi 
ve yaptigi manipiilasyon, oylesine biiytik bir aciya ve hayal 
kinkhgina yol apmistir ki, kimse kongrenin gerpek degeri 
hakkinda en ufak bir yanilgiya kapilmaimstir. Alman Sosyal 
Demokrat Partisi harip, tiim iilkelerdeki federasyonlar 
-Amerika, Ingiltere, Hollanda, Belpika, Fransa, Jura isvipre- 
si, Ispanya ve italya federasyonlan- bu hazin ve ytizkarasi 
kongrenin tiim kararlanni protesto ederek, bu utanp verici 
entrikalari siddetle kinamisjardir. 

Her seye ragmen bu ahlaki sorunlan bir kenara iterek, 
asil konulara gelelim. Yalmzca belirsiz genellemeleri ele al- 
digi siirece, politik bir programin hipbir degeri yoktur. Poli- 
tik bir program, yikilan veya reforme edilen kurumlarin ye- 
rine ne tiir kurumlaiin gepirilecegini apikpa tanimlamahdir. 
Marx'in yakin dostu, otokratm sirdasi olan Engels'ten bir 
alinti yapacak olursak; Marx'in programi, evrensel oy hakki 
aracihgiyla, tipki modern toplumdaki tiim despotik kurum- 
lar gibi, kati bir sekilde merkezile§tirilen ve son derece oto- 
riter bir yaptirim giiciine sahip olan ama her seye ragmen 
qok giiqlG bir hiikCimetin denetimi altinda olan bir politik ve 
ekonomik kurumlar agindan olusmaktadir. 



320 



BAKUMN 



Peki ama, nipin bzellikle bu program Enternasyonal'in 
resmi ve baglayici ilkelerine enjekte ediliyor? Neden Blan- 
kistler'in programi degil de bu program? Neden bizim prog- 
ramimiz degil de bu program? Bunun nedeni Marx'in gelisi- 
giizel bir §eldlde bu programi onermesi olabilir mi? Bu ta- 
mamen mantik di§idir. Yoksa Alman i^fileri tarafindan faz- 
laca begenildigi ifin mi bu program bnerilmistir? Ancak 
anarskt program, birkap istisna disinda, Latin federasyonla- 
n tarafindan kabul edilmistir; aynca Slavlar bizim progra- 
mimiz di§indaki hi^bir programi asla kabul etmeyeceklerdir. 
Hal bbyleyken, neden ille de Almanlar'm programi, bzgurce 
kurulan ve ancak ozgurluk sayesinde basanh olacak olan 
Enternasyonal'e hakim olmahdir?.. 

Federasyonlari, biricik keyfi bir politik programi kabul 
etmeye -ister §iddet ister entrika, ya da her ikisi aracihgiy- 
la- zorlama giri§iminin husranla som^lanacagi aciktir; en 
olasi gbriinen sonuc, Enternasyonal'in dagilmasi ve her biri 
kendi politik programini savunan pek 90k politik partiye 
bbliinmesi olacaktir. Enternasyonal'in butunliiguniin korun- 
masi ve geli§iminin giivenceye ahnabilmesi i?in, basvurula- 
bilecek bir tek prosediir vardir; orijinal politikanin korunup 
izlenmesi, politik sorunun -politik mucadele icin degil, eko- 
nomik amaclar iqin orgutlenmi§ olan- Uluslararasi Isci Bir- 
ligi'nin resmi programmdan ve baglayici tuzugunden uzak 
tutulmasi ve bu orgiitiin herhangi biri tarafindan politik bir 
arac olarak kullamlmasina asla izin verilmemesi. Enternas- 
yonal'i ele ge9irmek ve onu karsit partiler arasinda [devlet 
iktidarinin ele gepirilmesi icin] cereyan eden mticadelede 
pozitif bir politik araca donu§turmek isteyenler, kisa sure 
icinde hiisrana ugrayacaklardir. Bunu yapacak guce sahip 
olduklarim sanan ahmaklar, Enternasyonal'in adim adim 
avu9lanndan kayacagini ve gozleri bniinde parampar9a ola- 
cagini gbreceklerdir. 

Peki Enternasyonal artik politik ve felsefi sorunlarla 
ilgilenmekten vaz mi gefecektir? Eger Enternasyonal yalniz- 
ca ekonomik sorunlarla ilgilenirse, du§iince diinyasindaki 
Uerlemeyi ve devletler ifindeki ve arasindaki politik miica- 
delenin yarattigi olaylan gbz ardi mi edecektir? Enternasyo- 
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nal, varhgini istatistiksel bilgi toplamakla, iiretim ve dagi- 
tim yasalanni incelemekle, iicretleri duzenlemekle, grev fon- 
lari olu§turmakla, yerel, ulusal ve uluslararasi grevleri or- 
giitlemekle, ulusal ve uluslararasi sendikalar kurmakla ve 
mumkiin olan her yerde kar^iukli-kredi ve uretim-tuketim 
kooperatifleri kurmakla mi sinirlayacaktir? 

Politik ve felsefi sorunlan gbz ardi etmenin kesinlikle im- 
kansiz oldugunu hemen sbyleyelim. Yalnizca ekonomik so- 
runlar iizerinde yogunlasmak, proletarya i9in blumciil ola- 
caktir. Ekonomik cikarlannin orgiitlenmesi ve savunulmasi, 
elbette proletaryanin baslica gbrevi -adeta bir bliim kahm 
meselesi- olacaktir. Ancak, iscilerin insanhk onurlanm yitir- 
meden ve ekonomik haklanmn fethedilmesi ifin son derece 
gerekli olan entelektiiel ve manevi gu^lerini kaybetmeden 
bu konumda kalmalari miimkiin degildir. Guniimuzdeki 
sefil kosullar i9inde yasayan bir iscinin en onemli sorunu 
muhtemelen kendisinin ve ailesinin ge9imidir. Ancak i§9i, 
her tiirlu ayncahkli simftan 90k daha fazla ve kelimenin 
tarn anlamiyla, her seyden once bir insandir; onura, adalete, 
e§itlige, bzgurliige, insan olmaya ve bilgiye hasrettir ve eme- 
ginin meyvelerini eksiksiz bir sekilde elde etmenin yam sira, 
bu degerlere sahip olmak uzere canla basla ugrasmaktadir. 
Bu yttzden, eger politik ve felsefi sorunlar bugiine kadar 
Enternasyonal i9inde heniiz dile getirilmemisse, bu sorun- 
lari dile getirmesi gereken bizzat proletaryanin kendisidir. 

Bir yandan politik ve felsefi sorunlann Enternasyonal' 
den di§lanmasi gerekiyor. Ote yandan, bu sorunlann Enter- 
nasyonal'de tartisdmasi gerekiyor. Gbruniisteki bu celiski 
nasil foziimlenecektir? 

Bu sorun ozgurluk sayesinde kendiliginden 9bzumlene- 
cektir. Hi9bir politik ve felsefi teori tern el bir ilke olarak 
degerlendirilmemeli, boyle bir ilke asla Enternasyonal'in 
resmi programina bulastirilmamalidir. Aynca herhangi bir 
politik ve felsefi teorinin kabulu, uyelik ipin zorunlu bir ko- 
sul olmamahdir, zira daha once de gbrdiigumuz gibi, Enter- 
nasyonal'i olusturan federasyonlara bu tiirden bir teorinin 
dayatilmasi ya kblelige ya da en az bunun kadar feci olan 
bir bbliinme ve dagilmaya yol agacaktir. Ancak bundan, her 
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tiirlii politik ve felsefi sorunun Enternasyonal'de ozgiirce 
tartisilamayacagi sonucu eikmaz. Tam tersine, bu canahci 
tartismayi tamamen gereksiz hale getirip, iscilerin kendi 
duygu ve dii§uneelerinin gelisimini ve ifade edilmesini 
engelleyerek boyle bir tarti§manin onunii tikayan olgu biz- 
zat resmi bir teorinin varhgidir. Olagantistti zeki bir beyin 
tarafindan tek basina bilimsel bir §ekilde kesfedilen resmi 
bir gerqek temel bir ilke olarak ilan edildikten sonra, bu ilke 
Marksist Sina daginm zirvesinden turn diinyaya dayatildik- 
tan sonra, geriye tarti§ilacak ne kaliyor ki? 

O zaman yapilacak tek sey, yeni dini emirlerin imanla 
bgrenilmesidir. Ote yandan, eger halk gercegin farkinda de- 
gilse veya sahip oldugu gercegi dile getiremiyorsa, her seye 
ragmen gercegi bulmaya pah^acaktir. lyi de, kim gercegin 
pesinde kosmaktadir? Herkes, ama her seyden once gerpege 
herkesten daha 90k hasret olan proletarya gercegi arar. Pek 
cok kisi, proletaryanin kendi basma felsefi ve politik ilkeleri 
kesfedip bu ilkeleri geli^tirebilecegine inanmamaktadir. Oy- 
leyse, iscilerin tam da Enternasyonal'in bagnnda bunu nasil 
ba§ardiklanm anlatmama izin verin. 

Daha once de belirttigim gibi, isciler basjangicta, bir tek 
pratik amac icin Enternasyonal'e katildilar; turn iilkelerdeki 
bunuvazinin i§cile.re dayattigi somiirtiye karsi, btittin ekono- 
mik haklann saglanmasmi hedefleyen bir miicadeleyi yiik- 
seltmek uzere tum iscilerin dayanisma icine girmesi. Ba§- 
langipta farkinda olmamasina ragmen, proletaryanin, bbyle 
bir harekete giri§mekle, politikaya kar§i tamamen olumsuz 
bir tavir takindigim unutmayin. Proletarya bu tavnni iki se- 
kilde sergilemi§tir. Ilk olarak, temel varhklan kitlelerin 
sadakatine, gonullu kulluguna ve fanatik yurtseverligine 
bagh olan devletlerin siyasal sinirlanndan ve uluslararasi 
politikalarindan kaynaklanan tiim anlayislari yikmistir. 
Ikinci olarak, kendisi ile burjuvazi arasinda derin bir ucu- 
rum yaratarak, kendisini tiim devlet partilerinin etkinlik- 
lerinden ve politik entrikalarindan uzaklastinmstir; ken- 
disini her tiirlii burjuva politikasinm disma tasiyan prole- 
tarya, zorunlu olarak burjuvazinin diismanina dbniistir. 

Proletarya, Enternasyonal'e olan baghhgi nedeniyle, far- 
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kinda olmadan, son derece kesin bir politik tavir alniiJjtir. 
Ancak bu, tamamen olumsuz olan politik bir tavirdir; Alman 
i§cilerine Marksist programi benimsemeleri icin baski yapan 
Sosyal Demokratlar'in en buyiik hatasi -aslinda sucu ve 
ihaneti- ise, iscilerin bu olumsuz tavnni, burjuva politikasiy- 
la kurulacak pozitif bir isbirligine dbniisttirmeye calis- 
malandir. 

Proletaryayi devlet politikasinin ve burjuva dunyasimn 
disina tasiyan Enternasyonal, bbylece, tiim iilkelerdeki pro- 
leterlerin birle§mesiyle ortaya cikan yepyeni bir diinya ya- 
ratmistir. Bu gelecegin diinyasidir; her seye mesru bir sekil- 
de sahip olan, ama aym zamanda, ayncahklar temelinde 
kurulan ve gtinumiizde tamamen batakhga gbmiilerek sonu 
gelmek iizere olan burjuva uygarhgin mezarim kazan bir 
diinya. Enternasyonal, kutsa] veya dtinyevi olan tiim zor- 
balari, her tiirlii kbleligi ve e§itsizligi ortadan kaldirarak, es- 
ki diinyamn yikintilan iizerinde yepyeni bir uygarhk yara- 
tacaktir. Enternasyonal'in misyonu ve programi budur; ki 
bu program, her tiirlii Hiristiyan ve pagan tannnin bizi 
korumasina vesile olabilecek resmi ve yapay Mr program 
olmayip, bizzat orgiitun dogasina ipkin bir programdir. 

Enternasyonal'in gercek programimn son derece yahn ve 
llimli oldugunu bikip usanmadan tekrarlayacagim; kapita- 
lizme karsi yiirutulecek ekonomik bir milcadele ici/i uluslar- 
arasi dayam§mamn drgitflenmesi. Baslangicta tamamen 
maddi olan bu temel iizerinde, yeni toplumun entelektuel ve 
ahlaki direkleri yiikselecektir. Boyle bir toplumu ete kemige 
buriindurebilmek icin, bizzat proletaryanin bagnndan cikan 
Enternasyonal'deki tiim dusunceler, turn felsefi ve politik 
egilimler, biricik piki^ noktasi olarak, Enternasyonal'in te- 
mel varhgini ve ilan edilmis apik amaclarmi te^kil eden 
ekonomik temeli esas almahdir. Peki bu mumkiin miidur? 

Evet bu mumkiindiir ve bu siirec zaten §u anda isjemek- 
tedir, Enternasyonal'in son birkap yil icinde kaydettigi geli§- 
melerden haberdar olan herkes, bu siirecin bazen hizh, ba- 
zen yava§ bir sekilde ama hep birbirine siki sikiya bagli olan 
su tic yontemle i§ledigini bilir; birinc.i yontem grev fonlarinin 
olu^turulmasi, koordinasyonu ve grevlerin uluslararasi 
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dayanismasidir; ikinci yontem, sendikalann uluslararasi or- 
giitlenmesi ve (federatif) koordinasyonudur; uqti-neii yontem, 
felsefi ve sosyolojik dti$uncelerin kendi.ligi.nden ve dogrvdan 
Enternasyonal icinde sagladtgt geli^medir; kacimlmaz bir 
sekilde yan yana filizlenen bu diisunceler, diger iki yon- 
tem in sonu^andir, 

§imdi, grev fonlarimn ve grevlerin orgutlenmesinden 
ba§layarak, birbirinden farkh ama aynlmaz olan bu up yon- 
temi ele alahm. 

Grev fonlarimn biricik hedefi, bedeli oldukfa agir olan 
grevlerin orgiitlenmesini ve surduriilmesini saglamak iizere, 
maddi kaynaklann temin edilmesidir. Grev, proletaryamn 
burjuvaziye karsi giristigi toplumsal savasm ba^langici olan 
ve yasal sinirlar ipinde kalan bir taktiktir. Grevler iki api- 
dan son derece degerli taktiklerdir. Oncelikle kitleleri sah- 
landirarak, morallerini yukselterek, kitlelerin kendi fikar- 
lan ile burjuvazinin fikarlan arasindaki derin uzlasmazhgi 
kavramasim saglarlar. Yani grevler ilan edildikleri andan 
itibaren, i^ileri burjuvaziden ayiran mutlak ufurumu kitle- 
lerin nezdinde ortaya 9ikanrlar. Grevler sonuf olarak, turn 
sektorlerin, bolgelerin ve iilkelerin is^ileri arasinda dayanis- 
ma bilincini ve dayamsmanin kendisini yiikselterek emek 
hareketine biiyuk bir katkida bulunurlar. Bbylece, bir yaniy- 
la pozitif, diger yaniyla negatif olan bu iki ybnlii eylem, pro- 
letaryayi kesin bir sekilde burjuva diinyasmin kar§isma 91- 
kararak dogrudan proletaryamn yeni dunyasini yaratir. 

Radikal ve burjuva sosyalistlerin her zaman fiddetli bir 
sekilde grev diisiincesine kar§i pikmasi ve i^ileri grev yap- 
maktan alikoymak iizere yogun 9aba harcamasi asla unutul- 
mamasi gereken bir olaydir. Mazzini grevlerle ilgili konus- 
malara asla dayanaraazdi; ve onun oliimunden sonra [10 
Mart 1872J moral bozuklugu ipinde dagilan miiritlerinin pek 
90gu, bugiin ihtiyatli bir sekilde grevleri destekliyorlarsa, 
bunun nedeni, toplumsal devrim propagandasmm Italyan 
kitlelerini harekete gepirmesi ve es zamanli olarak Itatya' 
ran her yerini saran grevlerin, toplumsal ve ekonomik talep- 
lerini dile getirmek iizere kitlelere biiyiik bir giip saglama- 
sidir; Mazziniciler, dislanmaktan ve halk iizerinde sahip 
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olduklari niifuzu kaybetmekten korktuklan i^in bu harekete 
karsi 9ikmaktan 9ekiniyorlar. 

Avrupa'daki tiim burjuva sosyalistler ve radikaller gibi, 
Mazzini de kendi baki§ aqisiyla grevlere karsi pikmakta hak- 
hydi. Zira, Italya parlamentosunda kendilerini "radikal" 
olarak adlandiranlarla birle§mek iizere olan ve uzla^ma 
havasiyla boylesine sarhos olan Mazziniciler'in istedigi sey 
aslinda nedir? Demokratik cumhuriyetpi bir devletin kurul- 
masindan baska bir sey istemiyorlar. Boyle bir devleti kura- 
bilmeleri icin once mevcut devleti yikmalan gerekiyor, bu 
yiizden de kitlelerin vazgecilmez destegine ihtiya9lan var. 
Mazzini okulundan gelen politikacilara bu destegi verdikten 
sonra, tekrar fabrikalanna, atolyelerine ve tarlalarina geri 
gonderilecek olan halktan, ara verdigi islerine yeniden de- 
vam etmesi istenecektir. Halk boylece, babacan bir monarsi- 
ye degil ama, ondan daha az otoriter olmayan yeni cumhuri- 
yetci hukumetin kardespe boyunduruguna itaat edecektir. 
Artik ifciler grevlerden vazge9meli ve yeni ybneticilerinin 
merhametini dilemelidir. Peki burjuva radikallerin ve sos- 
yalistlerin, iscilerin adma hareket etmeleri nasil saglanabilir? 

Ispilerin sosyalist icgudiilerine seslenmekle mi? Bu im- 
kansizdir! Boyle bir seye kalkjtsirlarsa, hem kendileri hem 
de hayallerini siisleyen cumhuriyetleri, kapitalistlerin ve 
tiim mulk sahiplerinin ofkesini ve siddetli muhalefetini ka- 
zanacaktir. Boyle bir girisimi imkansiz hale getiren bir diger 
etken de, burjuva ve radikal sosyalistlerin i§birligi yapmak 
ve birhkte yeni hiikumeti kurmak istedikleri kesimin, bu 
kapitalistler ve miilk sahibi somiirueiiler olmasidir. Radikal 
ve burjuva sosyalistler, bu yeni hiikiimeti "barbar ve cahil" 
olan anarsik kitlelerle kuramazlar; hele de bu kitleler, hifbir 
hukumetle bagdasmayan adalet, esitlik ve gerpek ozgiirluk 
tutkusuyla ayaga kalkip, ekonomik miicadele dogrultusunda 
harekete ge9tiklerinde. I§te bu yiizden, radikal ve burjuva 
sosyalistler, toplumsal (ekonomik) sorunun dile getirilmesi- 
ni engelleyerek, vargiipleriyle, ispilerin politik ve yurtsever 
tutkularini tahrik etmek zorundadirlar. Bu durum iscilerin 
kalplerinin burjuvaziyle birlikte parpmasina yol a9acak ve 
bbylece is^iler, kendilerinden beklenen o degerli hizmeti 
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radikal politikacilara saglamaya psikolojik olarak hazirla- 
nacaklardir, bu hizmet monarsik iktidann devrilmesidir. 

Ancak daha once de bahsettigim gibi, grevlerin yarattigi 
ilk sonu?, i§9iler ile burjuvazi arasindaki blumetil ve karh 
armoninin yikilmasidir. Grevler, kendileri ile ybneticileri 
arasinda derin bir ucurum oldugunu i§9iiere hatirlatirlar, 
proletaryanin kalbinde, yurtsever ve politik fanatizme tama- 
men zit olan sosyalist tutku ve bzlemleri uyandmrlar. Evet, 
Mazzini kendi acisindan bin kez hakhydi: Grevler kesinlikle 
yasaklanmahdir! 

Belirttigim nedenlerden btiirii, Mazzini kesinlikle siniflar 
arasindaki uzlasjnazhklan ortadan kaldirma arzusundadir. 
Peki Bay Marx, kitlelerin Devlet politikasina istirak etmele- 
rini tamamen imkansiz hale getiren bu uzlasmazhgi gercek- 
ten korumak istiyor tnu? Zira boyle bir eylem burjuvaziyi de 
icine almadan basanh olamaz, ancak burjuvazi tarafindan 
gelistirilip ybnetildiginde bir basan sansi olabilir. Marx bu 
konuda cahil olamaz. Hele de kisa bir sure once Amsterdam' 
da yaptigi bir konusmada, toplumsai sorunun bazi iilkeler- 
de, he r ha Id e bizzat Holland a' da, banscil ybntemlerle, yani 
zorun kullanmasim gerektirmeyen yasal ybntemlerle cbziim- 
lenebilecegini apiklamasindan sonra, Marx'm bu gercegin 
farkmda olmadigina inanmam kesinlikle mtimkun degildir, 
Bu, toplumsai sorunun, burjuvazi ile proletarya arasinda 
gerceklestirilecek bir dizi basanh, siddetsiz ve yasal uzla§- 
mayla 9ozumlenebilecegi anlamtna gelmektedir. Mazzini 
hicbir zaman bundan farkh bir sey sbylememi§tir. 

Sonucta Mazzini ve Marx, tern el bir nokta iizerinde gb- 
rii§birligi icindedir, proletaryayi kurtaracak olan biiyiik top- 
lumsai reformlar, ancak son derece giiclii ve yiiksek diizeyde 
merkezilesmis. olan biiyiik bir demokratik ve cumhuriyetci 
devlet tarafindan hayata gepirilebilir. Halkin cikarlan icin, 
egitimi ve refahi icin bu devletin halk iizerinde son derece 
giiclii bir hukiimet kurmasi gerekttgini iddia ediyorlar. 

Mazzini ile Marx arasinda her zaman muazzam bir fark 
olmustur, ve bu fark Mazzini acismdan onur verieidir. Maz- 
zini son derece samimi ve tutkulu bir dindardi. Hissettigi, 
dusiindiigii ve ugruna her seyi feda ettigi bir Tanriya tapi- 
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yordu. Yasam bicimi olarak da en sade, en ilimli ve hif ben- 
cil olmayan insanlardan biriydi. Ancak biri onun Tanrisina 
dokundugunda, son derece katilasarak adeta kbpiiriirdu. 

Bay Marx Tanriya inanmiyor, ama oldukca derin bir sekil- 
de kendisine inamyor. Ytiregi sevgi yerine nefretle doludur. 
Insanlara karsj sahip oldugu hosgbrii son derece simrhdir ve 
taptigi kutsalhgm, yani bizzat kendi varhginin, erisilmez 
kudretini sorgulamaya curet eden herhangi bir insan karsi- 
sinda, en az Mazzini kadar hiddetlenerek ondan 90k daha 
kindar biri olur. Mazzini insanliga Tann safmaligim dayat- 
mak ister; Bay Marx bizzat kendi varhgim dayatmaya 9ali- 
sir. Ben her ikisine de inanmiyorum, ama eger bir sepim 
yapmak zorunda kalsaydim, Mazzini'nin Tanrisim tercih 
ederdim. 

Bu a9iklamayi yapmanm benim ifin bir gorev olduguna 
inaniyorum, bbylece Mazzini'nin dostlan ve havarileri, Maz- 
zini'yi Marx'a benzeterek onurunu zedeledigim gerek9esiyle 
beni su9layamazlar. Tekrar konumuza donuyorum, 

Sonu9 olarak sunu sbyluyorum; bahsettigim nedenlerden 
otiirii, gimiin birinde, Mazzinici ajitasyon ile Marksist entri- 
kalarm Italya'da bir isbirligi yaptigi haberini ahrsak kesin- 
likle §asirmayacagim. Eger Marksist parti, sbzde Sosyal De- 
mokratlar, politik eylem yolunu takip etmeye devam ederse, 
er ya da ge9, ekonomik eylemi -grev taktigini- reddetmek zo- 
runda kalacagim iddia ediyorum, ciinkii bu iki yontem 
pratikte kesinlikle birbiriyle bagdasamaz... 



Politik Bilini? ve Devlet^i Uygarlik 

Son derece akilhca planlanan ve coskuyla icra edilen bir 
propaganda araciligiyla bile olsa, bir ulusun muazzam kitle- 
lerine, onlara tamamen yabanei olan, kendi tarihlerinin ve 
geleneklerinin iirunii olmayan egilimler, istemler, tutkular 
ve diisunceler benimsetilebilir mi? Sorun bu sekilde ortaya 
konuldugunda, halk bilincinin nasil gelistigi konusunda azi- 
cik bilgisi olan mantikh ve hassas herhangi bir insanm bu 
soruya olumsuz bir cevap verecegini saniyorum. Bugune ka- 
dar hicbir propaganda, bir halkin hep kendi geli§iminin ve 
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mevcut yasam ko§ullanmn iiriinu olan istemleri ve du§iince- 
leri ifin yapay bir teroel veya kaynak yaratamamistir. Oy- 
leyse propaganda ne ise yarar? Genel anlamiyla propagan- 
da, proletaryanin kendi i9gudulerini, daha kesin ve daha 
isabetli olan yeni bir bicimle ifade etmeye yarar. Zaman za- 
man, kitlelerin oz-bilincinin uyanisini kolaylastirarak hiz- 
landmr. Propaganda, kitlelere kim olduklanni, ne hisset- 
tiklerini ve eskiden beridir i9gudiisel olarak istedikleri seyin 
ne oldugunu kavratir; ama propaganda ne kitleleri olama- 
yacaklan ki^ilere donustiirebilir, ne de kendi ozgun dogala- 
nna yabanci olan tutkulan onlann yiireginde uyandirabilir. 

Bir halka, tarihinde ilk defa propaganda aracihgiyla poli- 
tik bilinp verilip verilemeyecegi sorununu tartisrrken, onee- 
likle politik bilincin halk kitleleri i$in ne anlama geldigini 
belirlemeliyiz. Dikkat edin, halk kitleleri icin diyorum. Zira 
politik bilincin, ayncabkli siniflar icin, giivence altina ahn- 
mis. ve tammlanmis. fethetme hakkindan, kitlelerin emegi- 
nin somiirulmesi hakkindan ve bu somuruyu giivenceye 
almak iizere kitlelerin yonetilmesi hakkindan baska bir 
anlama gelmedigini hepimiz 90k iyi biliyoruz. Peki politik 
bilinc, somiirulen, ybnetilen ve kolelestirilen kitleler ifin ne 
ifade eder? Kitlelerin politik bilinci bir tek §ekilde tanimla- 
nabilir; isyan tanri9asi! Biitiin ozgurluklerin anasi olan 
isyan gelenegi, her tiirlii ozgiirliigun kazanilmasinin vazge- 
9ilmez tarihsel kosuludur. 

Boylece politik bilinc teriminin, tarihsel gelisimin seyri 
boyunca, birbirlerine zit olan iki yakla§imi ifade eden iki 
farkh anlama geldigini goruyoruz. Ayncahkli siniflar a9isin- 
dan bakildiginda politik bilin9, kitlelerin boyunduruk altma 
almmasi, kbleleftirilmesi ve somiirulmesi icin vazge9ilmez 
olan bir mekanizmayi ifade etmektedir; yu$amin her alanini 
zapteden bir devlet orgiitlenmesi. Kitleler a9ismdan bakil- 
diginda ise politik bilinc, devletin yikimi anlamina gelmek- 
tedir. Bu yiizden politik bilinc, birbirlerine kafimlmaz bir 
sekilde ve taban tabana zit olan iki kutbu ifade eder. 

Ne kadar ruhsuz olursa olsun, yasam kosullar tarafindan 
ne kadar koreltilmis olursa olsun, en azindan koleliginin 
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baslangicmda, ufacik da olsa bir isyan kivilcimi sa9mamis 
olan hi9bir halk yoktur. Isyan yasamin dogal egilimidir. Bir 
solucan bile, kendisini cigneyen ayaga karsi koyar. Genel 
olarak, bir hayvamn canliligi ve goreceli degeri, o hayvanin 
sahip oldugu isyan iegiidiisunun yogunluguyla olfiilur. 
tnsan diinyasinda oldugu gibi, hayvanlar dunyasinda da, 
kabuguna 9ekilerek bir baskasinm baskisina boyun egmek- 
ten daha asagilayici, daha aptalca ve daha korkak9a bir alis- 
kanlik yoktur. Ce§itli zamanlarda, en azindan tarihinin ba§- 
langicinda, kendisini ezen zalimlere kar§i, devletin boyun- 
duruguna kar§i isyan etmemis olan bir halkin tarihte var ol- 
madigira iddia ediyorum. 

Bununla birlikte, Orta £agdaki kanh savaslardan beri, 
devletin turn halk isyanlarini bastirdigini da unutmama- 
hyiz. Birer istisna olan Hollanda ve Isvi9re dismda, devlet, 
Avrupa'nin tiim ulkelerinde galip gelmi§tir. Guniimuzun 
"yeni" uygarhginda, kitlelere dayatilan somuruden ve eko- 
nomik olarak ayricalikh olan siniflann ekonomik cikarlann- 
dan dolayi devlete su veya bu o^ude sadik olmalanndan ba§- 
ka bir §ey gormuyoruz. Gecmisteki tiim devrimler -fevkalade 
giizel fikirlerden ilham almasina ragmen, buyuk Fransiz 
Devrimi de dahil- devlet tarafindan saglanan ayricahklann 
pesmde olan karstf somiirucu siniflar arasindaki miicadele- 
den baska bir sey olmamistir. Bu devrimler, kitleleri ege- 
menlik altma almak ve somurmek iizere verilen kavgadan 
baska bir sey ifade etmemi§tir. 

Ya kitleler? Ah ki ah! Kitleler yoz, merkezi ve devletci uy- 
garhgimizin igren9 etkisi altinda son derece yogun bir sekil- 
de ahlaitsizlastirilmalarina, duygusuzlastmlmalanna ve ig- 
dis edilmelerine izin vermislerdir. Sersemle§tirilerek onurla- 
n ayaklar altina alman kitleler, olumciil bir itaat ve utan9 
verici bir boyun egme aliskanhgi kazanmi§lardir, Kendileri- 
ni somiirenlerin rahati ve huzuru icin devasa bir hayvan 
surusiine doniisttirulen kitleler, yapay bir s. ekilde boliinerek 
kafeslere tikilmi§lardir. 
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Ekonomik Determinizm ue 
Tarihsel Muteryalizmin Elegtirisi 

Engels ve Lasalle gibi Marksist sosyologlar, bizim diisun- 
celerimize kar§i pikarken, kitlelerin maruz kaldigi yoksul- 
lugun, asagilanmanm ve kbleligin nedeninin hip de devlet 
olmadigini iddia ederler; onlara gore, kitlelerin sefil kosulla- 
n ve devletin despotik iktidan, tam tersine, pok daha genel 
bir nedenden kaynaklanmaktadir. Kitlelerin sefaleti ile 
devlet iktidannin, toplumun ekonomik evrimindeki kapmil- 
maz bir asamadan kaynaklandigi bize onemle soylenmekte- 
dir; onlara gore, tarihsel olarak bakildiginda bu asama, on- 
lann "Toplumsal Devrim" dedikleri seye dogru atilan son 
derece ileri bir adimdir. Bu doktrinle ipine dustiikleri sap- 
lantinm daha simdiden ne kadar ileri gittigini brneklerle 
apiklamaya paiisahm: 16. yiizyilda Almanya'da meydana 
gelen urkutucii koylii ayaklanmajarmm yenilgiye ugramasi, 
kapmilmaz olarak, merkezi ve despotik devletin zaferine yol 
apti ve bu zafer Alman halkimn yasadigi yiizlerce yillik kole- 
ligin basjangici oldu. Bu felaket, gelecegin toplumsal devri- 
mi adma LasalJe tarafindan bir zafer olarak selamlandi! 
Niehi? Cunku, diyor Marksistler, koyliiler gericiligin dogal 
temsilcileridir. Oysa 18. yuzyihn ikinci yansinda ortaya pi- 
kan modern, askeri, biirokratik devlet, yavas ama hep ilerici 
bir tarzda, topraga dayah eski feodal ekonominin, emegin 
sermaye tarafindan somuruldugii endtistriyel uretim eagina 
ulasmasina bnciiluk etmistir. Devlet bu yiizden, yaklasmak- 
ta olan toplumsal devrimin bashea onkosulu olmustur. 

Boyle bir mantiktan hareket eden Bay Engels'in, dostu- 
muz Carlo Cafiero'ya yazdigi bir mektupta, Bismarck'in ve 
Italy a Krah Victor Emmanuel'in, devrime fazlasiyla yardim 
ettikleri, piinkii her ikisinin de iilkelerinde politik bir merke- 
zilesme yarattiklan bipiminde bir diisiinceden nipin bahset- 
tigi simdi daha iyi anlasdiyor. Bay Marx'in Fransiz miitte- 
fiklerini ve sempatizanlanm, bu Marksist anlayism Enter- 
nasyonafde nasil uygulandigmi, dikkatli bir sekilde incele- 
meye davet ediyorum. 

Tipki Bay Marx'in kendisi gibi materyalist ve determinist 
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olan bizter de, ekonomik ve poMtik olgularin tarih ipindeki 
kacirulmaz iliskisini kabul ediyoruz. Bizler de, ortaya cikan 
turn olgularin zorunlulugunu ve vazgecilmez karakte.rini 
kabul ediyoruz. Ancak biz asla kaytUizhk icinde bu olay- 
larin onunde egilmiyoruz. Ve bu olgular, dogalan geregi, tar- 
ihin nihai hedefi Ue aleni bir peliski icinde olduklarmda, 
abartilmamalari icin son derece hassas davraniyoruz, Hal- 
kin ipgiidulerinde, bzlemlerinde ve turn tarihsel donemlerde- 
ki dinsel sembollerde az cok taninabUir bir bicime biirunen 
bu ideal, son derece insancil bir idealdir, piinkii yeryuziinde- 
ki canh turleri icinde en sosyallesmis canh olan insan lrki- 
nin dogasina ickindir. Bugiin her zamankinden pok daha iyi 
anlasilmis olan bu ideal, msanligm zaf'eri, tamamen simrsiz 
ve kendiliginden olan ehonomik ve toplumsal bir dayam$ma 
aracdigiyla, her bireyin ki^isel gelifiminm ue bzgiirliigutuin 
-maddi, manevi ve entelektud bzgurliiguniin- en butiinluklii 
fethi anlamina gelmektedir. 

Tarihte, boyle bir ideal ile uyum icinde gorunen her §ey, 
insan apisindan bakilirsa -ki baska bir bakis. apimiz olamaz- 
mutlak olarak iyi; ona ters diisen her sey ise mutlak olarak 
kotudur. Ancak, iyi veya kbtii dedigimiz §eylerin, hep dogal 
nedenlerin dogal sonuclan olduklarini, ve birinin digeri 
kadar kapinilmaz oldugunu hepimiz pok iyi biliyoruz, Ote 
yandan, bir biitiin olarak doga dedigimiz |eyde, pek de 
kabul edemeyecegimiz pek pok zorunluluk vardir; ornegin 
kuduz bir kopek tarafindan lsirilan bir insanin olmesi 
zorunlulugu gibi. Ayni sekilde, tarih olarak adlandirdigimiz 
dogal yasamin kesintisiz akisinda, kutsamaktan ziyade bir 
rezalet olarak kar§ilayabilecegimiz pek pok zorunluluk gdrti- 
riiz, toplumsal ve bireysel ahlakimizm selameti ipin bu zo- 
runluklara varguciimiizle kar§i koymamiz gerektigine ina- 
ninz. Bununla birlikte, ortaya piktiklan andan itibaren, en 
tiksinti verici olgularin bile, doganin ve tarihin tiim olayla- 
nnda rastlanan kacmilmazlik niteligini kazandiklarim 
kabul ediyoruz. 

Du§uncelerimi daha da anlasihr hale getirmek ipin bazi 
ornekler vermek istiyorum, Antik pagin poktiigii donemde, 
Roma ve Yunan diinyasinin icinde bulundugu toplumsal ve 
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siyasal kosullan inceledigimde, Roma'nin askeri ve politik 
barbarligi tarafindan Yunan'in isgal edilmesinin ve goreceli 
olarak yiiksek bir diizeyde olan insan bzgurliiguniin yok 
edilmesinin dogal ve kapinilmaz bir olgu oldugu sonucuna 
vanyorum. Ancak bu belirleme, benim ge9mi§te kalan bu 
miicadelede, Roma'ya kar§i Yunan'i desteklememe engel de- 
gildir. £iinkii, Roma'nin kazandigi zaferin, insanhga hi9bir 
sey getirmedigine inaniyorum. 

Benzer §ekilde, Hiristiyankgin, paganJarin kutiiphanele- 
rini, onlarin sanatsal zenginliklerini ve antik felsefelerini 
kutsal siddetiyle ortadan kaldirmasi da tamamen dogal ve 
bu yiizden ka?inilmaz bir olgudur. Ancak bu olgunun, su 
veya bu olciide, politik ve toplumsal gehsmemize katkida 
bulunduguna inanmam kesinlikle mtimklin degildir. Hatta 
ben, eger Bay Marx'a bakacak olursak, tiim diger deger- 
lendirmelerin dislanmasim gerektiren ekonomik olgulann 
kacinilmaz olusumunun, tarihteki turn ahlaki ve entelektiiel 
olaylann biricik nedeni oldugundan fazlasiyla suphe ediyo- 
rum. Ben tarn tersine, kutsal barbarhgin gerceklestirdigi bu 
olaylann, baska bir deyisle, kutsal bir ilhama sahip olan ilk 
Hiristiyanlann insanlik ruhuna kar§i isledikleri bu suclann, 
Orta £ag dedighniz uzun bir yilzyillar dizisine yayilan turn 
ahlaki ve entelektiiel cokuntiinun, politik ve toplumsal ko- 
leligin temel nedenleri olduguna inamyorum. §undan emin 
olabiliriz; eger ilk Hiristiyanlar antikitenin kutuphanelerini, 
muzelerini ve tapinaklarmi ortadan kaldirmami§ olsalardi, 
bugun biz, insanlarin beyinlerini kemirmeye devam eden ve 
zaman zaman daha insancd bir gelecek olasihgindan siiphe 
etmeme neden olan korkunf ve utan$ verici sacmahklar sil- 
silesiyle ugrasmak zorunda olmayacaktik. 

Bizzat benim de kapinilmaz olduklarini bildigim 9esjtli 
tarihsel olgulara karsi itirazlarimi yiikseltmeye devam eder- 
ken, Italyan cumhuriyetlerinin gorkemi ve Ronesans done- 
minde muhtesem bir sekilde yiikselise gecen insan dehasi 
oniinde bir mola veriyorum. Bu srrada, en az tarih kadar es- 
ki olan iki ahbabin yakla^makta oldugunu gbriiyorum; bu- 
giine kadar insanhk tarafindan yaratitan tiim giizellikleri ve 
erdemleri silip siipiiren iki canavar. Birinin adi Kilise dige- 
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rinin ise Devlet, yani papalik ve imparatorluk. Kol kola gi- 
ren bu ebedi kotiilukler ve aynlmaz muttefikler, o talihsiz 
giizel Italya'yi perisan ederek, ucyuz yillik bir oliime mah- 
kum etti. Evet, bu olgulan tekrar dogal ve kacinilmaz gorii- 
yorum ama yine de imparatoru ve papayi lanetliyorum. 

Fransa'ya gepelim. Yuzyil siiren bir mucadeleden sonra, 
Devlet tarafindan desteklenen Katoliklik, Protestanhk kar§- 
lsinda galip geldi. Kaderci okuldan gelen ve kendilerine dev- 
rimci diyen 9e§itli Fransiz politikaci ve tarihcileri, bugiin bi- 
le, Katolikligin kazandigi bu zaferi -ki tarihin en kanh ve in- 
sanhk disi zaferidir- toplumsal devrim davasina hizmet 
eden bir zafer olarak degerlendirmiyorlar mi? Katolikligin o 
zamanlar demokrasiyi temsil eden devlet oldugunu, Protes- 
tanligin ise, devlete ve sonuc olarak demokrasiye karsi bas- 
kaldiran aristokrasiyi temsil ettigini iddia ediyorlar. Bu safsa- 
ta, devletin zaferini sosyal demokrasinin zaferi olarak de- 
gerlendiren Marksist safsatamn hemen hemen aymsidir. Kit- 
lelerin zihni ve ahlak anlayisi iste boylesine insam cileden 91- 
karan igren^ sapmahklar tarafindan kirletilmekte ve kana su- 
sayan zalimleri, devletin efendilerini ve usaklarim, kendile- 
rinin kurtancilan olarak goklere 9ikarmalan saglanmaktadir. 

Protestanligin, Kalvinci bir dinsel ogreti olarak degil 
' ama, giiclii ve siddetli bir karsi pikis olarak isyani, ozgurlii- 
gii, insanligi ve devletin yikimim temsil ettigi elbette dogru- 
dur. Oysa Katoliklik kamu diizenini, otoriteyi, kutsal yasa- 
lan, Kilise ile Devletin karsihkli selametini ve insan toplu- 
tnunun sonsuz bir kolelige mahkum edilmesini temsil et- 
mi§tir. 

Bu yiizden, gelip gecen bu olaym ka9imlmazhgini kabul 
ederken, Katolikligin 16. ve 17. yiizyilda Fransa'da kazandi- 
gi zaferin, tiim insanhk i9in biiyuk bir talihsizlik oldugunu 
sbylemekten 9ekinmiyorum. Paris Komunu'nun yenilgisi ve 
komiinarlann katledilmesi guniimiiz i9in ne kadar biiyiik 
bir felaket olmussa, Aziz Bartolomeo'nun katledilmesi ve 
Nantes Buyrugu'nun yiiriirliikten kaldirilmasi da Fransa 
i9in o kadar trajik olmu§tur. Pek 90k zeki ve saygideger 
Fransiz'm, Protestanligin Fransa'daki yenilgisini, Fransiz 
halkinin devrimci dogasina yordugunu duydum. "Protestan- 
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bk," diye iddia ediyorlar, "yalmzca bir yari-devrimdi; bizim 
gerpek bir devrime ihtiyacimiz var; bu yiizden Fransizlar 
Reformlari ne istediler ne de engelleyebildiler. PYansa, ate- 
izmin ilan edildigi zamana kadar Katolik kalmayi tercib 
etti. Fransiz halki iste bu yiizden, gerpek bir Hiristiyan bo- 
yun egisiyle hem Aziz Bartolomeo dehsetini hem de Nantes 
Buyrugu'nun yiiriirliikten kaldinlmasini hosgoriiyle karsi- 
lamistir." 

Bu saygideger yurtseverler, bir noktayi ya gbzden kapiri- 
yorlar ya da gormek istemiyorlar. §u veya bu nedenden otii- 
rii herhangi bir zorbahgi hosgoriiyle karsilayan bir halk, 
tiim gelistirici aliskanhklanm, hatta ve hatta her tiirlu bas- 
kaldin ipgiidusunii eninde sonunda kaybedecektir. Bir halk, 
bir kez ozgurliik egilimini yitirdi mi, o halk yalmzca dissal 
kosullardan dolayi degil, ayni zamanda bizzat kendi bz var- 
hgindan dolayi, zorunlu olarak kble bir halka dbniisiir. Pro- 
testanhk Fransa'da yenilgiye ugradigi ipin, Fransiz halki 
ozgiirliik ahskanhgint hipbir zaman kazanamadi veya ka- 
zandigim da bu yenilgiyle birlikte yitirdi. Bu ahskanhgin 
eksikligini hisseden Fransa, bugiin bizim politik bilinq dedi- 
gimiz seyden yoksundur ve bu yiizden bugune kadar Fran- 
sa'da yapilan devrimlerin hipbiri, politik ozgiirliigiin elde 
edilmesini saglayamadi. Adeta bir senlik havasinda gepen 
biiyuk devrimci giinlerini saymadigimizda, Fransiz halki 
dun oldugu gibi bugiin de kble bir halk olarak ya§amaya 
devam ediyor. 

Diger orneklere geperek s/imdi de Polonya'mn bbliinmesi- 
ni ele almak istiyorum. Hie olmazsa bu sorun hakkinda Bay 
Marx ile goriisbirligi ipinde olmak beni 90k sevindiriyor; zira 
da, ben ve herkes gibi, bu boltinmeyi biiyilk bir sty; olarak 
degerlendiriyor. Ancak, onun kaderci ve iyimser bakis acisi- 
na gore, poktan tarihin sayfalanna gbmulmiis olan biiyiik 
bir olayi kmayarak nicin kendisiyle pelistigini de merak 
etmiyor degilim. kadar cok sevdigi' 37 ' Proudhon, Marx'tan 
cok daha mantikli ve tutarhydi. Yaptigi degerlendirmeye 
var giiciiyle tarihsel bir gerekce kazandirmaya palisan Pro- 
udhon, ipinde kendi pokiisiiniin embriyonlanni tasidigi ipin 
soylular Polonyasi'mn yok olmasi gerektigini dile getiren 
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talihsiz bir brosUr^; yazdi, Daha sonra da Polonya soylulu- 
gunu kotii bir sekilde, muzaffer sosyalist demokrasinin muj- 
decisi olarak kabul ettigi gariik imparatorlugu ile kiyasla- 
maya kalkisti. Bu hatadan ote bir seydi. Proudhon'un amsi- 
na duydugum sonsuz saygiya ragmen, bu hatasmin biiyuk 
bir sup oldugunu soylemekten pekinmiyorum; sirf bir tar- 
tismada galip gelebilmek ipin, sehit olmus bir ulusu, tam da 
yiizuncii defa Rus ve Alman zalimlere karsi ayaklandigi ve 
yiiziincii defa onlann darbeleriyle yere serildigi bir esnada 
asagilamaya ciiret eden bir bilgic tarafmdan islenen bir 

sup...' 30 ' 

Marx nipin kendi diisiinceleriyle peliserek bagimsiz bir 
Polonya Devleti'nin kurulmasim destekliyor? Bay Marx yal- 
mzca bilgili bir sosyalist degil, aym zamanda son derece 
akilh bir politikaci ve Bismarck'tan daha az atesM olmayan 
bir yurtseverdir; her ne kadar amacina ulasmak tizere farkh 
yontemler uygulasa da. Sosyalist olan ve olmayan pek pok 
soydasi gibi, Marx da, turn diinya uygarhginin iyiligi icin Al- 
man halkim yiiceltecek olan buyuk bir Alman devletinin 
kurulmasim arzulamaktadir. Sorun su ki, bu hedefe giden 
yolun iizerindeki engellerden biri de tehditkar guciiyle, Al- 
man uygarhgina karsi Slav halklarim koruyormus gibi gorii- 
nen Prusya imparatorlugu'dur. 

Bismarck'm politikasi guniimiize aittir; kendisini en 
azindan Bismarck'm halefi olarak goren Marx'm politikasi 
ise gelecege aittir.^ Bay Marx'm kendisini Bismarck'm 
ardih olarak degerlendirdigini sbyledigim de kesinlikle 
Marx'i karalamiyorum. Eger Marx kendisini boylesi bir ha- 
lef olarak gormemis olsaydi, her turlii konuda sirdasi olan 
Engels'in, Bismarck'm toplumsal devrim davasma hizmet 
ettigini yazmasina izin vermezdi. Bismarck su anda bu hiz- 
meti kendi ybntemleriyle kazara yerine getiriyor; Bay Marx 
ise, gunu geldiginde, aym hizmeti baska ybntemlerle yerine 
getirecektir. 

Simdi de Bay Marx'm politikasimn bzel niteligini mcele- 
yelim. Oncelikle, onun politikasini Bismarck'm politikasm- 
dan ayiran temel noktalan apikhga kavu^turalim. Temel 
fark, diyebiliriz ki, biricik fark sadece sudur; Bay Marx bir 
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demokrat, otoriter bir sosyalist ve bir cumhuriyetpidir. Bis- 
marck tamamen bir aristokrat ve monarsik bir Junker'dir. 
Bu ytizden aralanndaki fark son derece biiyiik ve ciddidir ve 
her ikisi de farkhliklarmda samimidir. Bu noktada Bis- 
marck ile Bay Marx arasmda herhangi bir anla§ma ve 
uzla§ma miimkun degildir. Marx'in sosyal demokrasiye olan 
omiirboyu adantmshgim -ki bunu pe^itli vesilelerle kamt- 
lamistir- hesaba katmadigimizda bile, mevcut konumu ve 
sahip oldugu hirs, bu uzlasmazhk ipin pozitif bir giivencedir. 
Ne kadar liberal olursa olsun herhangi bir monarside, hatta 
Tiers< 4! J tiirunden muhafazakar bir cumhuriyette bile, Bay 
Marx'a herhangi bir rol diismez; hele hele Bismarck tarafm- 
dan kurulan ve §efi militarist ve bagnaz bir hortlak, bekpi- 
leri ise baronlar ve biirokratlar olan Prusya-Alman Impara- 
torlugu soz konusu oldugunda, Bay Marx'in rolii tamamen 
imkansiz hale gelir. Iktidara gelmeden once, Bay Marx'in 
bunlann tiimunii tamamen safdisi etmesi gerekecektir. Iste 
bu yuzden devrimci olmak zorundadir. 

Hiiktimetin bipimini ve kosullanni belirleyen bu diisun- 
celer, Bismarck'i Bay Marx'tan ayirmaktadir. Biri tamamen 
monarsist, digeri ise tamamen demokrat ve cumhuriyetci, ve 
bazi pazarliklar soz konusu oldugunda, sosyalist bir demok- 
rat ve sosyalist bir cumhuriyetcidir. 

SJmdi de neyin onlan birlestirdigini gorelim. Onlari bir- 
le^tiren §ey yalnizca Devlet kiiltildiir. Bismarck ipin bunu 
kanitlamam gerekmiyor. Kanitlar ortada. Bismarck tama- 
men bir devlet adamidir, kesinlikle bir devlet adamindan 
baska bir sey degildir. Ancak Bay Marx'in da aym sekilde 
bir devlet adami oldugunu kanitlamam zor degildir. Hiikii- 
meti oylesine tutkuyla seviyor ki, Uluslararasi isci Birligi' 
mizde bile bir hiikiimet kurmaya kalkisti; ve iktidara oyle- 
sine tapiyor ki, diktatorlugunti bize dayatmak istedi, ki bu 
niyetindenJbugiin de vazgecmi§ degil. Marx'in sosyalist poli- 
tik programi, onun tavnni gayet iyi ifade etmektedir. Turn 
pabalarrnin nihai hedefi, Almanya'daki partisinin ana tiizu- 
gunde ilan edildigi gibi, biiyiik bir Halk Devleti'nin [Volks 
staat] kurulmasidir. 

Fakat devletten soz eden biri, zorunlu olarak, sinirlari 
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belli olan ve eger pok biiyukse pek pok ulkeyi ipine alan ama 
onlardan pok daha fazlasim dislayan ozel bir devletten soz 
etmektedir. Zira eger Marx, tipki Napolyon ve Imparotor V. 
Charles gibi evrensel bir devlet hayali kurmuyorsa, tipki pa- 
pahk gibi evrensel bir kilise hayali kurmuyorsa, bir tek 
devleti yonetmekle yetinmek zorundadir. Sonup olarak 
devletten bahseden biri, bir tek devletten bahsetmektedir, 
bir tek devletten bahseden biri, diger devletlerin varUgim 
mesrulastirmaktadir, diger devletlerden soz eden biri ise 
tami tamina sundan soz etmektedir; rekabet, kiskanplik, ke- 
sintisiz ve sonsuz bir savas. En basit insan mantigi ve koca 
insanhk tarihi bu gerpegin tamgidir. 

Her devlet, komsu devletler tarafmdan yutulmak ve yok 
edilmek korkusundan dolayi, iistiin bir giice ulasmak zorun- 
dadir ve yeterince giiplii olduktan sonra, kendisinin fethedil- 
memesi ipin, var giicuyle yeni fetihlere girismek zorundadir, 
piinku birbirine benzeyen ve rekabet halinde olan iki gup, 
birbirlerini yok etmeden ayni anda birlikte var olamaz. Bi- 
pimi ve adi ne olursa olsun, "fetihten" soz eden biri, boyun- 
duruk altina alinan ve kolelestirilen halklardan soz etmek- 
tedir. 

Insan toplumu arasindaki dayanismayi kirmak, devletin 
dogasina ipkin olan bir niteliktir. Fethedilmemis olan diger 
ulkelerle ilgili konularda olmasa bile, kendi ip islerinde, ken- 
disini her seye muktedir kilan iistiin bir hiikiimranliga ka- 
vusturmadigi siirece bir devlet bagimsiz varhgim surdiire- 
mez. Bu da kapinilmaz olarak devlet htikumranhgimn, pi- 
karlannin ve ahlakinin, evrensel insan mantigina ve ahlaki- 
na hakim olmasina ve bbylece, insanlar arasindaki evrensel 
dayamsmanin kinlmasina yol apmaktadir. Politik ahlakin 
veya devlet ahlakinin ilkesi son derece basittir. Devlet en ni- 
hai amap oldugunda, giicuniin biiyiimesine hizmet eden her 
sey iyi; bu giice hizmet etmeyen her sey, ne kadar insancil 
ve ahlaki olursa olsun, kotiidiir. Bu devlet ahlakinin adi yitrt- 
severliktir. Enternasyonal, yurtseverligin, yani devletin red- 
didir. Bu yuzden, eger Bay Marx ve onun Alman Sosyal De- 
mokrat Partisi'ndeki dostlan, devlet Ukesini programiniiza 
sokmayi basanrlarsa, Enternasyonal'i mahvedeceklerdir. 
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Her devlet kendi bekasi icin, dis isierinde oldukfa giiclii 
olmak zorundadir, dis iliskilerinde yeterince giiflii oldugun- 
da ise, kesinlikle ic i§lerinde de son derece giielti olacaktir. 
Her devletin ahlaki, varhginin bzel kosullan ile uyum icinde 
olmahdir ve bu ahlak her tiirlxi insancil ve evrensel ahlaki 
simrlayarak reddeder. Devlet turn kullannin, her seyden on- 
ce devletin yurtsever ahlakiyla miikemmel bir uyum icinde 
olacak §ekilde dusiiniip hareket etmelerini, insanhgin ger- 
cek ahlakimn turn etkilerine ve bgretilerine tamamen du- 
yarsiz kalmalarim istemek zorundadir. Bu durum devlet 
sansiirunii kesinlikle bir zorunluluk haline getirir; ciinkiz 
devletin sinirlanm asan bir dii§iince ozgiirlugii, devlet gu- 
venligmin gerektirdigi anonim sadakat ile bagdasamaz; ve o 
miithis. politik yaklasimindan hareket eden Bay Marx, bu 
sansurii mantikh gormektedir. Bay Marx bu dusiineesini, 
Enternasyonal'de sansiir uygulamaya kalkisarak yeterince 
kamtlamistir; bu cabalarim akla yatkin gerekcelerle mas- 
kelemesine ragmen. 

Ancak bu sansiir ne kadar kati olursa olsun, hatta devlet, 
Mazzini'nin gecmiste, Bay Marx'm da bugiin arzuladigi gibi, 
tiim halk egitimi iizerinde sarsilmaz bir tekel kurmayi ba- 
sarsa bile, asla yasak ve tehlikeli diisiincelerin su veya bu 
sekilde kendi kullannin bilincine gizlice sizmasini engelleye- 
mez. Yasak diisiincelerin insan icin ve devletin ebedi diis- 
mani olan isyan §eytani icin oyle bir cekiciligi vardir ki, 
tamamen aptallastmlmadiklari siirece, isyan dii§iincesi 
devlet kullannin yiireklerinde bylesine koiayca uyanir ki, ne 
egitim ne ogretim ne de sansiir devletin giivenligini garanti- 
ye alamaz. Tiim bu araclann yam sira, devlet, polise ve hal- 
kin dusiincelerinin ve tutkulannin seyrini gizlice ve dikkat 
^ekmeden gbzleyecek ve yonlendirecek olan sadik ajanlara 
sahip olmak zorundadir. Bay Marx'in kendisi de bu zorunlu- 
luga bylesine inamyor ki, Italya, Fransa ve Ispanya basta 
olmak iizere Enternasyonal'in tiim subelerine gizli ajan- 
larini yerlestirdi. Sonuc olarak, devletin korunmasi aeisvn- 
dan bakildiginda, egitimin orgiitlenmesi, vatandaslarma 
cesitli diisiincelerin bzeHikle asUanmasi, sansiiriin uygulan- 
masi ve polisin orgiitlenmesi ne kadar mukemmel olursa ol- 
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sun, kendisini tqerdeki du$manlara karsi savunacak silahli 
bir giice sahip olmadigi siirece, bir devlet asla varligini gii- 
vence altina alamaz. 

Devlet, kiiltiirel diizeyleri acisindan, yasadiklari bblge- 
lerin ve iilkelerin ko§ullan acisindan, yaptigi isler acisindan 
ve sahip olduklan cikarlar ve istemler acisindan biiyiik bir 
cesitlilik arzeden devasa halk kitlelerinin yukandan asagiya 
dogru ybnetilmesi anlamina gelir; devlet, bu devasa kitlele- 
rin §u veya bu azinlik tarafindan ybnetilmesi demektir. Bu 
azmlik, bin defa evrensel oy hakki aracihgiyla if basma geti- 
rilse bile, icraatlan halk kurumlarinin denetimi altinda olsa 
bile, teologlann Tannya atfettigi her seyi bilme, her yerde 
var ohna, her seyi yapabilme giictine sahip olmadigi siirece, 
ybnettigi halkm ihtiyaclanni ne anlayabilir ne bngbrebilir 
ne de bu ihtiyaclan son derece mesru ve ivedi olan bir adalet 
anlayisiyla tatmin edebilir. Hosnut olmayan birileri hep ola- 
caktir, ciinkii hep birilerinin kurban edilmesi gerekeeektir. 

Bunun yam sira, devlet tipki Kilise gibi dogasi geregi 
canslilan kurban eden biiyiik bir cellattir. Devlet, bagnnda 
halkin tiim pozitif, canli, essiz ve yerel pikarlarmin bulus- 
tugu, catistigi, karsihkli olarak birbirlerini yok ettigi, ortak 
qikarlar, kamu yaran veya kamu refahi denilen soyutlama- 
lar tarafindan yutuldugu ve halk iradesi denilen sey a dm a 
tiim gercek iradelerin gecersiz kiimdigi keyfi bir varhktir. 
Buradan cikan sonuc sudur; sbziimona halk iradesi denilen 
sey asla halki teskil eden tiim insanlann gercek iradelerinin 
feda edilerek yadsinmasindan baska bir sey degildir; tipki 
sbziimona kamu cikarlan denilen seyin, halkin gercek pikar- 
lannin inkanndan ba^ka bir sey olmamasi gibi. Ancak her 
seyi icine ceken bu koca uydurmacanin milyonlara yutturu- 
labilmesi ipin, yasayan canh bir giic tarafindan temsil edil- 
mesi ve desteklenmesi gerekmektedir. Eh, bu giic de hep var 
olmustur. Bu guciin Kilisedeki adi dindarlar smifi, devlette- 
ki adi ise ybnetici siniftir. 

Kaldi ki, tarihte bundan farkli bir sey gbriiyor muyuz? 
Devlet her zaman cesitli ayncalikh siniflann -papazlardan, 
aristokratlardan ve burjuvaziden olusan siniflann- devral- 
digi bir miras olmustur. En nihayet, diger simflann tumti 
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birbirlerini ortadan kaldirdiklarinda, devlet burokratik 
smifin mirasi olur ve ardindan bir makina konumuna iner 
ya da isterseniz yiikselir diyelim. Ama her halukarda, dev- 
letin bekasi icin, onu korumaya adanmis olan ayricabkli bir 
siniftn varhgi kesinlikle zorunludur.' 42 ' 

Ancak bize soylendigi kadanyla, Marx'in Halk Dev- 
leti'nde, hipbir ayricahkli simf olmayacaktir. Yalmzca resmi 
ve politik bakimdan degil, ayni zamanda ekonomik bakim- 
dan da herkes e§it olacaktir. En azindan bunu vaat ediyor- 
lar, her ne kadar verilen bu soziin ne derecede tutulacagin- 
dan oldukpa §uphe duysam da, Artik kesinlikle herhangi bir 
ayricahkli sinif olmayacak, sadece bir hiikiimet olacaktir ve 
unutmayalim ki, bu son derece komplike olan bir hiikiimet 
olacaktir. Bu hiikiimet, giinumiizun turn hiikiimetleri gibi 
yalmzca kitlelerin politik bir sekilde yonetilmesiyle yetin- 
meyecektir. Ayni zamanda iiretimi, dagitimi, topragin isle- 
tilmesini, fabrikalarin kurulup gelisthilmesini, ticaretin 6r- 
giitlenip yonetilmesini ve nihayet tek banka -yani devlet 
bankasi- aracihgiyla sermayenin tiretime uygulanmasini 
devletin tekeline alarak, kitleleri ekonomik olarak da yonete- 
cektir. Ku§kusuz bbyle bir yonetim muazzam bir bilgi biriki- 
mini ve "beyinleri ba§lanndan tasan" pek cok kafayi gerek- 
tirecektir. Bu yonetim bilimsel zekanm saltanat surdugii, 
gelmis gepmis. en aristokrat, en despotik, en kiistah ve en 
kalburiistii rejim olacaktir. Gerpek ve sahte bilginlerden ve 
mucitlerden olusan yeni bir simf ve yeni bir hiyerarsi giin- 
deme gelecektir, d tiny a, bilgi adina ybneten bir azinlik ile 
devasa ve cahil bir pogunluk arasinda ikiye boliinecektir. Ve 
eskiden oldugu gibi, tekrar cahil kitlelerin bas belasi olacaktir! 

Boyle bir rejim, halk kitleleri arasinda muazzam bir 
hosnutsuzluk yaratmakta ba§ansiz olmayacaktir ve bu 
kitlelerin dizginlenebilmesi ipin, Bay Marx'in "bilgili" ve "oz- 
giirle§tirici" hukiimetinin, azimsanmayacak bir silahli giice 
ihtiyaci olacaktir. Zira olasi baskaldinlari, her seyi, "her 
tarafindan beyinlerin ta§tigi" bir hiikiimeti bile tamamen 
ortadan kaldiracak bir giice sahip olan bu milyonlarca kisi- 
lik cahil kitleler arasmda diizeni saglayabilmesi icin "hiikii- 
met son derece gtiplii olmahdir" diyor Engels. 
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Apikpa gordiigiinuz gibi, Marx'in devlet programinin turn 
demokratik ve sosyalist iddialarinin ve vaatlerinin gerisinde 
yatan §ey, bipimlerinden ve hukiimetlerinden bagimsiz ola- 
rak her turlii devletin despotik ve acimasiz dogasim olustu- 
ran ogelerden baska bir sey degildir. Daha da otesi, Marx'in 
Halk Devleti ile Bismarck'in aristokratik-monarsik devleti, 
ivedi ip ve di§ hedefleri bakimindan son tahlilde tamamen 
Szdestir. Dis hedefleri ayni sekilde askeri yayilmacilik, yani 
fetihtir. Icerdeki hedef ise, devlete inanmaktan ve itaat 
etmekten bikip usanan kitlelerin guniin birinde isyan ede- 
cegi korkusuna kapilan politik liderlerin son silahi olan 
diizenli ordunun olusturulmasidir. 

§imdi de Marx'in gerpek ulusal politikasim degerlendire- 
lim. Bismarck gibi, Marx da bir Alman yurtseveridir. Al- 
manya'nin bir devlet olarak biiyuk ve gorkemli olmasini arzu- 
lar. Ne olursa olsun, hip kinase Marx'in iilkesini ve halkini 
sevmesini sup olarak gbremez. Marx, ulkesinin refahi ve hal- 
kinin kurtulusu icin, devletin olmazsa olmaz bir kosul ol- 
duguna derinden inanmaktadrr. Boylece Marx, son derece 
giiplu bir sekilde orgiitlenmis bir Almanya gbrmek ister, pun- 
kii zayif ve kupiik devletler her zaman baska devletler tara- 
findan yutulma tehlikesiyle kar§i karsiyadir. Bu yiizden Marx, 
apik gortislii ve atesh bir yurtsever olarak, Almanya' nin 
giiclii ve yayilmaci bir devlet olmasini istemek zorundadir. 

Ote yandan, Marx ayni zamanda iinlii bir sosyalisttir ve 
daha da otesi, Enternasyonal'in kurulusuna bnayak olan 
bashca kisilerden biridir. Yalmzca Alman proletaryasinin 
kurtulusu ipin palismakla yetinmiyor. Ayni zamanda turn 
iilkelerdeki proletaryanin kurtulusu ipin onurlu bir sekilde 
cahsma ihtiyaci hissetmektedir. Bir Alman yurtseveri ola- 
rak, Almanya'mn giiplu, gorkemli ve egemen olmasini iste- 
mektedir; ancak Enternasyonal'in iiyesi olan bir sosyalist 
olarak turn dunya halklannin kurtulusunu istemek zorun- 
dadir. Bu peliski nasil giderilecektir? 

Bu peli§kiden bir tek piki§ yolu vardir; biiyiik ve giiclii bir 
Alman devletinin, turn dunya halklannin kurtulu§unun vaz- 
gepilmez kosulu oldugunu ve Almanya'mn ulusal ve politik 
zaferinin, tiim insanhgin zaferi oldugunu ilan etmek. 
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Bu tnanf bir kez me§rula§ti mi, tarihin en kutsal davala- 
nndan biri adina, Enternasyonat'in ve onun turn iilkelerdeki 
federasyonlarinm buyiik bir pan-Germen devletinin kurul- 
masina hizmet eden, halka ozgu gii^u ve etkili ara^lara 
d6nti§tururmesi yalruzca mumkun degil aym zamanda zo- 
runlu olacaktir. I§te Marx'in 1871'deki Londra Konferansi'y- 
la ve onun Alman ve Fransiz dostlannm Lahey Kongresi'nde 
onayladiklan kararlarla yapmaya fah?tigi §ey tarn da bu- 
dur. Eger tamamen ba§anli olamami§sa, §iiphesiz bu ba§a- 
nsizlik onun hevessizliginden ve biiyuk dehasmin yetersiz- 
liginden kaynaklanmami§tir, kimbilir belki de temel du?un- 
cesinin yanh§hgindan ve bu du§iineeyi hayata ge^irmenin 
imkansiz olu§undan kaynaklanmi§tir. 
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7. Bir yil once, Enternasyonal'in 1869 Basel Kongresi'nde, zorunlu 
olarak ulusal olan geleneksel devlet anlayisina karsi cikan Baku- 
nin, uluslararasi bir devlet kurolmas] cagnsinda bulunarak §6yJe 
demisti; "Misyonumuz, tiim ulusal ve bolgesel devletleri yikarak, 
ontarm yikintilan iizerinde, mityonlarca isrinin Utuslararasi Dev- 
letini kurmaktir." Bakunin'e gore, ulusal devletlerin yikintiian 
(iKerinde, uhislararasi bir devletin kurulmasi cagrisini yapmak, 
her turiii devleti yikma talebiyle aym anlama geliyordu. [James 
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Guillaume'un notu,] 

8. Temsili hukiimet ve evrensel oy hakkiyla ilgili bu onemli sorun, 
Bakunin tarafindan bu kitabin baska bir bolumiinde ele ahnmak- 
tadir. 

9. Bakunin, Oeuvres: Les Ours de Berne et I'Ours de Saint Peter sbo- 
urg, 1907, II. Cilt, s. 35-43. 

10. Francois Muftoz'un Bakounine et la Liberie adh eserinde belir- 
tilmistir. Paris, 1965, s. 226. 

11. Age,, s. 175. 

12. Bakunin, Oeuvres, 1871, III. Cilt, Ikinci Bolum, s. 18-132 

13. Bakunin, Oeuvres, Paris, 1895, I, Cilt, s. 264-7, 273-5, 277-85, 
288-96. 

14. Bakunin, God and State. Ceviren Benjamin E. Tucker, New 
York, Mother Earth Yayini, 1915?, s. 28-35,60-4. 

15. Bakunin, Oeuvres, Paris, 1913, VI. Cilt, b. 15-28, 55-91. 

16. Bilinen metinde bulunmayan bu paragraf, Max Nettlau'nun 
Der Anarch'wmus von Proudhon zu Kropotkin adh eserinde yeniden 
basilan orijinal parca icinde bulunmu^tu. Berlin, Der Syndikalist, 
1927, s, 133. 

17. Bakunin, Oeuvres, Paris, Stock, 1910, IV. Cilt, s. 245-75. 

18. Daniel Guerin'in, Ni Dieu, Ni Maitre adh eserinde belir- 
tilmistir. Paris, 1965, s. 262-3, 

19. Mehring, Karl Marx, s. 452-3. 

20. Louis Charles Delescluze (1808-1871), Fransiz bir gazeteciydi. 
1830 ve 1848 Devrimlerine katilmis olan Delescluze, 1871'deki 
Ulusal Asamble'nin uyesi ve Paris Komunu'niin askeri delegesiydi. 
Barikatlarda sava§irken Mayis 1871'de olduriildii. 

21. Bir Biyografi Denemesi: Mi-hail Bakunin adh bolikmdeki, 12. 
dipnota bakimz. 

22. Bakunin, Oeuvres, 1910, IV. Cilt, s, 339-50. 

23. Age., s. 373-87. 

24. Bakunin, "politik" terimini burada genis bir anlamda kullam- 
yor; sadece devleti ve htikumeti de&il, topiumsal ya^amin iicretier 
ve gecim dismda kalan her alanini ve sorununu kapsayacak sekil- 
de kulla my or, 

25. Bu ideal, programmdaki eksikliklerin yam sira, tamamen 
uygulanamaz olan Marksfi diisiiiiceden cok daha kolay bir sekilde 
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gerfekie^mesi anlaminda "pratik"tir. Miimkiin ve pratik olan §eyle- 
ri savunan zeki ve rasyonel insanlann "titopyaci" olarak adlandml- 
malanna ilk defa rastlamiyoruz ve bugunun "utopyacilan", yannin 
pratik insanlan olarak bilineceklerdir. Marksist sistemin sacmahgi 
en 90k da §u bos umuttan kaynaklanmaktadir; burjuva radikalleri 
[liber alien], toplumsal devrimin gayri ihtiyari ve gbniilsuz hizmet- 
karlanna dbniisturmek i9in, sosyalist programi daraltarak onlann 
kabul edebilecegi kivama getirmek. Bu korkunf bir hatadir. 
Tarihsel deneylerin hem en he men tiimu, farkli taraflar arasinda 
yapilan ittifaklarm, hep daha gerici olan tarafa yaradigim gdster- 
miatir; bbyle bir ittifak, daha ilerici olan tarafin programing 
ka9imlmaz olarak daraltip hedefinden saptirarak, moral gucunii ve 
02-giivenini sarsip zayiflatir; oysa gerici taraf, sahtekarhk yapti- 
ginda, normal bir sekilde hareket etmi§ oluyor ve yalnizca kendi 
haklanna sadik kahyor, hatta, hak etmedigi bir diirustliik payesi 
kazanmayi bile basarabiliyor. Kati oumhuriyetciligine ragmen, tiim 
bmriinii monarsiyle yaptigi ortak islerle geciren ve her zaman 
oyunu kaybeden Mazzini Srnegi asla unutulmamalidir. Ayrica, 
Marksistler'in, ister reformist ister "devrimci" olsun, radikal burju- 
vaziyle yaptiklari flortlerin, proletaryamn yeni olusan giicunii 
yozlastinp dagitacagini ve nihayet, burjuva yoneticilerin kurum- 
lasmis iktidanni daha da saglamlastirmakla sonuclanacagmi sby- 
lemekte herhangi bir sakinea gormuyorum. 

Mart 1871'deki Paris Komunu'niin komiinal ayaklanmasi, Top- 
lumsal Devrimi torenle baslatti. Bu devrimin bnemi, Komiin'un 
ortaya koyma firsati ve zamani buldugu birkaf zayif girisimde de- 
gil, daha ziyade, o giine kadar biriken diisiincelerde, Komiin'un 
toplumsal devrimin gercek hedefini ve dogasim goz kamastiria bir 
sekilde aydinlatmasinda ve her tarafta, herkeste uyanan umutlar- 
da yatmaktaydi. Bu devrim, tiim ulkelerdeki kitlelere olaganiistii 
bir giif verdi; bzellikle de, devlete ybnelik uyanisin bu ayaklanmay- 
la basjadigi Italya'da. 

Bu ayaklanmamn etkisi oylesine biiyiiktu ki, diisiinceleri bu 
ayaklanmayla tarn am en gecersiz kihnan Marksist ler bile, bu ayak- 
lanmamn ontinde sapkalanyla egilmek zorunda kaldilar. Hatta 
daha da fazlassm yaptilar; en basit mantiga ve kendi gerfek duygu- 
lanna karsi gelerek ayaklanma programing ve hedefinin kendileri 
tarafindan belirlendigini iddia ediyorlar,,. Bu devrimin her yerde 
yarattigi tutkunun nasil bir gtiee sahip oldugunu gordiiler. [Baku- 
nin'in notu.J 

26. Bakunin, L'Empire Knouto-Germanique et La Revolution Soci- 
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ale, Oeuvre.% Paris, 1910, s. 393-480. 

27. Burada, 1864'te kaleme ahnan "Uluslararasi is$i Birligi'nin 
Soylevi'nden bahsedilmektedir. Bu cahsma daha sonra, Charles 
Longuet tarafindan, "Manifeste de 1'Association Internationale des 
Travailleurs* bashgiyla Fransizca'ya fevrildi, 

28. Marx tarafindan yazildi ve Cenevre Kongresi tarafindan degis- 
tirilmeden onaylandi. 

29. "Degerlendirmeler"in Fransizca ve Almanca versiyonlan, Ingi- 
lizce metinle birlikte, 1866 Cenevre Kongresi tarafindan onayian- 
misti. 

30. "Uluslararasi Sosyal Demokrasi Ittifaki", 1868 yihnda Bakunin 
ve baaka birkac ki§i tarafindan kurulmustu. Bu orgiitun programi, 
Birinci Enternasyonal'in liberter kanadinm ideolojik kaynagrydi. 

31. Bakunin, Marksistler'in, proletaryaya "Politik Iktidann Fethi" 
ni bneren pozitif bir programi sunmaktan kacmdiklanni kastedi- 
yor. (James Guillaume) 

32. Bakunin bu makaleyi 4 Kasim 1872'de yazmistir. 

33. Engels'in, Cafiero'ya yazdigi bir mektupta sarfettigi sbzler. 

34. Lahey Kongresi kararlan. 

35. Sedan yenilgisi, 1870-71 Fransa-Prusya savasmda, Fransiz- 
lar'in nihai yenilgisiydi. 

36. Bakunin burada, Lahey Kongresi'nin Amerika deiegesi olan 
Sorge'un yaptigi bir deginmeden sBz etmektedir. Sorge ^oyle de- 
mist!; "Ozerklik taraftarlan, birligimizin bir 5ncuye ihtiyaci oima- 
digim sbylemektedirler. Bizler ise, tarn tersine, icinde pek 90k 
beyin olan bir bncumuz oimasi gerektigine inaniyoruz." (James 
Guillaume ) 

37. "O kadar 90k sevdigi Proudhon" tabiri, Proudhon'dan nefret 
ettigi iyi bilinen Marx'a yapilan ironik bir dokundurmadir. (J.G.) 

38. "Talihsiz brosiir", muhtemelen Si les traites de 1815 ont cesse 
d'exister adh 9ahsmadir (1864). Proudhon bu pali^masinda, Po- 
lonya'nin bagimsiz bir devlet olarak yeniden kurulmasina karsi 
fikmaktadir. (J.G.) 

39. Proudhon'un SU9U, iki ger9egi gbz ardi etmesinden kaynakla- 
myordu. Bu gergeklerden ilki, esld Polonya cumhuriyetinin, soylu- 
lann kwrumlan aracihgiyla, kirsal ntifusun kbleligi iizerinde ku- 
rulmus olmasiydi. Ikinci gerjek ise, 1863 ayaklanmasi, onceki tiim 
ayaklanmalar gibi sosyaiist ideallerden yoksun olan atesli bir poli- 
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tik yurtseverhkten ilhem aldigi iein, biiyiik bir Polonya devletirdn 
eski sinirlar ifinde yeniden kurulmasi dogrultusunda yapilan giri- 
fimlerin tumiiniin bo§a cikma yazgisina sahip olmasiydi. Talihsiz 
bir ulusa, tarn da ezeli eellatlarma yenilmek tizereyken bu gercek- 
lerden bahsetmek herhalde biraz acimasizlik olurdu. Am a, ne olur- 
sa olsun, bunlar gerceklerdi ve ifade edilmeleri gerekirdi. Proud- 
hon'un sugu, Polonyah yurtseverlere olan muhalefetinin onu, Car 1 
in askerlerini, memurhmni ve vah§i surulerini, Polony ah koyliileri 
hain Polonyah efendilerinden kurtaran sosyalist kurtancilar 
olarak gorme noktasina goturmesiydi. Yolda§larmm cogu gibi 
Proudhon da, tipki Rusya hakkinda oldugu gibi Polonya hakkinda 
da tamamen cahildi; yine de devrimci icgiiduleri onu, Moskova'daki 
pan-Slavci yurtseveHerimizin nefretini kazanmasma neden olan 
olfiisuz carpitmalari ileri surmekten alikoymahydi . Ustelik, bu 
yurtseverler, tarn da o siralar, Polonyah asi toprak sahiplerinin 
topraklanna el koymakla me^guldiiler; bu topraklan koyltilere 
dagitmak icin degil, bu ganimeti Polonya 'daki Rus emperyalistleri 
ile paylasmak icin. Rus Im para tori ugu'nun birjlerini kurtarabile- 
cegi iddiasina gelince, bundan daha igrenc bir sacmalik olamaz! 
kjiiphe yok ki, boyle bir sacmahk, Proud hon'un onuruna, muha ke- 
rne kabiliyetine ve devrimci i^giidulerine asla yakigmamaktadir. 
[Bakunin'in notu.] 

40. Bakunin bu noktada bize, Polonyalilar'in kole birakilmalanni 
isteyerek bolunmeyi onaylayan Bismarck'a karsm, Marx'in, Po- 
lonya 'nin boliinmesini kinamasinm nedenleriyle ilgili olarak soz et- 
tjgi aciklamalan yapmis olmaliydi. Ancak Bakunin verdigi sozii 
unutmusa benziyor. Yine de diisunceieri hakkinda kehanette bu- 
lunmak zor olmasa gerek. Bakunin sriyle dusiiniiyordu; bagimsiz 
bir Polonya'mn yeniden kurulmasi, Rus Imparatorlugu'nu gelecek- 
teki biiyuk Alman cumhuriyetinin du§mam olarak goren Marx'in 
isme geliyordu; zira bagimsiz bir Polonya, Rusya ile Aim any a ara- 
sinda bir tampon islevi gorecek ve bu yiizden, (gelecekteki) Alman 
cumhuriyetinin dogu sinirlarim giivenceye alacakti, (J.G.) 

41. Louis Adolphe Thiers (1797-1877), 1871-3'teki Uciineu Cum- 
huriyet'in baskaniydi ve Paris Komunu'nun (1871) b a stinlm a sin- 
dan sorumluydu. 

42. Bu paragraf orijinal metinde bulunmuyor, Bakunin'in yakla- 
simjm acikhga kavusturJugu ve bzetledigi ifin buraya eklendi. Oe- 
uvres, I. Gilt, s, 227'den ahnmistir; daha ozgiin sekli, 28 Nisan 1869 
tarihli "Letters to the Internationalists of the Jura -Switzerland "da 
bulunmaktadir. 



IV. Boltim 



Son Yillar 




Devlet ve Anar§i 



"Devlet veAnar$i" (1873) Bakunin tarafindan tasarlanan 
daha geni$ bir cahsmanin tamamlanan ilk boliimudur. Ba- 
kunin tarafindan Rusca yazilan ve Slav halklarimn sorun- 
larina bzel'bir vurgu yapan bu cah$ma, Rus devrimci dusitn- 
cesini derinden etkilemi$tir. Bakunin, "Marksist Devlet Teo- 
risinin Ele§tirisi" adh ilk seckide, Marx'in adini sik sik an- 
mamasina ragmen, onun devletciligtne saldirmak iizere uy* 
gun bir zemin kazirlamaktadir. "Devlet ve sbziimona 'dev- 
rimci diktatbrlilk' teorisi, 'teorinin toplumsal deneyimlerden 
once geldigine' inanan bilginlerden ve 'doktriner devrimciler- 
den' olusan 'ayncalikh bir eliV, tarafindan bnceden kazirla- 
nan toplumsal bir brgiitlenme $emasimn halka dayatdmasi 
du$uncesini temel alir. Bu bilgili azinhgin diktatoryal ikti- 
dan, halkm iradesini yansttttgi varsaydan safite bir temsili 
kukumet uydurmacasiyla gizlenmektedir. * 

Bakunin'i ele^tiren pek cok kisi bile, "Marksist Devlet Teo- 
risinin Ele§tirisi"nin muhtemelen onun en yerinde dufunce- 
lerini icerdigini itiraf etmistir. (1 > Ornegin, Burton Hall, New 
Politics'in Kis 1968 sayisinda sunlari yazar: 

... samimi bir sosyalist i9in, Marx ile Bakunin arasmda 
ya§anan tarti^maya yeni bir gozie bakmaktan ve ashnda 
Bakunin'in tamamen hakh oldugunu du§unmekten daha rahat- 
siz edici bir §ey yoktur... yalmzea sosyalizmin, gtinim birinde 
hayata gefiriHrse nasil bir $eye benzeyecegi konusunda Baku- 
nin'in y a ptigi tahminlerin dogrulugundan dolayi degil, ama da- 
ha onemlisi, bu tahminlerinin kaynagi olan ve geride biraktigi- 
miz yanm yiizyilda meydana gelen tarihsel olaylarla daha da 
dogrulanan du§uncesinin, neredeyse itiraz edilem eyecek dere- 
cede inandirici olmasmdan dolayi. 
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Bu baglamda Bakunin'in, devlet egemeriliginde ekonomi 
ve emegin siki disiplin altina almmasi gibi konu.lardo.ki tah- 
minleri, "Komiinist Marrifesto'da savunulan diisunceleri te- 
mel ahyordu; ekonominin ve ulasimm devlet tarafindan mer- 
kezilestirilmesi, herkes icin zorunlu calisma, tarim sektorii 
basta olmak ilzere pek cok alanda endustriyel ordularin kit- 
rulmasi vb. 

"Toplumsal Devrimin Bazi Onkosullari"^ adh ikinci sec- 
kide iki temel sorun ele ahnmaktadir; toplumsal devrimin 
subjektif (psikolojik) ve objektif (maddi) bnkosullari ve Slav 
halklarinin pan-Slav veya baska tiirden bir devlet aracihgiy- 
la, toplumsal devrimi gerqeklestirip gerceklestiremeyecekleri 
tartisilmaktadir. Bu tarftsma dogal olarak devletin dogasi- 
nm ele alinmasma yol acmaktadir; Bakunin devletin sadece 
"kapitalist smifm idari komitesi"nden ibaret olmadigini be- 
lirterek bu tartismayi surdurilr. Bu amaqla, dbneminin Sir- 
bistan'mi brnek gbstererek, devletin, nasil hem halki hern de 
ekonomiyi egemenligi altina alarak kendisini olumsuzles- 
tirdlgine; koca bir kiikiimet gorevlileri ordusunun belirli 
kosullar altmda nasil kendi devletini yarattigma ve "burok- 
ratlara konforlu bir yasam saglamak iizere, halki... nasil sb- 
murdugune" isaret eder. Bu tanimlama hemen aklxmiza, sb- 
miirgeci efendilerinden kurtularak kendi devlet.lerini kuran 
bazi modern azmliMarin kaderini getirmektedir. 

"Devlet ve Anarsi"ye yazilan ek bblumden alinan sonuncu 
seckide, ozellikle toplumsal devrimin Rusya'da gerektirdigi 
onkosullar ele ahnmaktadir ■/# Yaygin kanmin tersine, Ba- 
kunin ne Rus kbylusunii idollestirir ne de, pek cok cagdasi- 
nin yapttgi gibi, Mir'i (koylii cemaati) tartismasiz bir sekilde 
gelecek toplumun ideal bir birimi olarak kabul eder. Baku- 
nin, ihmli liberallerin ve Popiilistler'in programini tartisir- 
ken, kooperatiflerin islevselligi, kolonilerin (komunlerin) ku- 
rulmasi ve temel toplumsal degisimler yaratmasi beklenen 
diger reformist yontemler hakkmdaki du^uncelerini d.ile ge- 
tirir. Ayrica, orta ve yiiksek struftardaki Rus gencliginin, top- 
lumsal devrim dusuncesini yaymak iizere neler yapabilecegi- 
ni de kaba haUanyla bzetlemektedir. 

"Devlet. ve Anarsi", diger diisiincelerinin yam sira, Baku- 
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nin'in, modern sosyolojinin kurucusu olan Auguste Comte'un 
(1798-1857) toplumsal yasam in, jiziksel bilimlenn sabit ya- 
salarma gore diizenlenmesi bicirnindeki iddiasina yonelik 
itirazlanni temsil etmektedir. Comte'u benimseyen pozitimst- 
lere kar$i qikan Bakunin, cansiz varliklari ybneten bilimsel 
yasalann, secme yetenegine ve hareketlerini kosullann gerek- 
tirdigi bicimde degistirme beeerimne sahip olan canh varhk- 
larin davramslarma uygulanamayacagini ileri surmiistur, 
Bakunin, Comte'un sosyal bilimlere materyalist bir temel ka- 
zandirma cabalanni desteklemekle beraber, bilimsel kilise- 
nin himayesi altinda olan pozitivizme bir "insanhk dini" ol- 
dugu gerekcesiyle karst cikmis, bilimsel terimlerle ifade 
edilseler bile, "gelecek kusaklan, bir onermeden baska bir sey 
olmayan teorilerin.. dar kahplarina hapsetme" egiliminde 
olduklari icin tamamen gerici olan her tiirlu felsefi ideal izmi 
ve metafizigi reddetmistir. 



Mark&ist. Devlet 
Teorisinin Ele§tirisi 

Metafizikten, ya§amin gerfekHklerine giden herhangi bir 
yol yoktur. Teori ve pratik, bir u^urumla birbirinden aynl- 
mistir. Hegel'in dedigi gibi "nitel bir s^rayisla bu ufurumun 
diger yakasina, mantik diinyasindan, doganm ve gergek 
ya§amin diinyasma atlamak imkansizdir. 

Somut olgulardan teoriye giden ve tersi yonde teoriden 
somut olgulara gelen yol bilimsel yontem yoludur ve dogru 
bir yoldur. Pratik ya?amda bu yol, bizzat yasamin kendisini 
her bakimdan ve turn karma^ikligiyla mumkun olabilen en 
buytik blfude yansitacak olan brgutlenme bi^imlerine dogru 
ilerleyen toplumsal devinimdir. 

Halki, herkesi kapsayacak mutlak bir kurtulu§a goture- 
cek yol da budur; bizzat halkin i?inden fikip gelen ve turn 
engelleri ortadan kaldiran dogal bir gu$ olan anar^ist top- 
lumsal devrim yolu. Toplumsal yaijamin yeni yaratici bi?im- 
leri, daha sonra halk rurmnun derinliklerinden kendiligin- 
den pikacaktir. 
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Metafizikpi baylarm yolu ise tamamen farklidir. Meta- 
fizikpi terimini, Hegel'in miiritleri ve pozitivistler i9in ve ge- 
nel olarak <su veya bu sekilde bir toplumsal orgiitlenme ide- 
alini, gelecek kusaklan ipine hapsedecekleri bir kalibi yarat- 
mis. olanlar icin, bilime bir tannpa gibi tapanlar ipin, turn 
modern efsanevi devler ipin, bilimi sadece dogal ve toplum- 
sal yasamin basiica gostergelerinden biri olarak gbrmek ye- 
rine, turn yasamm, onlann kesinlikle bir bnermeden baska 
bir sey olmayan bilimsel teorileri tarafindan kusatildigrni 
iddia edenler i^in kullaniyoruz. 

Bilim adina yasamsal yasa repeteleri yaztnayi gorev edi- 
nen bu metafizik^i ve pozitivist baylann tiimii, bilerek veya 
bilmeyerek gericidir. 

Bunu kamtlamak hip de zor degil. 

Kelimenin gerpek anlamryla bilim, yani gerpek bilim, 
giinurniizde, yalnizca kiipuk bir azinugin ulasabilecegi bir 
yerdedir. Ornegin bizim Rusya'mizda, seksen milyonluk nti- 
fus ipinde, kac tane yetenekli bilgin vardir? Muhtemelen bin 
kisi bilimle ugrasmaktadir, fakat, birinci sinif ciddi bilginler 
olarak degenendirilebilecek kisUerin sayisi birkap yiizden 
fazla degildir. Eger bilim toplumsal yasamin yasalarma ege- 
men olsaydi, o muazzam pogunluk, o milyonlarca insan, yuz 
veya iki yiiz uzman tarafindan yonetilecekti, Hatta yonetici 
uzmanlarin sayisi bundan da az olacakti, piinku toplumun 
yonetilmesiyle alakasi olmayan bilimsel dallar da vardir. 
Tiim diger bilimler hakkinda yeterince biigi sahibi oldugunu 
varsayan iyi egitim gormiis bir sosyologun durumunda oldu- 
gu gibi, her seyi bnceden kestiren sosyoloji -yani bilimlerin 
bilimi- bu gorevi iistlenecektir. Boylesi kisilerden Rusya'da 
ve tiim Avrupa'da ne kadar var? Yirmi veya otuz kisi; demek 
bu yirmi veya otuz kisi diinyayi ybnetecek ha? Bundan daha 
absiird ve sefil bir despotizm dusuniilebiUr mi? 

fjfurasi kesindir ki, bu yirmi veya otuz uzman kendi ara- 
lannda sekiseeektir ve. eger giinun birinde ortak noktalar 
iizerinde anlasabihrlerse, bu kesinlikle insanhgin yararma 
olmayacaktir. Ortalama bir uzmanin basiica ahlaksizligi, 
kendi bilgisini abartmak, baskalanmnkini ise kiipumsemek- 
tir. Herhangi bir sekilde kontrolii ele gepirdiginde, dayaml- 
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maz bir zorbaya doniisur. Yani kill kirk yaran uzman bir 
zorbanin kolesi olmak; insanlik ipin ne miikemmel bir yazgi 
degil mi! Bu uzmanlar mutlak iktidan ele gepirdiklerinde, 
su anda tavsanlar ve kopekler iizerinde yaptiklan deneyle- 
rin aynismi insanlar iizerinde yapacaklardir. 

Meziyetleri ve insanhga sagladiklan kazanimlar nede- 
niyle bilginlere saygi duyulmahdir, ama, kendi yiiksek ah- 
laklanni ve entelektiiel standartlanni yozlastirmalannin 
oniine gepebilmek icin, onlara hipbir ayncahk tamnmamah 
ve herkesin sahip oldugu haklardan baska bir hak verilme- 
melidir; ornegin inanclarmi, dusiincelerini ve bilgilerini 
ifade etme ozgiirlugu. Ne onlara ne de baska bir ozel gruba, 
baskalanna hakim olma hakki verilmemelidir. Iktidara ge- 
len ki§i kim olursa olsun, kapmilmaz olarak toplumu somii- 
riip ezecektir. 

Ancak bize soyle deniliyor: "Bilim her zamati birkap kiji- 
nin tekelinde kalmayacaktrr. Gun gelecek bilim herkes ipin 
ulasxlabilir olacak." Boyle bir gun henuz 90k uzak ve bu 
riiyaran gerpeklesecegi gune kadar pek pok toplumsal alt-iist 
olu§lar yasanacaktir ki o zaman bile, kim kaderini bilimsel 
papazlann ellerine teslim edecektir? 

Bize oyle gbriiniiyor ki, toplumsal bir devrimden sonra 
herkesin esit bir egitim alacagini diisunen biri tamamen ya- 
niliyordur. Yalnizca, ayricahkli simftan birkap kisi icin ula- 
§ilabilir olmaktan pikmakla beraber, bilim simdi oldugu gibi, 
toplumsal devrimden sonra da, pek 90k uzmanhk alanindan 
biri olarak kalmaya devam edecektir. Sinifsal farkkliklarin 
ortadan kaldmlmasiyla birlikte, giicii ve istegi olan herkes 
egitim alabilir, ancak bu egitim, herkes icin zorunlu olan 
fiziksel emekle bir kar§ithk olusturmayacaktir. 

Herkes icin mumkiin olabilen genel bir bilimsel egitim 
olacaktrr; ozellikle bilimsel ybntemlerin ogrenilmesi, dogru 
diisiinme aliskanligi, olaylardan yola cikarak genelleme 
yapma yetenegi ve az 90k dogru olan pikanmlarda bulunma. 
Ancak ansiklopedik bir zihne sahip olanlar ve yetkin sosyo- 
loglar< 4) yine birkap kisiden ibaret olacaktir. Eger teorik 
spekulasyonlar toplumun biricik yol gostericisi olurlarsa, 
eger bilim tek ba§ina toplumun idaresinden sorumlu olursa, 
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bu, insanhk icin son derece hazin bir durum olur. Yasam 
tamamen solacak ve toplum sesi solugu cikmayan bir koyun 
siiriisiine dbnii§ecektir. Yasam in bilimin hakimiyeti altina 
girmesi, insanhgin acimasizlasmasmdan baska bir sonup do- 
gurmayaeaktir. 

Biz devrimci anar§istler, turn halk ipin miimkun olabilen 
bir egitimi, toplumun butiinuyle kurtulusunu ve toplumsal 
yasamin mumkiin olabilen en genis yaygmhga ula§masim 
savunuyoruz. Bu yuzden Devletin ve her tiirlii devletpi ilke- 
nin diismanlanyiz. Metafizikpilerin, pozitivistlerin ve bilime 
tapanlann tersine biz, dogal ve toplumsal yasamin her za- 
man, bu ya§amin gbstergelerinden biri olan ama asla onun 
yaraticisi olmayan teoriden once geldigini ilan ediyoruz. 
Toplum sadece dustinceyle degil, ama aym zamanda, kendi 
sonsuz derinliginden cikip gelen bir olaylar dizisiyle gelisir. 
Teori her zaman yasam tarafindan yaratilir, ama kendisi 
asla yasami yaratamaz; teori tipki yoldaki isaret levhalan 
gibi, yasamin bagimsiz ve kendine bzgii ilerleyisinin yonunii 
ve farkh asamalanni gbsterir. 

Bu inanpla hareket ederek, kitaplardan ahnan veya biz- 
ler tarafindan uydurulan herhangi bir toplumsal orgutlenme 
semasini, ne kendimize ne de baska insanlara dayatmayi as- 
la akhmizdan gepirmiyoruz. Bizzat halk kitlelerinin kendi 
(az 90k tarih tarafindan gelistirilen) icgiidiilerinde, gtinliik 
ihtiyaplannda, bilinpli veya bilinpsiz bzlemlerinde, gelecegin 
toplumsal brgiitlenmesinin tiim unsurlanni tasidigina ina- 
niyoruz. Biz bu ideali bizzat halkin kendisinde anyoruz. Her 
tiirlii devlet iktidan, her hukiimet, dogasi geregi kendisini 
halkin disinda ve iistiinde tutar ve kapinilmaz olarak halki, 
gerpek ihtiyaplanna ve bzlemlerine yabanci ve zit olan bir 
brgiitlenmeye ve hedefe tabi kilar. Bu yuzden, her tiirlii hii- 
kiimetin, her devlet iktidannin ve genel olarak her tiirlii 
yonetici orgutlenmenin diismanlan oldugumuzu ilan ediyo- 
ruz. Halkin, ancak asagidan yukanya dogru, hiikumetin 
himayeciliginden bagimsiz olarak ama bzgiir bireylerden 
olusan f esitli topluluklann etkisine apik kalarak, tamamen 
bzgiir ve bagimsiz birlikler bipiminde orgiitlendigi zaman 
mutlu olabilecegine inaniyoruz. 
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Diisuncelerimiz bunlardir ve bu nedenle toplumsal dev- 
rimciler ve anar§istler olarak adlandinlmaktayiz. Bu isme 
kar§i cikmiyoruz, zira iktidann, onun salini ortunenler ka- 
dar, ona boyun egmek zorunda kalanlan da yozlastirdigim 
bildigimizden, her tiirlu iktidann amansiz diismanlanyiz. 
Iktidarda olanlar, onun yozlastinci etkisi altinda, hirsli ve 
a9gbzlii despotlara ve kisisel veya sinifsal cikarlari ipin top- 
lumu sbmiiren zorbalara dbnii§urler, iktidara boyun egenler 
ise kblelesirler. 

Her tiirden idealist -metafizikeiler, pozitivistler, doktri- 
ner devrimciler ve bilimin yasam uzerindeki egemenliglni 
destekleyenlerin tiimii- ayni hararetle devlet diisuncesini ve 
devlet iktidarim savunur, piinkii iktidan kendi sistemlerinin 
bir sonucu ve halkin nihai kurtulusu olarak gbriirler. Bu 
mantiksiz bir §ey degildir, punkii onlar, dii§uncenin yasama 
bnayak oldugu, teorinin pratikten once geldigi ve bu yuzden, 
sosyal bilimlerin her tiirlii toplumsal calkantirun ve yeniden 
insanin baslangip noktasi olmasi gerektigi bipimindeki -bi- 
zim tamamen bir yanilgi olarak degerlendirdigimiz- basit bir 
dusiinceyi esas almaktadirlar. Ardindan da kapinilmaz ola- 
rak sbyle bir sonuca varmaktadirlar; dusunce, teori ve bilim, 
en azindan guniimiizde yalnizca kuciik bir azinligin teke- 
linde oldugu ipin, bu kiiciik azmhk toplumsal yasama hakim 
olmah, her tiirlu halk hareketinin yalnizca baslaticisi degil 
ama ayni zamanda lideri olmahdir. Onlara bakacak olursak, 
devrimin ertesi gunii yeni toplumsal diizen, halk orgiitlen- 
melerinin yerel ve bblgesel bzgiir birligi tarafindan halkin 
talepleri ve bzlemleri dogrultusunda asagidan yukanya dog- 
ru degil, halk iradesini temsil ettigini iddia eden bu bilgili 
azinligin diktatoryal iktidan tarafindan brgiitlenmelidir. 

Bu sahte temsili hiikiimet kurgusu, kiipueuk bir aynca- 
hkh elitin kitleler uzerindeki egemenligini gizlemekten 
baska bir seye hizmet etmiyor; kime nipin oy verdiklerini 
bile bilmeyen, adeta bir siirii gibi hareket eden halk tarafin- 
dan sepilen bir elitin egemenligi. Iste bu eht, devlet ve sozii- 
mona devrimci diktatbrluk teorisini, yanhs. bir §ekilde halk 
iradesi olarak degerlendirdigi ve gerpek halkin, hakkinda en 
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ufak bir fikre sahip olmadigi bu yapay ve soyut temsil sis- 
temine dayandirmaktadir. 

Devrimci diktatbrliik ile devlet arasindaki farklar tama- 
men yapaydir. Sonuc olarak her ikisi de, cogunlugun varsa- 
yilan "aptalhgi" ve azinhgin "zekasi" adina, azinhgin eogun- 
luk iizerindeki yonetimini temsil eder. Bu yiizden her ikisi 
de ayru bleiide gericidir, ciinktt her ikisi de, dogrudan ve ka- 
cinilmaz olarak, ybnetici azinhgin politik ve ekonomik ayn- 
cahklanni ve halk kitlelerinin politik ve ekonomik koleligini 
korutnak ve siirdiirmek zorundadirlar. 

Mevcut iktidarlan ve toplumsal yapilan yikmayi ve on- 
lann yikintilan iizerinde kendi diktatorliiklerini insa etmeyi 
amaclayan diktatoryal devrimcilerin, nicin hicbir zaman 
iktidann diismanlari olmadiklari ve gelecekte de olmayacak- 
lari, tarn tersine, her zaman iktidar dusuncesinin en atesli 
savunuculan olacaklan simdi daha iyi anlasihyor. Onlarin 
yerine geemek istedikleri icin, yalnizca mevcut iktidarlara 
dusmandirlar. Mevcut hukiimet mekanizmasina du§mandir- 
lar, cunkii bu mekanizma, onlarin diktatbrliigtine sans tani- 
mamaktadir. Aynca devlet iktidannin en sadik dostlandir- 
lar. Cunkii, eger devrim iktidan yikarak kitleleri flilen 6z- 
gtirlestirirse, bu sbzde devrimci azinhgin, kitleleri kendi 
devletci politikasi dogrultusunda kullanma sansini ortadan 
kaldiracaktir. 

Iscilere nihai ideal olarak degilse de hie olmazsa en yakin 
hedef olarak bir halk devletini kurmalarini bneren Lasalle 
ile Marx'in teorisinden duydugumuz derin tiksintiyi daha 
once ce§itli vesilelerle birkac kez dile getirmif tik. Onlarin 
yorumlarina gore, bu devlet, "yonetici bir sinif diizeyine ytik- 
seltilmis, olan proletaryadan" ba§ka bir sey olmayacaktir, 

Oyleyse soruyoruz; eger proletarya yonetici sinif olacak- 
sa, o zaman kimi yonetecektir? Risacasi, bu yeni ybnetimin, 
bu yeni devletin boyundurugu altma girecek olan baska bir 
proletarya olacaktir. Ornegin, Marksistler tarafindan dtisuk 
bir kulturel duzeyde goriilerek deger verilmedigini bildigi- 
miz koylii "ayaktakimi" muhtemelen kent ve fabrika prole- 
taryasi tarafindan yonetilecektir. Veya soruna ulusal acidan 
yaklasirsak, Alman proletaryasi su anda Alman burjuvazisi 
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karsisinda hangi konumdaysa, Slavlar da muzaffer Alman 
proletaryasiyla aym ast-ust iliskisi ieinde olacaktir. 

Devlet varsa, zorunlu olarak bir smifin baska bir sinif 
iizerindeki tahakkiimii, dolayisiyla kblelik vardir. Kblelik 
olmadan devlet dusiinulemez; iste biz bu nedenle devletin 
diismaniyiz. 

"Yonetici bir sinif diizeyine ytikseltilen proletarya" ne de- 
mektir? Turn proloteryanin iktidara gelmesi miimkiin mii- 
diir? Ornegin Almanlar'in nufusu 40 milyon civanndadrr. Bu 
40 milyonun tiimu birden hukiimet iiyesi olabilir mi? Bu 
durumda ne hukiimet ne de devlet olacak; ancak devlet var- 
sa, birileri ybnetici olacak, birileri de kole. 

Marksist teori bu ikilemi son derece basit bir sekilde gi- 
derir. Marksistler halk hukiimeti derken, halk tarafindan 
secilen az sayidaki temsilcinin yonetimini kastediyorlar. Her 
vatandasin halkin temsilcUerini ve devlet ybneticilerini sec- 
me hakki, demokratlann oldugu kadar, Marksistler'in de 
son sbziidur. Bu, ybnetici bir azinhgin despotizmini gizleyen 
bir yalandir ve sbziimona halkin iradesini yansitiyormu§ 
gibi gbrundiigu icin de yalanlann en tehlikelisidir. 

Sonuc olarak bu soruna hangi acidan yaklasirsak yakla- 
sahm, her defasinda aym hazin sonuca vanyoruz; btiytik 
halk kitlelerinin ayncalikh bir azmlik tarafindan ybnetilme- 
si. Marksistler bu azinhgin iscilerden olu§acaguu sbyluyor- 
lar. Evet belki de eski i§cilerden; ancak bu i§ciler halkin yo- 
neticileri ve temsilcileri olduklan andan itibaren, artik isci 
olmaktan eikacak ve i§ci kitlelerine, devletin tepesinden 
bakmaya baslayaeaklardir; artik halki degil kendilerini ve 
kendilerinin halki ybnetme iddialarim temsil edeceklerdir. 
Bundan siiphe eden biri, insan dogasi hakkinda hicbir sey 
bilmiyordur. 

Secilen bu temsilciler, diyor Marksistler, fedakar ve bil- 
gih sosyalistler olacaklardir. Lasalle'in ve Marx'in takipci- 
lerinin yazilannda ve konusmalannda siirekli olarak goze 
carpan "bilgili sosyahst" ve "bilimsel sosyalizm" ifadeleri, on- 
larin sbzde Halk Devleti'nin, yeni ama hie de azimsanmaya- 
cak bir sayidaki gercek ve sahte bir bilginler aristokrasisi- 
nin kitleler iizerindeki despotik hakimiyetinden baska bir 
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§ey olmadigini gbstermektedir. "Cahil" halk tamamen hiiku- 
metin insafina terk edilerek, siki bir disiplin altina alinan 
bir stirtiye donusturiilecektir. Ne giizel bir kurtulus! 

Marksistler de bu feliskinin farkindadirlar ve bir bilgin- 
ler hukiimetinin demokratik yapismdan bagimsiz olarak 
ger9ek bir diktatorliik olacagini biliyorlar. Ancak bu dik- 
tatorlugiin geciei olacagi diisiincesiyle kendilerini avutuyor- 
lar. Bu diktatorlugiin tek kaygisinin ve hedefinin halki egit- 
mek ve bbylece her turlii hukiimeti gereksiz kilacak bir eko- 
nomik ve politik diizeye yiikseltmek oldugunu, boylece poli- 
tik ve baskici niteligini yitiren devletin, kendiliginden, eko- 
nomik ihtiya9lann ve komiinlerin ozgiir brgiitlenmesine do- 
niiseeegini soyluyorlar. 

Bu teoride derin bir feli§ki var. Eger bu devlet gercekten 
bir halk devleti olacaksa, ni9in devleti ortadan kaldiriyorlar? 
Yok eger i§9ilerin kurtulusu ifin devlet gerekliyse ve bu yiiz- 
den i§piler heniiz ozgiir degillerse o zaman nicin buna Halk 
Devleti diyorlar? Onlarla surdurdugiimiiz tartisma sonueun- 
da, ozgiirlugiin veya, iscilerin asagidan yukanya dogru ken- 
diliginden orgiitlenmesi anlamina gelen anar§inin, toplum- 
sal gelisimin nihai hedefi oldugunu, onlarin Halk Devleti de 
dahil olmak iizere her tiirlii devletin, bir taraftan despotiz- 
me, diger taraftan ise kolelige yol aean bir boyunduruk oldu- 
gunu nihayet onlara kabul ettirdik. 

Bu boyundurugun ve diktatorlugiin, halkin mutlak 
ozgurliiguniin elde edilmesi dogrultusunda atilan geeici bir 
adim oldugunu soyluyorlar; anarsi ya da bzgiirliik amaftrr 
ve devlet ya da diktatorliik araftir. Oysa onlara bakacak o- 
lursak, kitleleri ozgiirlestirebilmek i?in once onlari kolele§- 
tirmek gerekiyor! 

Aramizdaki tarti§ma bu feli^ki uzerinde tikandi. Onlar 
halkin ancak diktatorlukle (elbette onlarin diktatorlugiiyle) 
ozgurlestirilebilecegi noktasinda israr ediyorlar. Biz ise on- 
lara verdigimiz cevapta, hicbir diktatorlugiin varligini sur- 
diirmekten baska bir hedefe sahip olamayacagim, yarata- 
bilecegi tek seyin kblelik olacagini ve bu koleligi kendisine 
boyun egen halka dayatacagini soyliiyoruz. Ozgiirltik ancak 
ozgiirlukle, halkm topyekiin baskaldmsiyla ve iscilerin asa- 
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gidan yukanya dogru kendiliginden brgiitlenmesiyle yara- 
tilabilir. 

Devlet karsiti sosyalistlerin veya anarsistlerin politik ve 
toplutnsal teorisi, dogrudan ve kacimlmaz bir sekilde, her 
turlii hukumetle ve burjuva politikasimn tiini bi9imleriyle 
kopriileri tamamen atmalarini saglamakta ve toplumsal 
devrim di$mda herhangi bir secenek birakmamaktadir. 
Devlet komunistleri ile bilimsel otoritenin kar§it teorisi ise, 
takip9ilerinin kafalanni bulandinyor ve politik taktik kis- 
vesi altmda hukumetle ve 9esitli burjuva politik partileriyle 
sonu gelmez uzlasmalar i9ine girerek dogrudan gericilige sii- 
rukleniyor. 

Bu programin baskea iddiasi, proletaryanin ancak devlet 
tarafindan (giiya) kurtarilacagidir. Bunun mumkiin ola- 
bilmesi 19m, devletin proletaryayi burjuva kapitalizminin 
boyundurugundan kurtarmayi iistlenmesi gerekmektedir. 
Peki devlete bbyle bir nitelik nasil kazandmlabilir? Prole- 
tarya devrim yaparak devleti ele ge9irmelidir; bu kahraman- 
ca bir gbrevdir. Bize gore proletarya devleti ele gecirir gecir- 
mez, halkm bu ezeli hapishanesini hemen yok etmeye giri§- 
melidir, Oysa Bay Marx'in teorisine gore, halk devleti yok 
etmemekle kalmayip, daha da gii9lendirip biiyiiterek, halki 
bildikleri yontemlerle kurtaracak olan efendilerinin, bek9i- 
lerinin ve bgretmenlerinin -yani komunist parti liderlerinin, 
kisaca Marx ve arkadaslannin- ellerine teslim etmelidir. Bu 
liderler hiikumetin ttim dizginlerini kendi gii9lii ellerlnde 
toplayacaklardir, zira cahil halkin giiclu bir bekciye ihtiyaci 
vardir; ve ardindan ticareti, endustriyi, tarimi hatta bilimi 
de denetleyen merkezi bir devlet bankasi kuracaklardir, 
Boylece halk kitleleri, yeni bir ayncalikli bilimsel-politik si- 
nif olu§turacak olan devlet miihendislerinin dogrudan ko- 
mutasi altinda, biri endiistriyel digeri tanmsal olan iki or- 
duya bblunmii§ olaeaktir. 



Toplumsal Devrimin 
Bazi Onko&ullari 

Enternasyonal'in orgiitlenmesi ve propagandasi Avru- 
pa'nin her yerinde oldugu gibi, Italya'da da tamamen gele- 
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eegin toplumuna iliskin hareketi, kudreti ve ozlemleri cisim- 
le§tiren i§ci simfrna yoneliktir. Enternasyonal, burjuva diin- 
yasmda yahuzca birkap taraftar bulmustur ve mevcut top- 
lumsal diizenden ve onun sahte degerlerinden iptenlikle nef- 
ret etmeyi ogrenen bu taraftarlar, kendi siniflanm reddede- 
rek, kendilerini canla basla halkin davasma adamislardir. 

Sayxca az olmalarma ragmen eger bu insanlar, burjuva 
diinyasma olan duygusal baglihklannin ve kisisel kibirleri- 
nin son izlerini de ortadan kaldirabilirlerse, devrimci hare- 
kete paha bipilmez hizmetlerde bulunacaklardir. Bu kisiler 
halk hareketinden ilham almaktadirlar. Bu ilhama kars.ilik 
onlar da, uzmanca bilgileri, soyut du§unme ve genellemeler- 
de bulunma kapasiteleri, brgiitleme ve koordine etme yete- 
nekleriyle harekete katkida bulunabilirler; bu nitelikler sa- 
yesinde insa edilecek yaratici giic olmaksizin herhangi bir 
zafer mumkiin degildir. Ba§ka iilkelerle kiyaslandiginda, 
boylesi gene insanlann sayisi Italya'da ve Rusya'da daha 
fazladir. Ancak devrim icin adeta bir servet olan olgu su ki, 
Italya'da, umulmadik bir §ekilde dogustan zeki ama genel- 
llkle egitimsiz olan ve biiyuk bir sefalet icinde yasayan mu- 
azzam bir proletarya vardir. Bu proletarya, iki veya 119 mil- 
yon kadar kent i§cisinden ve her §eyden tamamen mahrum 
olan yirmi milyon kadar koyliiden olusmaktadir. Bu koca si- 
nif oyle bir caresizlige mahkum edilmistir ki, mevcut toplu- 
mun savunuculan bile parlamentoda ve resmi basinda, her 
§eyin patlama noktasina geldigini itiraf ederek, online cikan 
her §eyi yakip yikacak bir halk hareketinin bnlenebilmesi 
icin acilen bir seyler yapilmasi gerektiginden acikca soz et- 
meye basladilar. 

Kosullar, hicbir yerde, Italya'da oldugu kadar devrimin 
lehine degildir. Italya'da, Avrupa'nin pek 90k iilkesinden 
farkh olarak, daha yiiksek iicretler alan, goreceli olarak 
daha varhkli, egitim duzeyleriyle bobiirlenen ve gelir sahibi 
oldugunda burjuvaziyle arasinda bir fark kalmayacagi 
turunden burjuva onyargilarla zehirlenen bir isei kesimi 
yoktur, Bu ttirden bir burjuva ispi kesimi ozellikle Almanya 
ve Isvicre'de yaygmdir; ancak tarn tersine Italya'da, bu ispi 
kesimi say 1 si ve nufuzu bakimindan son derece onemsizdir, 
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neredeyse okyanusta damla gibidir. Italya'da baskm olan 
daha ziyade yoksul proletaryadir. Marx, bu ispi kesimini 
kupiimseyerek haksiz bir sekilde Lilmpen Proletarya olarak 
adlandirmaktadrr. Oysa yakla§makta olan toplumsal devri- 
min turn bilinci ve gitcii sadece ve sadece bu i§pi kesiminde 
kristallesmektedir. 

Bir halk ayaklanmasi, tamamen dogasi geregi, son derece 
icgudusel, kaotik ve ydacidir ve her zaman sayisiz kurbana 
ve muazzam bir kamusal ve ki§isel maddi tahribata yol 
apar. Kitleler her zaman ipin kendilerini feda etmeye hazir- 
dirlar, onlan, inanilmaz ve muhte§em bir kahramanhgi or- 
taya koyma gucune sahip olan acimasiz ve vahfi bir kalaba- 
liga donii§turen de budur ve kitleler neredeyse hicbir §eye 
sahip olmadiklanndan, miilkiyet sahibi olmanin getirdigi 
sorumluluklar nedeniyle cesaretleri kxnlmami§tir. Bazi kriz 
anlannda, 6z-savunma veya zafer adina, evlerini ve mahal- 
lelerini atese vermekten kesinlikle cekinmeyeceklerdir ve 
zorbalara ait olan mulkiyet onlan herhangi bir §eyden alxko- 
yamayacagindan, yikim tutkusu kitlelerde her zaman geli§- 
kindir. Bu negatif tutkunun, devrimci davanm zirvesine 
ulasmak icin tek basina yeterli olmadigi elbette dogrudur; 
ancak bu yikim tutkusu olmadiginda devrim imkansizdir. 
Devrim, son derece derin ve kapsamh bir yikim gerektirir, 
punkii yeni bir diinya sadece ve sadece bu verimli ve yenile- 
yici yikimin kullerinden dogacaktir 1 ,.. 

Ancak milyonlarca i§?iyi kasip kavuran en korkunc se- 
falet bile tek basina bu i§cileri devrim yapmaya sevk ede- 
mez. Doga insana inanilmaz bir sabir vermistir (belki de 
boylece insana en buyiik kotulugu yapmi§tir) ve bliimu bile 
apkkla erteleyen insamn, en dayanilmaz sikintilara nasil sa- 
brrla katlanabilecegini §eytan bile hayal edemez; ve insamn 
caresizlik giidusii bile, haklanna yonelik derin bir duyarsiz- 
hk ve sogukkanli bir itaatle bezenmistir,.. 

Boylesi kosullar ipinde ya§ayan halk umutsuzdur. Isyan 
etmekten ziyade olmek isteyecektir. Ancak, eger bir insan 
paresizlige diisiiyorsa, isyan etme olasihgi daha fazladir. Ca- 
resizlik, aci ve kahredici bir duygudur ve daha yasanabilir 
kosullan az 90k kestirebilen bir insani, bu ko§ullan elde 
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etme olasiligi zayif olsa bile yine de bu yan baygin ataletten 
uyandiracaktir. Ancak mutlak bir earesizlik ipinde uzun bir 
sure kalmak kesinlikle mumkiin degildir; kisi ya tamamen 
teslim olarak olmeli ya da birseyler yapmah, bir dava ugru- 
na savasmahdir; peki bu ne turden bir dava olabilir? Kendi- 
sini ozgiirlestirmek ve daha iyi bir yasam if in miicadele 
etmek... 

Ancak yoksulluk ve caresizlik bile toplumsal bir devrimin 
yaratilmasi ipin yeterli bir neden degildir. Bu iki faktbr, bir- 
birinden kopuk yerel isyanlara yol acabilir, ancak biiyiik ve 
kapsamh kitlesel ayaklanmalan yaratamaz. Boyle bir kitle- 
sel ayaklanmamn yaratilabilmesi ipin, halkm, ipgiidiisel 
duygulannin derinliklerinde tarihsel olarak gelisen, sarsici 
olaylar silsilesinden, aci ve fiddetli deneyimlerden siiziilup 
gelen evrensel bir ideale sahip olmasi gerekir. Halkin, hak- 
lan ve haklanmn mesrulugu hakkinda genel bir fikre, derin, 
tutkulu ve yan-dinsel bir inanca sahip olmasi gerekir. Bu 
dusiince ve bu halk ideali, paresizligi yaratan sikintilarla 
bulustugunda, o zatnan toplumsal devrim son derece yakin 
ve kacinilmaz olur ve hipbir gup boylesi bir devrimi engelle- 
yemez. 

Italyan proletaryasinin durumu tarn da budur. Italya 
proletaryasinin bugtin maruz kaldigi sefalet ve acinin, Rus 
halkini kasip kavuran yoksulluk ve sikintilardan a§agi kalir 
yam yoktur. Ancak ttalyan proloteryasi, diizeyi Rus kitle- 
Ierinden daha yuksek olan ve giinden giine giderek guclenen 
ve netle§en tutkulu bir devrimci bilince sahiptir. Yaradih§i 
itibariyle coskulu ve zeki olan Italyan proletaryasi, hip ol- 
mazsa ne istedigini ve nihai kurtulu§unu nasil gercekles- 
tirebilecegini anlamaya basliyor. Ote yandan, Enternasyo- 
nal'in son iki yildir surdiirdiigu kesintisiz ve yaygin propa- 
gandanin da bttyiik bir katkisi oldu. -Sayisiz kurbana mal 
olsa da- o olmadan bir halk ayaklanmasinm, kesinlikle mum- 
kiin olamayacagi bu derin duyguyu ve bu evrensel ideali 
apiga cikaran Enternasyonal, aym zamanda halkin kurtu- 
lusuna giden yolu ve halk orgutlenmesi ipin basvurulacak 
yontemleri de gosterdi. 

Bu ideal baslangieta dogal olarak, halkin, yasadigi yok- 
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sulluga ve sefalete son vermek, turn maddi ihtiyaplarim, 
herkes ipin ayni derecede zorunlu olacak kolektif emek ara- 
eihgiyla karsilamak icin duydugu coskun istekte kendisini 
disa vurur. Ancak daha sonra, bu ideal, her turlii tahakku- 
miin ortadan kaldmlmasini ve ulkedeki toplumsal yasamin 
halkin ihtiyaclan dogrultusunda orgtitlenmesini de iperme- 
ye ba§layacaktir. Bu, hiikumetler ve parlamentolar olmaksi- 
zin bizzat halkin kendisi tarafindan yaratilan asagidan yu- 
kanya dogru brgtitlenmenin lehine, halka tepeden bakan 
her turlti devlet hakimiyetinin reddedilmesi anlamina gele- 
cektir. Boyle bir orgiitlenmeye tanm ve sanayi isjpilerinin, 
komiinlerin ve eyaletlerin ozgiir birlikleri araciligiyla ula- 
§ilacaktir. En nihayet, daha uzak bir gelecekte, bu brgiitlen- 
me devletlerin yikintilan uzerinde halklann kardesligini 
yukselteeektir, 

tspanya'da oldugu gibi Italya'da da Marksist devlet ko- 
munizmi programinin tamamen etkisiz kalmasi, buna kar- 
§ilik her turlii tahakkiime, himayeeilige ve hukumet otorite- 
sine kar§i amansiz bir savas ilan etmis olan devrimci sosya- 
listlerin iinlii Ittifak'inin [anarsist oncu orgiitlenme] isciler 
tarafindan muhtesem bir poskuyla kabul edilmesi hip de sa- 
§irtici olmamakdir. 

Boylesi dii§uncelerden ilham alan bir halk, baska halk- 
lann ozgiirlugunii hicbir sekilde tehdit ve ihlal etmeden, her 
zaman kendi bzgurlugiinu kazanabilir ve yasammi herkes 
ipin fazlasiyla yeterli olan bir ozgiirluk zeminine ta§iyabilir, 
Bu yiizden, italya ve Ispanya her turlii fetih girisiminden 
uzak duracak, hatta, kendi devrimlerini gerpeklestirebilme- 
leri ipin turn halklara yardim edecektir... 

Modern kapitalist ttretim ve banka spekulasyonlan, mut- 
lak bir §ekilde devletin merkezilesmesini gerektirir, zira 
milyonlarca isciyi kapitalist somuriiye maruz birakabilecek 
tek giic devlettir. Ote yandan, ispi birliklerinin, gruplann, 
komiinlerin, kantonlann [ulkelerin], bolgelerin ve nihayet 
tiim halkin asagidan yukanya dogru orgutledigi federalist 
orgiitlenme, gerpek ozgurlugiin temel kosuludur. Ancak 
boyle bir ozgiirluk, yonetici siniflarin pikarlari ve inanplari 
ile bagdasamaz, tipki ifpilerin ekonomik kurtulusunun, bu 
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yonetiei siniflann orgiitlenme yontemleriyle uzlasmaz olma- 
si gibi, Oysa temaili demokrasi, kapitalist ekonomik sistemle 
miikemmel bir uyum if indedir. Sozde halk iradesinin varsa- 
yilan hukumranhgini temel alan bu yeni devletpi sistem, bir 
maskarahk olan kamusal toplantilarda sozde temsilcileri 
tarafindan ifade edildigi sekliyle, kapitalizmin gelismesi ipin 
iki temel ve zorunlu ko§ulu i9ermektedir; devletin merkezi- 
lesmesi ve basina buyruk kitlelerin, halki temsil ettigini 
iddia eden ama ashnda halla sonsuz bir sekilde somiiren en- 
telektuel bir azmhgin boyundurugu altina girmesi. 

Insan emeginin somiirulmesi, en demokrat yapiya sahip 
olan bir hiikumet tarafindan bile sirin gosterilemez... bu so- 
murii ispiler ipin hep aci bir hap olacaktir. Bundan su sonup 
pikar; ne kadar babacan olursa olsun, toplumsal patismalan 
onlemekte ne kadar usta olursa olsun hipbir hiikumet, so- 
murucii ekonomik kurumlanna ve politik hegemonyasina 
yonelik hipbir tehdidi ho§goremez; otoritesine gosterilen ah- 
silagelmis itaati banspil ve ikna edici yontemlerle halka asi- 
lama yetenegine sahip olmayan devlet, kapimlmaz olarak 
kesintisiz bir baskiya, §iddete ve politik denetime basvurur; 
siiphesiz politik denetimin son silahi da askeri giiptiir. 

Modern devlet, ozii geregi askeri bir devlettir; ve askeri 
devlet kapimlmaz olarak fethedici, isgalci bir devlet olmak 
zorundadir; varhgini surdiirebilmesi ipin ya baska devletleri 
fethedecektir, ya da onlar tarafindan fethedilecektir. Bunun 
son derece basit bir nedeni var; askeri gup yiginagi, herhan- 
gi bir sekilde kullanilmadigmda, kimin ehndeyse onu mutla- 
ka bogar. Bu yuzden modern Devlet devasa ve gtiplii olmak 
ipin vargueuyle ugrasmak zorundadir; varhginin kapimlmaz 
onkosulu budur. 

Nasil ki kapitalist iiretim, iflas etmemek ipin, durmadan 
yayilarak turn zayif rekabetpilerini yutup, diinya papindaki 
turn diger kapitalist isjetmeleri tekeline almak zorundaysa, 
ayni sekilde devlet de kapirulmaz olarak, her seye hakim o- 
lan biricik evrensel devlet olmak zorundadir, ptinkii tam- 
mindan anlasilacagi iizere, iki evrensel devletin bir arada 
var olmasi kesinlikle imkansizdir. Egemenlik, yani mutlak 
hakimiyet arzusu, her devletin dogasina ipkin olan bir nite- 
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liktir; ve bu egemenligin bashca onkosulu, kom§u devlet- 
lerin goreceli zayifligi veya en azindan disa bagimlihgidir... 

Guplii bir devlet ancak su turden bir saglam temele sahip 
olabilir; askeri ve biirokratik merkezilesme. Monarsi ile en 
demokratik cumhuriyet arasmdaki temel farkhhk sudur; 
monar§inin biirokraUan, ayncalikh siniflann pikarlan icin 
kral adina halki ezip somurerek kasalanni doldururlar; 
cumhuriyette ise, halk, yine ayni ayncalikh siniflann pikar- 
lan ipin, ama "halk iradesi" adina ezilip sbmurulur (ve de- 
mokrat burokratlann kasalanni doldurur). Cumhuriyette, 
yasal olarak orgiitlenen halk oldugu varsayilan devlet, ger- 
pek halki durmadan bogup duracaktir. Ve halkin sirtina 
inen soparun etiketi "halk iradesi" olarak degistiginde, halk 
kendisini daha iyi bissetmeyecektir. 

... Ne kadar demokratik -hatta en kizil cumhuriyet- olur- 
sa olsun, hipbir hiikumet halkin gerpek ihtiyaci olan 6z- 
brgiitlenmeyi, yani hipbir giiciin miidahalesi olmadan kendi 
yasammi asagidan yukanya dogru orgiitlemesini saglaya- 
maz, piinku, Bay Marx'in sozde Halk Devleti de dahil olmak 
iizere her devlet, oziinde halkin ne istedigini ve neye ihtiyaci 
oldugunu bizzat halkin kendisinden daha iyi bildiklerini 
sanan kendini begenmis entelektuellerin ayncahkli azinligi 
aracihgiyla kitleleri tepeden yoneten bir aygittan ibarettir... 

Her turlii pan-Germenizme nasil kar^iysak, ayni kararli- 
likla her turlii pan-Slaveihga da karfiyiz. Rus devrimci genp- 
liginin en acil ve kutsal gorevi, Rusya ipinde ve Slavlar'm 
ya§adiklan turn topraklar iizerinde, hiikumet ajanlan tara- 
findan resmi veya gayn resmi olarak yayilan ve Slav Can' 
run Slav kardeslerini fazlasiyla sevdigi ve Polonya ile Kiipiik 
Rusya'yi [Ukrayna?] girtlaklayan asagilik pan-Rus Impara- 
torlugu'nun, eger Car isterse, Slavlai^i Alman boyunduru- 
gundan kurtarabilecegi diisiincesini talihsiz Slavlar'a a|i- 
layan pan-Slav propagandaya karsi, mumkiin olabilen her 
sekilde harekete gepmektir. [Bakunin, artik olu olan Avus- 
turya-Macaristan imparatorlugu'nun sinirlan ipinde -Macaris- 
tan, Avusturya, Bulgaristan, Sirbistan, Yugoslavya ve Ce- 
koslovakya vb.- ya§ayan Slavlart da buna dahil etmektedir.] 

Boyle bir yanilgi ozellikle Avusturya Slavlar'i arasinda 
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yaygindir. Kendilerine. zulmedenlere duyduklan fanatik an- 
cak anlasmr ofke onlari oylesine 9ilginca bir noktaya getir- 
mistir ki, Carkk despotizminin Litvanya'ya, Polonya'ya, Kii- 
ciik Rusya'ya hatta Buyiik Rusya'ya karsi giri§tigi korkun^ 
barbarhgi unutarak veya goz ardi ederek, hala pan-Slav ko- 
le sahibi efendimiz tarafindan kurtanlmayi bekliyorlar. 

Slav kitlelerinin boylesi yanilgilara siginmasi bizi §asirt- 
mamahdir. Tarihi ve Rusya'nin ic ko§ullanni bilmemekte- 
dirler; onlara sbylenen tek sey, pan-Slav imparatorlugunun 
Almanlar'a meydan okumak tizere kuruldugudur; Alman- 
lai^i korkudan titretecek kadar giiflu olan bir imparator- 
luk... ve Almanlar'in nefret ettigi seyleri, Slavlar hep sev- 
misterdir. 

Boyle seyler olacaktir. Ancak hazin, anlasilmaz ve affe- 
dilmez olan §ey, her §eyi hcrkesten daha iyi bilmesi gereken, 
egitimli, deneyimli, olgun ve bilgili Avusturya Slavlari'mn, 
pan-Slavcikgi yiicelten bir parti kurmus. olmalaridir. Kimile- 
rine gore bu parti, Car'm hakimiyeti altinda buyiik bir Slav 
imparatorlugu yaratacaktir, kimilerine gore ise, yine Rus 
Imparatorlugu araciligiyla Slav halklarinm kurtulusunu 
ger^ekle^ tire cektir. . . 

Peki ama, Slav halklarinm, guplu bir Slav imparatorlu- 
gunun kurulmasmda ne gibi bir 9ikan olabilir? Boyle bir im- 
paratorluk, [imparatorlugu teskil eden] devletlerden ba§ka 
hi9 kimseye herhangi bir yarar getirmeyecektir, yani i§fi 
snufinin degil, sadece ayricahkh kufiik bir azinligin -ruhban 
simfinin, asOzadelerin ve burjuvazinin- isine yarayacaktir; 
muhtemelen diplomalari ve varsayilan zihinsel ustiinlukleri 
nedeniyle kitleleri yonetmeye adeta mecbur olduklarini 
hisseden bazi entelektiiellerin i§ine de gelebilir. Kisacasi, 
boyle bir imparatorlugun, sayilan birkaf bin ki§iyi gefmeye- 
cek zalimlere, cellatlara ve prole taryanin somiiriiciilerine 
saglayacagi pek 90k yarar vardir. Ancak is, biiyiik halk kit- 
lelerine gelince, devletin etkinlik alani genisledik9e, kitle- 
lere vurulan prangalar daha da agirla§acak, hapishaneler 
daha da 90galacaktir. 

Devletin varhgini surdiirebilmesi i9in, diger devletleri is- 
gal etmek zorunda oldugunu daha once belirtmi§tik. Eko- 
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nomik sektordeki rekabet, nasil orta ol9ekli isletmeleri -orta 
olpekli fabrikalar, araziler ve isyerleri- tahrip edip yutuyor- 
sa, devasa devlet de aym sekilde, orta olfekli ve ku9uk dev- 
letleri yutarak ortadan kaldinr. Bu yiizden her devlet, kagit 
uzerinde degil ama fiili olarak var olmak ve komsu devlet- 
lerin merhametine kalmayip bagimsiz olmak 19m, kafiml- 
maz olarak isgalci, saldtrgan ve fethedici olmak zorundadir. 
Bu, bir devletin her an, komsu bir ulkeyi isgal edip milyon- 
larca ki§iye boyun egdirmeye hazir olmasi anlamina gelmek- 
tedir. Bunun i9in de kitlesel bir askeri giice sahip olmahdir. 
Ve askeri giiciin oldugu herhangi bir yerde ilk soz sudur; 
bzgurliige elveda! Cahsan kitlelerin bzerkligine ve refahina 
elveda. Turn anlattiklanmizdan fikan sonu9 §udur; biiyiik 
bir Slav imparatorlugunun in§asi, Slav halklarinin kolele§- 
mesinden baska bir anlama gelemez. 

Bununla birlikte, Slav devletcileri bize $unu soyluyorlar; 
"tek bir biiyiik Slav devleti istemiyoruz; orta bl9ekli birka? 
Slav devleti istiyoruz, boylece Slav halklarinm bagimsizhgi 
giivenceye ahnmis olacaktir." Ancak boyle bir yaklasim 
mantiga, tarihsel olgulara ve e§yanin tabiatina aykindir; 
zira guniimiizde, hi9bir orta 6l9ekli devlet bagimsiz olarak 
varhgini siirdiiremez. Bu yiizden ya hi9bir devlet olmaya- 
caktir, ya da turn gu9Siiz devletleri yutan tek ve devasa bir 
devlet olacaktir, yani Ruslar'm bir devleti olacaksa bu des- 
potik ve mutlakiyet9i bir devlet olacaktir. 

Kii9uk bir Slav devleti, en az onun kadar biiyiik ve giiclii 
olmadan, pan-Germen imparatorlugu karsisinda tutunabilir 
mi? Bu kii9iik Slav devleti, fikarlan dogrultusunda birlesen 
devletlerin yardimma giivenebihr mi? Her iki durumda da 
cevap "hayir"dir. Her seyden once, ce§itli heterojen gii9lerin 
olusturdugu ittifak, esit bir giice veya sayisal tistiinluge sa- 
hip olsa bile, kar§isindaki homojen dii§man tek bir komuta 
kademesi altinda daha giiglii olacagindan, bu ittifak gu^suz 
kalacaktir. Ikincisi, onlarin kendi 9ikarlan soz konusu oldu- 
gunda bile, diger devletlerin gbsterecegi isbirhginin samimi- 
yetine asla giivenilemez. Tiim oliimluler gibi, devlet adam- 
lan da sik sik anlik 9ikarlanni ve tutkularini oylesine her 
seyin iistiinde tutarlar ki, ger9ek hayati pikarlannin ne 
zaman nerde tehdit altinda oldugunu pek gbremezler... 
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Peki merkezi pan-Germen devleti, pan-Slav bir federas- 
yon, yani Isvicre veya Kuzey Amerika modeline benzer bir 
yapi tarafindan dengelenemez mi? Bu soruya da olumsuz ce- 
vap veriyoruz. Ciinkii boyle bir federasyonun kurulabilmesi 
icin, her seyden once, pan-Rus Imparatorlugu'nun sadece 
gdniilliiliik temelinde birlesecek olan birkac ayri ve bagimsiz 
devlete bblunmesi gerekecektir, zira orta veya kiiciik olcekli 
devletlerin boylesi bagimsiz bir federasyonunun, biiyiik bir 
merkezi imparatorlukla bir arada var olmasi diisiincesi ke- 
sinlikle ikna edici degildir... 

£esitli devletlerin olusturacagi bu federasyon, bir blciide 
burjuva ozgurliigu giivence altma aiabilir, ama asla askeri 
bir devlet olamaz, ciinkii bir federasyondur. Devlet iktidan 
merkezilesmeyi gerektirir. Isvicre ve Amerika Birlesik Dev- 
letleri orneginin bu tezi ciiruttiigii iddia edilebilir. Bir kere 
Isvicre, askeri guctinii arttirmak icin, merkezilesme egilimi 
gostermeye baslamistir; Amerika Birlesik Devletleri'nde fe- 
derasyonun mumkiin olmasmin nedeni ise bu Ulkenin etrafi- 
mn, Rusya, Almanya veya Fransa gibi, son derece merkezi- 
lesmis ve giiclti devletler tarafindan cevrilmemis olmasidir. 
Isvicre'rrin federal yapisim korumasimn tek nedeni ise, bii- 
yiik uluslararasi giiclerin bu ulkeyi pek kayda deger bulma- 
masi ve Uvicre'de yasayan halklann, komsu iilkelerin -Fran- 
sa, Almanya ve Italya- dillerinin konusiddugu 119 ayri bblge- 
ye kabaca boliinmus olmasidir. Muzaffer pan-Germ enizme 
yasal ve devletci bir zeminde -aym giice sahip olan bir Slav 
devleti kurarak- direnmek, Slavlar'a felaketten baska bir 
sey getirmeyecektir, ciinkii, boyle bir tercih kacinilmaz ola- 
rak Slavlar 1 ! pan-Rus zorbakgina mahkum edecektir... 

Ilerici Slav halki, Slav ideolojisiyle flort etme zamaninin 
artik gectigini ve halkin devasa ozlemlerini, diizmece bir 
milliyetciligin daracik kahbina hapsetmekten daha sacma 
ve zararh bir sey olmadigini anlamahdir. Milliyetpilik in- 
sancil bir ilke degildir; diger gercek ve bariscil olgularla bir- 
likte hosgoriilmesi gereken tarihsel ve yerel bir olgudur. 

Ne kadar kiiciik olursa olsun, her halkin kendi ozgiin ka- 
rakteri, yasam tarzi, dili, diisiinme ve calisma bicimi vardir; 
ve bir halkin gercek ulusalligini, tarihsel yasaminin, ozlem- 
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lerinin ve kosullaniun toplam ozeti olan bu ozgiin karakteri 
ve yasam bicimi olusturur. Tipki her birey gibi, her halk da, 
kendisi olma hakkina tartismasiz bir fekilde sahiptir. Var- 
sayilan ulusal hak budur. Ancak bir halk veya bir birey 
belirli bir yasam tarzina sahipse, bu tarz ona, bu ulusalhgi 
ve bireyselligi mutlaklastrrarak bzel bir ayricahk haline ge- 
tirme hakkim hicbir sekilde vermez; iistelik boyle bir sey o- 
nun icin yararh da olmaz. Tam tersine, bir halk veya birey 
kendisiyle ne kadar az ilgiliyse ve genel insanhk dusuncesi- 
ne ne kadar fazla sahipse, ulusallik ve bireysellik duygusu da 
o olciide hayat verici, daha anlamh ve daha derin olacaktir. 

Aym sey Slavlar icin de ge9erlidir. Dar goruslii, egoist 
Slavcilik... diisiincesini kafalanna takip durduklan siirece, 
Slavlar onemsiz bir halk olarak kalmaya devam edecekler- 
dir, zira boyle bir saplanti, ozu geregi, insanligin genel so- 
runlanna ve davasina terstir. Slavlar, ancak diger halklarla 
birlikte, daha genis ve daha evrensel amaclara sahip olduk- 
lannda, halklann kardeshgi icindeki gercek yerlerini ala- 
caklardir... 

Tiim tarihsel donemlerde, her turlu ulusal ve yerel simr- 
lann disina tasan evrensel bir amac gortiruz ve bu evrensel 
amacla kendilerini cam gonulden ozdeslestirme duygusuna, 
guciine ve kavrayi^ina yeterince sahip olan halklar, tarihsel 
halklar olurlar. [Tarihsel roller oynarlar.] 18. yuzyilrn so- 
nundaki biiyuk devrim, bir kez daha Fransiz halkini dunya 
halklan arasmda iistiin bir yere koydu. Fransa, tiim insan- 
hga yeni bir hedef -tiim insanlarin mutlak esitligi idealini- 
gosterdi, ne yazik ki, sadece politik alanda. Cbztimsiiz bir 
celiskiden mustarip oldugu icin, bu ideale asla ulastiamazdi; 
ekonomik kolelige ragmen politik ozgiirliik. Oysa devletin 
oldugu yerde politik ozgiirlukten bahsetmek bir sahtekarhk- 
tan baska bir sey degildir. 

Boylece Fransiz Devrimi, sonunda teklesecek olan iki zit 
egilim yaratti; gittikce kiipiilen ve haddinden fazla zengin 
olan tekelci bir azinligin cikarlan icin proletaryamn siste- 
matik bir sekilde somuriilmesi. Bu egilimlerden biri, kit- 
lelerin bu somuriisii uzerinde demokratik bir cumhuriyet 
kurmak istemektedir, digeri ise daha tutarli davranarak, 
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apkpa monarsist, despotik, merkezi ve biirokratik bir polis 
Devleti kurmak istemektedir. ikincisindeki diktatorliik, ince 
anayasal yontemlerle daha az gizlenmi§tir. 

Ancak, proletaryamn derinliklerinden yeni bir karsit egi- 
lim, yeni bir evrensel amaf daha 9ikti; turn smiflann, ve on- 
larin temel destekleyicisi olan devletin ortadan kaldif Umasi 
ve her seyin ispilerin bz-yonetimine birakilmasi... 

Toplumsal devrimin programi budur. Turn uluslann kar- 
si karsrya olduklan tek bir sorun, tek bir evrensel ama? var- 
dir; devlet boyundurugu altindaki halklar nasil ekonomik ve 
pohtik kurtulu§larim gerfekle§tirebilirler? Ne yazik ki, kan- 
li ve deh§etli bir miicadele olmadan bu sorun fbziilemez... 

Slavlar'in ancak toplumsal devrim sayesinde halklann 
kardespe birligi arasmdaki gerpek yerlerini alacaklari 391k 
degil midir? 

Fakat toplumsal bir devrim tek bir iilkeyle sinirlandirila- 
maz. Ozii geregi, toplumsal devrim uluslararasi bir karak- 
tere sahiptir. Bu yiizden Slavlar, bzlemlerini ve gu9lerini, 
tiim ch^er iilkelerin ozlemleri ve giipleriyle birlestirmelidir- 
ler. Slav i§9i simfi kitlesel bir §ekilde Uluslararasi i^i Birli- 
gi icinde orgutlenmelidir... Enternasyonal'e katildiktan son- 
ra, fabrika, zanaat ve tarim seksiyonlan olusturarak bu sek- 
siyonlan yerel bir federasyonda birlestirmeli veya gerekiyor- 
sa, yerel federasyonlan pan-Slav bir federasyona donustfir- 
melidir. Slavlar, kendilerini ezen ulkelerin boyundurugun- 
dan kurtularak, Enternasyonal'in temel ilkeleri dogrultu- 
sunda -kendi bagimsizhklanm kesinlikle tehlikeye atma- 
dan- Alman ispileriyle karde§9e iliskiler gelistirebilirler ve 
byle de yapmalidirlar, 9unkii, Alman i§fileriyle baska bir 
zemin iizerinde bir ittifak kurmak hifbir sekilde soz konusu 
olamaz. 

Slavlar 1 ! kurtulusa gotiirecek tek yol budur. Ancak, muh- 
terem yurtseverlerinin etkisi altinda olan gene Bati ve Dogu 
Slavlan'nin biiyuk bir fogunlugu tarafindan su anda benim- 
senen yontem, birka9 ayri Slav devletinin kurulmasini ge- 
rektiren devletci bir yontemdir ve biiyiik halk kitlelerine 
felaketten baska bir sey getirmeyecektir. 

Sirbistan halki, kanini seller gibi akitarak sonunda Turk 
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boyundurugundan kurtuldu; ancak bagimsiz bir prenslik 
olmalanndan hemen sonra, kendi devletleri olarak gorduk- 
leri Sirp Devleti tarafindan yeniden ve belki de daha fazla 
kolele§tirilmeye basjadilar. Sirbistan'm bu kisim, tiim dev- 
letlerin ortak ozellikleri olan bazi nitelikleri -yasalar, ce§ith 
devlet kurumlan vb,- kazanir kazanmaz, Turkler'e karsi 
basanli bir savas vermelerini saglayan ulusal canlihgini ve 
kahramanhgini anmda yitirdi. Cahil ve son derece yoksul ol- 
malanna ragmen atesli, giiplii, yaradihstan zeki ve ozgurluk 
sevdahsi olan bu halk, kisa sure i9inde tamamen uysal ve 
duyarsiz bir siiruye doniisturulerek, biirokratik yagmacilik 
ve despotizm icin kurbanhk koyun haline getirildi. 

Tiirk Sirbistani'nda hipbir soylu sinif, biiyiik toprak sahi- 
bi, sanayici ve fazlaca zengin tuccar yoktur. Buna ragmen 
kismen devlet tarafindan, Odessa, Moskova, St. Petersburg, 
Viyana, Paris, Almanya ve Isvicre'de egitilen genf adamlar- 
dan olusan yeni bir biirokratik aristokrasi ortaya fikti. Bu 
genp adamlar devletin hizmetine girip yozla§madan once, 
halklanna duyduklan sevgiyle, liberallikleriyle hatta de- 
mokratik ve sosyalist egilimleriyle tamniyorlardi. Ancak 
devletin hizmetine girmelerinin iizerinden 90k zaman gef- 
meden, turn hiyerargik, politik ve faydaci imtiyazlann doga- 
sina ipkin olan o sa§maz mantigin gerektirdigi bedeli odeye- 
rek, hala yurtsever ve liberal sloganlar minldansalar da, ka- 
ti biirokratik amirlere donii§tiiler. Ve herkesin 90k iyi bildigi 
gibi, sabit fikirli bir devlet gorevlisiyle kiyaslandigmda, libe- 
ral bir biirokrat f ok daha kotudiir. 

Daha da onemlisi, bazi mevkilerin gerektirdigi sartlar, 
soylu duygulardan hatta en iyi niyetlerden 90k daha zor- 
layicidir. Yurtdisindan ulkelerine donen gen9 Sirplar, kendi- 
lerini egiten ve ge9indiren devlete boi^lanni bdemek zorun- 
dadir; velinimetlerine, yani hiikumetlerine hizmet etmeyi 
ahlaki bir zorunluluk olarak gbriiyorlar. Bu egitimli gen? 
insanlar ipin baskaea bir is sahasi olmadigi icin devlet me- 
murluguna girerek, iilkedeki tek aristokrasi olan biirokratik 
sinifa katihyorlar. Bu sinifa entegre olduktan sonra ise, ka- 
cinilmaz olarak halkui diismanlarina donusiiyorlar... 

Ardindan, en ahlaksiz ve kurnazca yontemlerle bu mik- 
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roskobik illkenin mikroskobik hiikumetinin kontroliinii ele 
gepirmek ipin, her gelene kendilerini satmaya baslayarak 
prensi ve tahtin diger varislerini yiiceltiyorlar. Bir prensin 
tahttan dusuriilmesi ve yerine bir baskasimn cikarilmasi, 
Sirbistan'da "devrim" olarak adlandinlir. Ya da, bu genp a- 
damlar niifuzlanni bir ya da daha fazla, hatta turn buyiik 
hakim devletlere -Rusya, Avusturya, Tiirkiye vb.- pazarlaya- 
bilirler. 

Boyle bir iilkede halkin hangi kosullar altinda yasadigini 
kestirmek hi? de zor degil! Ote yandan, Sirbistan prensli- 
ginin anayasal bir devlet olmasi ve tiim yoneticilerin halk 
tarafindan sepiliyor olmasi bir baska ironidir. Tiirk Sirbis- 
tani'mn, diger devletlerden bu backca ilkeyle aynlmasimn 
hipbir onemi yoktur; hiikiimet yalnizca bir sinifin, biirokra- 
tik smifin kontrolundedir. Bu yiizden devletin biricik fonk- 
siyonu, biirokratlara konforlu bir yasam saglamak iizere, 
Sirp halkimn somiirulmesidir. 



Rusya'da Toplumsal 
Devrimin Basi Onko$ullan 

Toplumsal bir devrim gerpekle^tirmek iizere basyurula- 
cak yontemler ve araplar iki tur olabilir; biri, dogrudan ge- 
nel bir halk ayaklanmasinin orgiitlenmesini gerektiren ve 
tamamen devrimci olan yontemdir, digeri, halkin kurtulusu- 
nu, asamah ve sistematik yontemlerle gerpeklestiren ama 
ayni zamanda mevcut kosullarin radikal bir d6nu§iimu an- 
lamina gelen banspil yontemdir... bu ikinci yonteme gore, 
zanaatkar ve tiiketici birliklerinin, daha da onemlisi, iiretici 
kooperatiflerinin kurulmasi gerekmektedir, piinkii bbylesi 
olusumlar, daha dogrudan yontemlerle emegi kapitalizmin 
boyundurugundan kurtaracaklardir... Son yimni yildir farkh 
lilkelerde yasanan deneyimler, bunun mumkiin olmadigini 
gostermistir. 

Kooperatif birlikler sorunu, son birkap yil ipinde, Enter- 
nasyonal'de §iddetli tarti§malarin yasanmasina neden oldu; 
pesitli tezleri temel alan Enternasyonal, Lozan Kongresi'nde 
(1868) formiile edilen ve Briiksel Kongresi'nde (1868) benim- 
senen a§agidaki sonuplara ulasti. 
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Qesitli kooperatifpilik yapilan, gelecekteki iiretim siste- 
minin brgiitlenmesinde tartismasiz bir sekilde en esttlikpi ve 
rasyonel ybntemlerdir. Ancak herhangi bir kooperatifci ya- 
pinin, emekpi kitlelerin kurtulmasi ve boylece emeklerinin 
tiim iiriinlerine sahip olmasi hedefine ulasmasindan once, 
toprak ve her tur sermaye, kolektif miilkiyete doniisturiil- 
melidir. Bu yapilmadigi siirece, tekelci sermayenin kargi 
durulmaz rekabeti bu kooperatifleri tamamen bogacaktir; 
...ve bir grup kooperatifin su veya bu sekilde bu rekabet 
karsisxnda tutunabilecegi beklentnedik durumlarda bile, bu 
basari, yoksullugun penpesindeki proleter kitlelerinin ipin- 
den, kupiieuk bir zengin kooperatifpi sinifinin pikmasindan 
baska bir i§e yaramayacaktir. Kooperatifler mevcut sosyo- 
ekonomik kosullar altinda emekpi kitlelerin kurtulusunu 
gerpeklestirecek giice sahip olmamakla birlikte, yine de kit- 
lelere soyle bir avantaj saglarlar; kooperatifpilik, kitlelere 
(eski toplumsal diizen yikildiktan sonra) kendi yasamlarini 
ve islerini brgiitleme aliskanhgi kazandiracaktir... 

Rus halki, bize gore toplumsal devrim ipin vazgecilmez 
olan iki nitelige biiyiik olpiide sahiptir... Dayanilmaz acilar 
pekmesine ragmen yasadigi sefalete kayitsizhk icinde teslim 
olmayarak, bu caresizlige yaygin ve amansiz bir §ekilde 
kar§ihk veriyor. Bu karsi koyus tarihte, Stenka Razin ve Pu- 
gapev gibi iki halk ayaklanmasi yaratmistir ve bugiin de ke- 
sintisiz koylii ayaklanmalanyla kendisini ortaya koyuyor. 

Oyleyse, Rus halkini ba§anh bir toplumsal devrim yap- 
maktan aukoyan sey nedir? Gerpek bir halk devrimine yol 
apacak bilincli ve ortak bir idealin yoklugudur... [Neyse ki] 
halkimizin idealini karakterize eden temel bzellikleri bul- 
mak iizere, halkimizin tarihsel bilincini derinlemesine tahlil 
etmemize gerek yoktur. 

Bu ozelliklerin ilki, tiim halkin, topragin gerpek sahibi- 
nin kendisi oldugu konusundaki inancidir. Ikinci ozellik, 
topraktan yararlanma hakkmin herhangi bir bireye degil, 
bir biitiin olarak kirsal cemaate, topragi gepici olarak cema- 
atin uyelerine tahsis eden Mir'e ait oldugu §eklindeki inanp- 
tir. Upiincii ozellik ise, Devletin, Mir'in ozerkligine getirecegi 
en hafif kisitlam alarm bile, Mir'de devlete yonelik bir dii§- 
manlik yaratmasidn:. 
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Turn bunlara ragmen, Rus halkinin ideali, bu idealin ha- 
yata gefirilmesini geciktiren 119 ayri ozellik tarafindan gol- 
gelenmektedir, bunlar var giicumuzle mucadele etmemiz ge- 
reken ozelliklerdir. .. Bu ozellikler sunlardir: 1) Patriyarka- 
lizm, 2) Bireyin Mir tarafindan yutulmasi, 3) £ar'a duyulan 
giiven... Bunlardan son ikisi; bireyin Mir tarafindan yutul- 
masi ve Car kiiltii, birinci ozelligin, yani halkin patriyarka- 
lizm tarafindan yonetilmesinin dogal ve kacmilmaz sonuplan- 
dir. Bu, kotuluklerin en buyiigii olan tarihsel bir kbtuliiktur... 

Bu kotiilukler, Rusya'daki topiumsal yasami deforme ede- 
rek aptalca ve uyusuk bir aile yasami, kronik yalancilik, dii§- 
kunce bir ikiyiizluliik ve nihayet yasami dayaralmaz hale ge- 
tiren bir kolelik araciligiyla tophimu felf etti. Kocanin, ba- 
banin ve agabeyin binlerce yillik despotizmi (hukuksal ve e- 
konomik esitsizlikleri nedeniyle zaten ahlak di§i bir kurum o- 
lan) aileyi, her seye baskin fikan bir vah§etin, al9akhgin ve 
giindelik aile i9i sapikligin kol gezdigi bir yere d6nu§turdu. 
"Kirecten mezarhk" deyimi, Rus ailesini gayet guzel tanimlar, 

[Hane reisi] eszamanh olarak hem kble hem de despot- 
tur; kendi himayesi altinda ve iradesine tabi olanlara zor- 
bahgini dayatan bir despot. Tanidigi efendiler yalnizca Mir 
ve (par'dir. Eger aile reisiyse, mutlak bir despot gibi davra- 
nir, ama ote yandan da Mir'in hizmetpisi ve £ar'in kblesi 
olur. Onun turn diinyasi kirsal cemaattir; gbzuntin gordiigii 
tek sey ailesi ve daha ust diizeyde de kabilesidir. Bu durum, 
igrenp bir zorbalik, a^akfa bir boyun egis. ve turn bireysel ve 
ailevi haklann mutlak inkan anlamina gelen Mife, nifin 
patriyarkal ilkelerin egemen oldugunu iyi apiklamaktadir. 
Mir'in kararlan, ne kadar baskiei olursa olsun birer yasadir. 
"Kim Mir'v karsi fikmaya curet edebilir!" diye haykinr mu- 
jikler. Oysa Rus halki arasinda, Mir'e kar§i pikmaya ciiret 
eden unlii bir figiir vardir; haydutlar. Iste bu yuzden hay- 
dutluk, Rusya'da onemli bir tarihsel olgudur; Rusya'daki ilk 
isyancilar, ilk devrimciler, Puga^ev ve Stenka Razin birer 
hayduttu... 

Rusya'nin en biiyiik talihsizliklerinden biri, her cemaatin 
kapah bir pevre olusturmasidrr. Hifbir cemaat diger cemaat- 
lerle, gevsek de olsa organik bir iliski kurma ihtiyaci hisset- 
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mez. Bu cemaatler, "kiifiik baba" olan Qar araciligiyla ve 
ona bah§ettikleri iistiin patriyarkal iktidar araciligiyla bir- 
birleriyle ili§kilendirilmislerdir. Aciktir ki, bu dagimklik 
halki felc etmekte, halkrn yerel ayaklanmalarim neredeyse 
her defasinda yenilgiye mahkum etmekte ve ayni zamanda 
despotizmin iktidanni pekistirmektedir. Bu yuzden, devrim- 
ci gencligin temel gorevlerinden biri, ne pahasina olursa 
olsun, miimkun olan her yolla, birbirlerinden yahtilmis olan 
bu kirsal cemaatler arasinda hayati bir ayaklanma hatti 
olusturmaktir. Bu, zor ama hi9bir sekilde imkansiz olmayan 
bir gorevdir. 

Patriyarkalizm tarafindan zaten yeterince gu9suzlestiri- 
len Rus kirsal cemaatleri, devlet tarafindan tamamen yoz- 
la§tinlarak bir cendereye ahnmislardir. Devletin boyundu- 
rugu altinda gerceklestirilen cemaat se9imleri bir maskar- 
ahktan baska bir sey degildir, ve halk tarafindan se9ilen 
kisiler, zorbalarin kuklalanna ve zengin toprak sahiplerinin 
paragoz usaklanna dbnusmektedir. Bu kosullar altinda 
adaletin, ger9egin ve yaratihstan gelen insancilhgin en son 
izleri de otorite tarafindan bir harabeye fevrilen kirsal 
cemaatler i9inde ortadan kaldirilmaktadir. Iste bu nedenle, 
haydutluk her zatnan oldugundan daha fazla, kisisel ve 
kitlesel ba§kaldin -devrim- i9in tek 9iki§ yolu olmaktadir. 

Bu genel dufiinsel karma§a ipinde, birbirine taban taba- 
na zit olan iki egilim ortaya 9ikmaktadir, daha pasifist bir 
karaktere sahip olan birinci egilim asamah eylemden yana- 
drr, ayaklanma hareketlerini destekleyen ikinci egilim ise, 
halki dogrudan devrimci savasa hazirlamaya meyillidir. Bi- 
rinci egilimin taraftarlan devrimin mumkiin olabilecegine 
ashnda inanmamaktadirlar, ancak, halkin pektigi cilelerin 
pasif seyircileri olmak istemedikleri ifin, kardesleri olarak 
halka gitme, pektigi acilara ortak olma ve teorik olarak degil 
ama pratik orneklerle halki eyleme hazirlama azmindedir- 
ler. Fabrika i^fileri arasina girip onlarla yan yana falisarak, 
ispilerde brgiitlenme istegi uyandirmaktadirlar. 

Bir kismi da, herkesin topraga kolektif olarak sahip ola- 
cagi kirsal koloniler kurmaya fali§maktadir... kolektif emek 
Urunlerinin "herkesten yetenegi kadar; herkese ihtiyaci ka- 
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dar" ilkesl dogrultusunda da|ptilacagi koloniler. 1848 Devri- 
mi'nin yenilgisinden sonra, Ikaryablar'la birlikte Amerika' 
ya giderek, kisa bmurlii olan Yeni Ikarya kolonisini kuran 
Cabet de boyle bir umuda sahipti. Eger boylesi bir deney, 
kosullann cok daha elyerish oldugu Amerika'da uzun bmur- 
lii olamami§sa, Rusya'da asla ba§ank olamaz. 

Ancak bu durum, halki bar^cil toplumsal degisime hazir- 
lamak isteyenlerin cesaretini kirmamaktadir. Utanc verici 
patriyarkal rejime karsi kendi bzel yasamlanni eksiksiz bir 
ozgiirluk temelinde brgtitleyerek miicadele etmek istemekte- 
dirler... Ortaya koyduklan orneklerle, halka pratik bir ada- 
let ve ozgiirliik diisuncesi ve kurtulusunu gerpeklestirmeye 
yarayacak ara9lar saglayabileceklerine inanmaktadirlar... 
Bu planlarin tumii de son derece iyi, fazlasiyla yiice ve asil- 
dir, ama gercekle§ebilirler mi? Bunlar yalnizca okyanusta 
birer damla olacaklardir... halkin kurtulusu ipin asla yeterli 
olmayacaklardir. 

Diger egilim ise, mucadeleden ve baskaldindan yanadir. 
Biz yalnizca bu egilimin tatmin edici sonuplar yaratabile- 
cegine inamyoruz. Halkimiz cesarete ihtiyaci oldugunu 
gostermistir. Halkin icinde bulundugu 9aresiziik oylesine 
derindir Id, neredeyse her kbyde isyan etmeye hazirdirlar. 
Her isyan, yenilgiye ugrasa bile yine de belli bir degere sa- 
hiptir, ancak birbirinden kopuk eylemler yetersizdir. Kin bir 
biitiin olarak saracak genel bir ayaklanmaya girisilmelidir. 
Stenka Razin ve Pugacev liderliginde basgbsteren yaygin 
halk hareketleri, boyle bir ayaklanmanin mumkun olabile- 
cegini gostermistir. 

Patriyarkal rejime karsi siiren miicadele, §u anda nere- 
deyse her kbyde hatta her ailede yiikselmektedir. Kirsal 
cemaatteki Mir, devletin u§agi olacak kadar yozlasmistir. 
Halk, devletin iktidan ve baskici biirokratik iradesinden 
nefret etmektedir ve bu iktidar ile bu baskici iradeye ybne- 
len bir isyan, aym zamanda kirsal cemaatlerin despotizmine 
ve Mir'e yonelmis bir isyan olacaktir. 

Ancak her sey bu kadar basit degil. Rus halkim felc eden 
ve genel bir ayaklanmayi bugune kadar imkansiz kilan 
bashca kbtuliik, kirsal cemaatin kapah, yalitilmis ve daginik 
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olmasidir. Ne pahasina olursa olsun, bugiine kadar hep ka- 
pah kalmis. olan bu cemaatlerde pesitli gedikler acarak dii- 
suncenin, iradenin, devrimci davanin etkin aki§iyla onlan 
birbirleriyle kaynastirmahyiz. Yalnizca koy, kasaba ve vila- 
yetlerdeki en aydin koyliilerle degil, ama aym zamanda, 
dogal olarak kirsal Rus ortammdan eikan en ileri gbru§lii 
devrimci bireylerle de iliski kurup onlan birbirleriyle kay- 
nastirmak zorundayiz; ve her seyden once de, mumkun ola- 
bilen her yerde, aym hayati ilisteyi koyliilerle fabrika iscileri 
arasinda da kurmahyiz. Boylesi iliskiler yalnizca bireyler 
arasinda olabilir. Her kby, kasaba ve eyaletteki en ileri ve 
aktif koyluler, benzer durumda olan baska koy, kasaba ve 
eyaletlerdeki koyliilerle iliskiye sokulmahdir, ancak bu 
yapihrken azami bir dikkat elden birakilmamalidir. 

Her seyden once, bu ileri unsurlan ve onlar sayesinde di- 
ger gayretli insanlann tumiinii veya biiyiik bir cogunlugu- 
nu... Rusya'nin her yamnda ve sinirlannin disinda evrensel 
bir kotiiluk ve ortak bir ideal olduguna ikna etmeliyiz. 
Halki, yenilmez bir gup olduguna inandirmahyiz... ve bu giic 
eger bugune kadar halki kurtaramamissa, bunun nedeni, 
halkin ortak bir hedef dogrultusunda birlikte hareket etme- 
mis, olmasidir... Kbyler, kasabalar ve vUayetler, aralanndaki 
birligi saglamak iizere iliskiye gecmeli ve herkespe kabul 
edilen bir plan dogrultusunda brgiitlenmelidir... Isci ve 
koylulerimizi yalniz olmadiklanna, tarn tersine, diinyamn 
her yamnda aym boyunduruk altinda iki buklum olan ama 
yine de aym coskuyla dolup tasan ve evrensel bir ayaklan- 
maya hazirlanmakta olan devasa proleter Mtlelerinin arka- 
lannda olduguna ikna etmeliyiz... Devrimci propagandanin 
temel misyonu bu olmahdir. Bu hedefin genclighniz tarafin- 
dan nasil somutlastinlacagi ise daha uygun bir zamanda 
tartisriacaktir. §unu da eklemekte yarar var; Rus aydin 
devrimci gencligi ancak halkm ya§amini, yoksullugunu, 
davasim ve amansiz baskaldirismi paylastigi zaman Rus 
halki tarafindan kabul edilecektir. 

Bu yiizden genplik, bir seyirci olarak degil, aktif katihm- 
cilar olarak eylemlerin en on saflannda yer almak ve irili 
ufakh turn halk hareketlerine, her zaman ve her yerde katil- 
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mahdir. Gene devrimci, dikkatli ve etkin bir sekilde kavra- 
nilmis olan bir plan dogrultusunda hareket etmeli ve zaferin 
tek giivencesi olan o birligi yaratabilmek icin, turn tavir- 
lannda kati bir disiplin uygulamayi kabul etmelidir... Hicbir 
ko§ul altinda asla halka yalan soylememelidir. Bu yalnizca 
bir sue olmayacak, ama ayni zamanda, devrimci dava icin en 
feci sey olacaktir... Bir birey, samimi bir sekilde inandigi bir 
davayi savundugunda ve en degerli inanclan dogrultusunda 
ilerleyip hareket ettiginde erdemli olur... Eger halki yalan- 
larla kurtarmaya 9alisirsak, gercek amacumzdan saparak 
yalnizca halki degil, kendimizi de yaniltnus oluruz. 

Son bir soz: Rusya'da daha simdiden toplumsal devrimci 
bir konumda, yani dayanilmaz bir caresizlik icinde olan 
"aydin proletarya"miz^> olarak adlandirdigimiz simf, artik 
devrimci diisiinceye ve toplumsal devrim tutkusuna sahip 
olmak zorundadir. Eger aydin proletarya bu dusiince ve 
tutkudan vazgeeerse, muhtemel bir yikimla karsi karsiya 
kalacaktir; bu yiizden harekete katilarak halk devriminin 
brgiitlenmesine yardim etmelidir. 




Jura Federasyonu'ndaki 
Yoldaslara Mektup 



- 12 Ekim 1873 - 



A$agidaki iki seqki, Bakunin'in kariyerinin alaca karan- 
hk donemini yansttmaktadir. "Jura Federasyonu'ndaki Yol- 
daslara Mektup"< 6 > adh seckideki iyimser tema yamltici ol- 
mamahdir. Bakunin sagltginin kotulesmeye ba$ladi£inm 
farkindaydi ve devrimin gerqeklesme olasdigi hakkinda ta- 
mamen kbtiimserdi, ama yine de, yolda$larimn cesaretini 
kirmak istemiyordu. Ekim 1873 He Elisee Reclus'ya gbn- 
derdigi mektubu' 7 > yazdigi $ubat 1875 tarihleri arasinda, 
Bakunin'in saghgi daha da kbtulesmis ve sahip oldugu 
kbtumserlik, ifadesini act bir sozle biten bu mektupta bul- 
mustu. Ancak o siralar turn Avrupa'yi sararak giinden giine 
biiyuyen gericilik ve bunun yam sira kitlelerin alabildigine 
kayitsizhgi, Bakunin'in bu $aresizligine fazlasiyla zemin 
hazirlayan nedenlerdi. , 



§u son birkac sozle, size olan sukranlarimi ve baghligimi 
ifade etmeden politik ya§amima veda edemem. 

... diismanlanmizin turn entrikalanna ve hakkimda yay- 
diklari turn alcakca iftiralara ragmen, bana olan itibanniz, 
dostlugunuz ve giiveniniz asla sarsilmadi. Hakeza, diisman- 
lanmiz, yiizsiiz bir §ekilde sizi "Bakuninciler*7S' kahramana 
tapanlar ve kisUiksiz takipciler olmakla sucladiklannda da 
gozunuz korkmadi... 

Hiebir sekilde, diisuncelerinizin bagimsizkgindan ve ey- 
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lemlerinizin gonulluliigunden odiin vermediniz; diismanlan- 
mizin haince entrikalan oylesine apacik ortadaydi ki, bu a- 
dice ta§lamalara ancak derin bir tiksintiyle bakilabilirdi... 

Italya, Ispanya, Fransa, Belcika, Hollanda ve Amerika' 
daki isci dostlanmizin giiclii destegini alarak, Bay Marx'in 
diktatoryal girisimlerini bir kez daha geri puskurttuntiz ve 
buyiik Uluslararasi I§ci Birligi'ni tekrar eski gercek cizgisi- 
ne tasidimz... 

Otoriter entrikalar kar§isinda zafere ulastmiz ve bu zafer 
ozgiirlugun ve EnternasyonaTin zaferidir. Zaferin sallantida 
oldugu -ki ben kendi payima asla bu zaferden siiphe etmed- 
im- geemis giinlerde, kimse saflarmizi terk edemezdi. Ama 
artik zafer fait accompli (bitmis bir olay-c.n) olduguna gore, 
herkes kendi istemleri dogrultusunda hareket etmekte ser- 
besttir. 

Iste bu yiizden, sevgili yoldaslarim, bir Jura Federasyonu 
ve Enternasyonal iiyesi olarak istifami kabul etmenizi rica 
ediyorum. 

... Son birkac yildir kisiligime yoneltilen saldirilardan ve 
yasadigim diis kinkligindan dolayi istifa ettigimi du§iinme- 
yin. Her ne kadar bu onursuzluklar beni belli olpude incit- 
mi§se de eger verdiginiz mticadelede yanmizda olusumun 
proletarya davasina bir yaran olacagina inansaydim, her se- 
ye ragmen bu alcakhklara katlamrdim. Ama artik proletar- 
ya davasi icin yararh olabilecegime inanmiyorum. 

Dogumum ve kisisel statiim itibariyle -duygulanm ve egi- 
limlerimle oyle olmamama ragmen- ben bir burjuvayim ve 
bu durumda sizlerle birlikte yapabilecegim tek yararh is. pro- 
paganda yapmaktir. Ancak, yazih ve sozlu parlak teorik sby- 
levlerin zamammn artik geetigine inamyorum. Son dokuz 
yil boyunca, diinyayi kurtarmak uzere (eger dunya dusiin- 
ceyle kurtulacaksa), Enternasyonal'de fazlasiyla diisunee 
gelistirildi; bunlardan daha farkli bir diisunee ortaya atabi- 
lene hodri meydan diyorum. 

Zaman diisunee zamani degil, harekete gecme ve eylem 
zamanidir. Her seyden once de, proletarya guclerini orgiitle- 
me zamanidir. Ancak bu brgutlenme bizzat proletaryanin 
kendisi tarafindan yapilmahdir. Eger gene olsaydim, isciler 
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arasinda ya§ar, onlarla birlikte cah§ir ve proletaryanin bu 
zorunlu orgiitlenme cahs,masina onlarla birlikte katihrdim. 

Ama artik ne yasim ne de saghgim buna miisait. Tarn 
tersine, bir koseye cekilip istirahat etmem gerekiyor. Her- 
hangi bir girishn, hatta en ufak bir yolculuk bile benim icin 
zor bir ise donvisttyor. Moral olarak kendimi yeterince giiclii 
hissediyorum, ama riziksel olarak 90k cabuk yoruluyorum ve 
artik miicadele edecek takatim kalmadi. Proletarya aaflann- 
da artik bir engelden baska bir §ey degilim. 

Gordugunuz gibi dostlanm, istifami sunmak zorundayim. 
Sizden ve herkesten boylesine uzakta ya§arken, Enternasyo- 
nal'e ve Jura Federasyonu'na ne faydam olabilir ki? Militan 
ve pratik etkinliklerle ugrasan buyuk orgutuniiz, kendisine 
yiik olacak fahri statulere izin veremez. 

Evet sevgili yoldasjlanm, size olan sonsuz minnettarli- 
gim, biiyiik ve kutsal davaniza, insanhgin davasina olan 
ebedi inancimla sizlerden aynliyorum. Kaydedeceginiz turn 
gelismeleri kardesce bir ilgiyle izleyecek ve her yeni zaferi- 
nizi biiyuk bir sevincle selamlayacagim. Oliinceye kadar siz- 
lerleyim... 

Ancak sizlere veda etmeden once, su birkac sozii ifade 
etmeme izin verin. Surdureceginiz savas son derece korkunc 
bir savas olacaktir. Ama asla cesaretinizi kaybetmeyin ve 
dusmanlanmizin muazzam imkanlanna ragmen, eger su iki 
temel ilkeyi geregince yerine getirirseniz, nihai zaferinizin 
kesin olacagmi akhnizdan cikarmayin; herkesi kucaklayan 
halk ozgiirlugii ilkesine dbrt elle sanhn, bu ilke olmadan 6z- 
giirluk ve dayanisma bir yalandan ibaret olacaktir. Ve vspi- 
lerin militan pratik dayamsmasim her alanda ve turn iilke- 
lerde, her zamankinden 90k daha giiclii bir sekilde orgiit- 
leyin; yalitilmis. yerellikler ve iilkelerdeki belirsiz ve zayif bi- 
reyler olmaktan cikip evrensel kolektivite icinde birle§ip 6r- 
giitlendiginizde, kimsenin asla yenemeyecegi bir giic yarata- 
caginizi sakin unutmayin. 



Elveda 
Kardesiniz, M. Bakunin 
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Elisee Reclus'ya Mektup 

- IS §ubat 1875 - 



Hakhsin, devrimci dalga geri cekiliyor ve tekrar evrimci 
donemlere doniiyoruz; zar zor fark edilebilir devrimlerin 
adim adim filizlenecegi donemlere... Devrimin zamani, bir 
olciide bizim de kurbani oldugumuz feci olaylardan (ki bizler 
de kismen bu olaylardan sorumluyuz) (9) dolayi degil, ancak, 
giinden giine kapildigrm umutsuz dii§iinceme gore, artik 
kitlelerde en ufak bir devrimci dusiincenin, umudun ve tut- 
kunun kalmamis olmasindan dolayi gecmi§tir; ve bu nitelik- 
ler yitirildiginde, en kahramanca giri§imler bile, hicbir §ey 
elde etmeden ba^ansizliga ugramak zorundadir. 

Pek 90k engele ragmen inatla akintiya kar§i kiirek ceke- 
rek ya§anan onca felakete ragmen ve genel bir duyarsizligrn 
tarn ortasinda, tipki eski gunlerdeki gibi, en ufak bir eaba- 
nin pek cok sonuf yarattigi o eski gunlerdeki gibi davranma- 
ya devam eden ve Enternasyonal'in "Son Mohikanlar"i olan 
Jurali ve Belcikah yoldaslanmizm yigitce inadina hayran 
kahyoruro. 

Hele de olaganustii fedakarliklarirun sonuclaruu goreme- 
yecekleri icin, harcadiklan emek fazlasiyla ovguye deger; 
ancak emeklerinin bo§a gitmeyeceginden emin olabilirler. 
Diinyada hicbir §ey asla kaybolmamistir; okyanusu olu§tu- 
ran kuciik su damlaciklari degil midir! 

Bana gelince, sevgili dostum, bu miicadeleye katilamaya- 
cak kadar ya?landim, hastayim ve -bilmem itiraf etsem mi?- 
fazlasiyla du§ktrikligi icindeyim. Miicadeleyi tamamen bi- 
raktim ve kalan giinlerimi, bir i?e yarayabilecegini umdu- 
gum yogun entelektiiel eahsmalarla gecirecegim, 

§u anda beni sarip sarmalayan duygulardan biri, doy- 
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mak bilmez bir meraktir; felaketin galip geldigini, ve benim 
onu engelleyemeyecegimi kabul ettikten sonra, mumkiin 
oldugu kadar objektif bir sekilde onun geli§imini inceleme 
azmindeyim... 

Zavalh insanlik! Insanligin bu lagim cukurundan ancak 
toplumsal bir devrim araciligiyla kurtulacagi aciktir. Ancak 
bu devrim nasd gercekle§ecektir? Gericilik, Avrupa'da hicbir 
zaman, herhangi bir balk hareketine kar§i bbylesine giiclu 
bir sekilde brgutlenmeimsti. Baski, turn ulkelerdeki askeri 
okullarda sistematik olarak ogretilen yeni bir bilime doniis- 
tii. Ve bu ele gecirilemez kalede bir gedik acmak iizere sahip 
oldugumuz tek sey, orgiitsuz kitlelerdir. Ancak, onlar bile 
kendi davasim tamamen bosverip kendilerini kurtaracak ybn- 
temleri bilmez veya hayata geciremezken, bir baskasi onlari 
nasil orgutleyecektir? Geriye propaganda kahyor; siiphesiz 
belli bir degeri olmasma ragmen, [mevcut kosullar altinda] 
propagandanin cok az bir etkisi olur ve eger kurtuhi§un bas- 
ka bir yolu yordami kalmazsa, insanlik kurtulmadan once 
on kez daha ciiruyecektir. 

Geriye bir baska umut kahyor; diinya savasi. Bu devasa 
askeri devletler, er ya da gee birbirlerini yok edeceklerdir. 
Ne beklenti degil mi! 




Yeni Toplumsal Duzenin 
In§asi Uzerine 

- James Guillaume - 



Bakunin daha ziyade devrimin teorisi ve pratigiyle mes- 
gul olmus, basardi bir devrimin hemen ardindan girisilecek 
yeni toplumsal insa esnasinda kar$ilasdabilecek giinluk pra- 
tik sorunlarin nasil cbzumlenecegi konusunda cok az yey yaz- 
mi$tir. Yine de bu sorunlar, Bakunin'in cevresi icinde ve En- 
ternasyonal'in anti-otoriter seksiyonlarinda yogun bir sekilde 
tarti$dmistir. Guillaume, (orijinal ba§ligt "Toplumsal Orgilt- 
lenme Uzerine Du$unceler" olan) bu seckide, kapitalizmden 
anarsizme gecisi ele almaktadir; otoriter kurumlan yeniden 
yaratmadan, bu geci$in nasd gerceklestirilecegi konusundaki 
"Bakuninci" dusuncelerden olusan bir sentez buJ t0 > 

Bu cahsmanin degeri, ortaya attigi bzgun (bir kismi 
fazlaca naif, qogu guniimuz icin geqersiz olan, diger bir kismi 
ise, her seye kar$m, otuzlu ydlarin sonlanna dogru, Ispanya' 
daki anarsist kolektiflerde ba$vurulan ybntemlere tamamen 
benzeyen) bnermelerde degil, ama, anarsist veya bzgurlukqu 
sosyalizmin temel yapict ilkeleri hakkinda yaptigi cbzumle- 
melerde yatmaktadir. Bu calisma gbsteriyor ki, ilk anarsist- 
ler, her turlii dilzene gelisigiizel bir sekilde karsi cikmiyorlar- 
di, tersine, istikrarh ve bzgiir bir topluma Mskin bircok 
pratik plan hazirlamakla me$guldiiler. Bu yuzden, Guillau- 
me tarafindan 1874'te kaleme ahnan ve her bakimdan ku- 
sursuz bir kisilik olan bir dost tarafindan, Bakunin'in oldil- 
gil yd olan 1876'da yayinlanan asagidaki calisma, Devrimin 
hemen sonrasinda baslatdacak yapici cahsmalar konusunda 
Bakunin 'in sahip oldugu ongoriilere bizi en fazla yaklastiran 
taslakhr. Bu ealt^ma Ingilizce'de ilk defa yayinlaniyor. 
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A§agida ozetlenen du§unceler, ancak devrimci bir hare- 
ket tarafindan etkin bir sekilde hayata gecirilebilir. Taski- 
nin bentleri asmasi bir giinun isi degildir; sel sulan yavasca, 
fark edilmeden yukselir. Ancak seller bir kez tamamen ka- 
bardi mi, yikim son derece anidir, goz aeip kapayincaya ka- 
dar, tafkin bentleri asmistir. Oyleyse, ikincisi birincisinin 
dogal sonucu olan iki ba§anli eylemi tammlayabiliriz. Her 
sey dufiincelerin, ihtiyaclann ve eylem motivasyonunun 
toplumun bagrinda agir agir devinmesiyle ba§lar; bu devi- 
nim eyleme donusecek kadar ilerlediginde ise ikinci hamleye 
gepilir, Iste o zaman, uzun bir evrim surecinin zirvesi olan 
ve uzunca bir zamandan beridir hazirlanan bir degi§imin 
kacimlmaz ani tezahiirii olan §iddetli ve nihai bir dbniim 
noktasina -d evrim e- ulasilmis olur. 

Akh basinda hi? bir insan, toplumsal yenilenmenin vaz- 
gepilmez kosulu olan devrimin tarn olarak nasil gerpekle§e- 
cegi konusunda bnceden kesin bir belirlemede bulunmaya 
curet edemez, Devrim dogal bir olaydir, asla birkac ki§inin 
eylemi degildir; bnceden hazirlanan bir plana gore gergek- 
lesmez, tersine, hickimsenin hakim olamayacagi kontrolsuz 
olaylann iirunudur. Bu yuzden, devrimin gelecekteki seyri 
hakkinda toz pembe bir manzara cizme niyetinde degiliz; bu 
focukca isi, insanhgi kisisel diktatbrlukleri aracihgryla kur- 
tarabileceklerini sananlara birakiyoruz. Biz sadece, bize en 
cekici goriinen devrim turiinii tammlamak ve bu devrimin 
gecmism hatalarmdan nasil korunabilecegine deginmekle 
yetinecegiz. 

Devrimin karakteri ba§langicta negatif, yani yikici olma- 
lidir. Gecmism belli bash kurumlannda bazi degisiklikler 
yaparak onlan yeni diizene uyarlamak yerine, devrim onla- 
nn tumunu ortadan kaldirmahdir. Bu yuzden devrim, ikti- 
dann yam sira, Kilisenin, ordunun, mahkemelerin, okulla- 
nn, bankalann ve onlara bagh olan turn kurumlann kokiinii 
tamamen kazimahdir. Ama ayni zamanda, devrimin pozitif 
bir hedefi de vardir; bu hedef, iscilerin tiim sermayenin ve ii- 
retim araplarimn miilkiyetini ele gecirmesidir. "Miilkiyeti e- 
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le gecinrienin" ne anlama geldigini biraz aciklamaya calisakm. 

Once kbyliilerden ve toprakla ilgili sorunlardan basjaya- 
hm. Pek cok ulkede, ozellikle de Fransa'da, papazlar ve bur- 
juvazi, devrimin topraklanna el koyacagini ileri surerek 
koyliileri korkutmaktadir. Bu. halk diismanlari tarafindan 
yayilan cirkin bir yalandir. Zira devrim buna tamamen zit o- 
lan bir yonehm alacaktir: Topragi papazlardan, burjuvazi- 
den ve soylular sinifmdan alip, topraksiz koyliilere dagita- 
eaktir. Eger bir toprak parcasi, o topragi kendisi isletmekte 
olan bir koyliiye aitse, devrim buna dokunmayacaktir. Tam 
tersine, ozgur mitfkiyeti giivence altina alacak ve kdyliiniin 
topraktan kaynaklanan turn borelanni tasfiye edecektir. Bir 
zamanlar devlet hazinesinin kasalanni dolduran, vergi ve 
ipoteklerle daha da agir bir yiike doniisen bu toprak da, tip- 
ki kdyliiniin kendisi gibi ozgiirlesecektir. Artik ne vergi ne 
de ipotek olacaktir; toprak da insanlar gibi ozgur olacaktir! 

Burjuvazinin, din adamlanmn ve soylulann sahip oldugu 
-ve bugiine kadar efendilerinin yarari icin topraksiz koyluler 
tarafindan isjetilen- topraga gelince; devrim bu cahnmis top- 
ragi, gercek sahipleri olan tanm ispilerine iade edecektir. 

Devrim nasil topragi somuriiculerden ahp koyliilere dagi- 
tacaktir? Daha once, burjuvazi, halki ezen efendilerin degis- 
mesiyle sonuclanan bu hareketlerden birini yiikselterek 
politik bir devrim yaptigmda, genellikle yeni hiikiimetin 
iradesini halk a day at an cesitli yasalar pikanrdi. Bu yasalar, 
mahkemeler, belediye baskanlan ve jandarmalar tarafindan 
uygulanir ve savcilar da bu uygulamalan denetlerlerdi. Ger- 
eek halk devrimi boyle bir modeli benimseyemez; devrim, 
halki emirlerle ybnetmeyecektir, devrimin seyri, polisin ve 
hukumet mekanizmasmin hizmetlerine bagh olmayacaktir. 
Devrim, halki yazili veya sbzlii emirlerle degil, eylemle bz- 
gtirlestirecektir. 



II 



§imdi de, koylulerin, ellerindeki ilretim araclanndan, 
yani topraktan, miimkun olabilen en buyiik yaran nasil sag- 
layabileceklerini ele alahm. Devrimin hemen ardindan, kby- 
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liiler son derece karmasik bir durumla karsi karsiya kala- 
caklardir. Onceden kiiciik bir toprak parcasina sahip olan- 
lar, bu topragi ailelerinin yardimiyla ekip bicmeye devam 
edeceklerdir. Sayica 90k daha fazla olan ve buyiik toprak 
sahiplerinin topraklarmi kiralayan ya da sadece bu toprak 
sahipleri icin cahsarak gecinen diger iicretli ciftciler ise, 
genis topraklan kolektif miilkiyetlerine gecirecek ve bu 
topraklan ortaklasa isleteceklerdir. 

Acaba bu sistemlerden hangisi daha iyidir? 

Onemli olan, teorik acidan neyin arzu edilebilir olusu de- 
gil, neyin ivedi olarak gerceklestirilebilecegidir. Boyle bir 
yaklasimdan hareketle, bu karmasik ekonomide, devrimin 
temel hedefine ulasildigini oncelikle belirtelim; toprak artik 
onu isletenlerin miilkiyeti olmus ve koyliiler artik, kendileri- 
ni somiiren ve onlann emegiyle gecinen asalak somuruciile- 
rin cikarlan icin cahsmamaktadirlar. Bu biiyiik zafere ula- 
sildiginda, geri kalan her sey ikincil bir oneme sahiptir. Koy- 
luler isterlerse, topragi bireysel parcalara bftlebilir ve her 
aileye payini verebilirler. Ya da oteki tiirlii, ki boylesi daha 
iyidir, ortak bir miilkiyet kurarak, topragi birhkte isletebi- 
lirler. Konunun bzii, yani kbyliiniin ozgiirlesmesi acisindan 
ikincil bir bneme sahip olmakla beraber, topragm en iyi se- 
kilde nasil isletilebilecegi ve bu ortak miilkiyetin biciminin 
nasil olacagi da titiz bir degerlendirme gerektirmektedir. 

Devrimden once, kiiciik ciftliklere sahip olan koylulerin 
yasadigi, topragin yaygin ve biiyiik blcekli bir ekime uygun 
olmadigi, tanmin yuzlerce yilhk ahsilmis ybntemlerle yapil- 
digi ve tanm makinalanmn bilinmedigi ya da cok seyrek 
kullanildigi bir bblgede, koyluler dogal olarak miilkiyetlerini 
ahskm olduklari ybntemlerle koruyacaklardir. Her kbylii, 
eskiden oldugu gibi, topragini i§letmeye devam edecektir, 
ama bir tek farkla; eski kirahk ispileri, eger varsa tabi, artik 
onun ortaklan olacak ve onlann ortak emegiyle isletilen 
topraktan* elde edilen tirunleri onunla paylasacaklardir. 

Sahip olduklari kiiciik topraklan devrimden sonra da 
koruyacak olan koylulerin, geleneksel uretim sistemlerini 
degistirmeyi daha avantajh gormesi mumkiindur. Bunu 
yaparlarsa, oncelikle, aralarmda birleserek iiriinlerini sat- 
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mak veya miibadele etmek uzere, komiinal bir araci kurum 
yaratacaklardir; bu ilk birlik, benzer diger kurum lari da ya- 
ratmalanni saglayabilir. Ardindan, isterini kolayla§tiracak 
makinalari ortaklasa elde edebilirler; ya da birbirlerine 
imece usulii yardim ederek, biiyiik bir ekiple daha hizh yapi- 
labilen fiziksel emege day ah cesjtli islerin iistesinden 90k 
daha kolay gelebilirler; ve nihayet, kardesleri olan sanayi 
i^ilerine ve biiyiik piftliklerde eahsan piftpilere oykiinerek, 
kendi topraklanni baskalarmkiyle birle§tirip tanmsal bir 
birlik olu§turabilirler. Ancak, topragi eski rutin yontemlerle 
birkaf yil daha isletseler bile, bazi komiinlerdeki koyliilerin 
kolektif mulkiyeti benimsemesi ifin koca bir ku§agm degis- 
mesi gerekse bile, bu durum toplumsal devrimin bniinde ke- 
sinlikle ciddi bir engel te§kil etmez. Devrimin biiyiik kaza- 
nimlan bu durumdan etkilenmeyecektir; devrim tanma da- 
yah iicretli kbleligi ortadan kaldirmis olacak ve birka? geri 
bblgeye ragmen, tanm proletaryasi, huzur ve bolluk ifinde 
ya^ayan ozgiir i^filerden olusacaktir. 

Ote yandan, genis arazilerin ekimi icin fazla sayida i§fiye 
ihtiya9 duyulan ve koordinasyonun ve isbirliginin kafiml- 
maz oldugu biiyiik 6k;ekli tanm isjetmeciliginde, kolektif 
emek, dogal olarak kolektif miilkiyeti yaratacaktir. Tanmsal 
bir kolektif koca bir komiinii [bzerk bblgesel birim] hatta, 
ekonomik afidan daha verimliyse ve daha fazla uriin sagli- 
yorsa, birka9 komiinii birden kapsayabilir. 

Tanm is£ileri tarafmdan olusturulan bu genis ortakkk- 
lar, topragi bugiinkii gibi, kufiik toprak sahiplerinin, ktifii- 
ciik ve elverissiz topraklarda hipbir ba§an sansi olmaksizm 
ayni anda pek 90k §ey ekmesi gibi, i?letmeyeeektir. Kiiciik 
bir alanda bugday, bir digerinde patates, bir digerinde ii- 
ziim, bir digerinde hayvan yemi ve bir digerinde meyve yan 
yana yetistirilmeyecektir. Her toprak par9asi, fiziksel nite- 
ligi, bulundugu bblge ve kimyasal bilesimi a9isindan, ancak 
belirli iiriinlerin yetistirilmesine elverislidir. Ne bugday 
iizum icin elveri§li olan bir yerde yeti^tirilebilir ne de cayir 
olarak kullanilabilecek yerlere patates ekilebilir. Eger tanm 
komiinleri tek tip bir topraga sahiplerse, en az emekle en 
cok uretilebilen ve en kaliteli olan iiriinlerin ekimiyle yeti- 
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necekler ve ihtiyaci olan diger iirunleri elverissiz bir toprak 
par9asinda daha az miktarda ve daha kbtii bir kaliteyle 
iireteceklerine, baska komiinlerle miibadele yapmayi tercih 
edeceklerdir. 

Bu tanmsal komiinlerin 19 brgutlenmesinin ille de bzdes 
olmasi gerekmez; orgutsel bi9imler ve diger prosediirler, 
biiyuk oranda, birlesen i^ilerin tercihlerine gore degisecek- 
tir. Adalet ve esitlik ilkelerine uyduklan stirece, komunun 
tiim uyeleri tarafmdan se9ilen komiin ybnetimi ya tek bir bi- 
reye ya da pek 90k iiyeden olusan bir komisyona verilebilir. 
Hatta farkli idari islevler birbirinden aynlarak, her islev 6z- 
giin bir komisyona da verilebilir. Qalisma saatleh tiim ulke 
capinda ge9erli olan genel bir yasayla degil, komiiniin kendi 
karanyla ayarlanacaktir; ancak komiin, bblgenin tiim diger 
tanm is9ileriyle pe^itli anlasmalar yapacagindan, muhteme- 
len cak^ma saatlerini belirleyen bir anlasmaya da vanlacak- 
tir. Kolektif emek aracihgiyla iiretilen her sey, komiine ait 
olacaktir ve her komiin uyesi, emeginin kar§ihgim ya 9esitli 
mallar bi9iminde (geeim, erzak, elbise vb.) ya da nakit para 
olarak alacaktir. Bazi komiinlerde sarfedilen bu emegin 
karsihgi cahsma saatleriyle orantili olacaktir; bazilannda 
ise yapilacak odeme hem 9alisma saatleriyle hem de yapilan 
isin tiiriiyle orantih olacaktir; bunlar disinda pek 90k diger 
ybntem de denenerek, basarili olup olmayacagi goriileeektir. 

Miilkiyet sorunu bu sekilde cbziimlenip, kitlelerin emek- 
lerine vergi koyan kapitalistler de ortadan kaldmldiginda, 
dagitim sorunu ve emegin kar§ikginm nasil bdenecegi ikinci 
planda kalacaktir. Herkesten yetenegi kadar, herkese ihtiyaci 
kadar ilkesini, miimkiin olabilen en genis. b^iide hayata 
ge9irmeliyiz. Sanayide ve tarimda kaydedilecek bilimsel 
geli§meler sayesinde, tiretim ttiketimi astigmda {ki devrim- 
den birka9 yil sonra bu diizeye mutlaka ula§ilacaktir), her 
iscinin payini kill kikna belirleyip dagitmak artik tamamen 
gereksiz hale gelecektir. Herkes ihtiya9 duydugu her seyi, 
tiikenecegi korkusuna kapilmadan, bolluk i9indeki toplum- 
sal ge9im rezen r lerinden saglayacaktir; e§it ve ozgiir is9iler 
arasinda yiiksek bir seviyeye ulasan ahlaki duyarhhk. suiis- 
timali ve israfi ya tamamen onleyecek ya da son derece o- 
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nemsiz bir diizeye indirecektir. Bu arada her komtin, tm ge- 
pis dbnemi esnasinda, kolektif emek uriinlerinin dagitmnn- 
da basvurulacak en iyi ybntemin hangisi olduguna kendisi 
karar verecektir. 



-ni- 

Tipki farkli kbylu ttirlerini tanimladigimiz gibi, farkh sa- 
nayi ispilerini de ayni sekilde tammlamamiz gerekiyor. Her 
seyden once, uretim araplannin son derece basit oldugu, i§- 
bblumiinun hemen hemen olmadigi ve bir i§cinin kendi basr- 
na, baska ispilerle birlikte palisirken iiretebilecegi kadar sey 
iirettigi zanaatkarhk alani vardir. Ornegin terziler, ayakka- 
bi yapimcilan, berberler, dbsemeciler ve fotografpilar bu ala- 
na girerler. Bununla birlikte, zaman ve emek tasarrufu sag- 
layabilmek amaciyla, biiyiik blpekli kitlesel iiretimin bu sek- 
torlere bile uygulanabilecegi unutulmamalidrr. Bu yiizden bi- 
zim degindigimiz noktalar, sadeee gecis donemine iliskindir. 

Bundan sonra, kol giieuyle paligan makinalan kullanan 
kalabahk i§pilerin kolektif emegini gerektiren sektbrler ge- 
lir; bu ispiler genellikle, atblyelerde, matbaalarda, dbkumha- 
nelerde, agap ve tugla islerinde pahsmaktadirlar. 

Nihayet, isbblumuniin daha da biiyiidugu, iiretimin kom- 
plike ve pahah makinalar gerektiren kitlesel bir olcekte ol- 
dugu ve muazzam bir sermaye yatirimi gerektiren upiincii 
bir sanayi dah daha vardir, ornegin tekstil ve celik fabrika- 
lari ve pesrtli metalurji isletmeleri vb. 

Sanayinin birinci dalinda, yani zanaatkarhk alaninda pa- 
lisan ispiler ipin, kolektif emek bir zorunluluk degildir; terzi 
veya ayakkabi yapimcisi genellikle kendi kuciik dukkaninda 
pah$mak ister. Her komimde, bu isleri birkap ispinin yap- 
masi gayet dogaldir. Bireysel bagimsizkgin bnemini hipbir 
sekilde gbz ardi etmeksizin, kolektif emegin en iyi sonucu 
pratik oldugu yerde yaratabilecegine inaniyoruz; bir esitler 
toplumu, i§pinin hevesini yiikselterek daha 50k sey iiretme- 
sini saglar, bunun da otesinde ortak pahsma, ispinin diger 
ispilerin deneyimlerinden ve yeteneklerinden daha fazla sey 
bgrenmesini saglar ve sonup olarak ipinde yasadigi birim 
icin daha fazla faydah olmasina yol apar. 
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Diger iki sanayi dahndaki ispilere gelince, apiktir ki, ko- 
lektif pahsma bizzat pahsmamn dogasi tarafindan dayatil- 
maktadir ve uretim araplari artik bireysel basit araclar ol- 
maktan pikip, ancak birkap i§pinin pahstirabilecegi makina- 
lara dbniistuklerinden, bu makinalar da kolektif miilkiyete 
dahil edilmelidir. 

Her atolye, her fabrika, iiretimi ve palismayi kendilerince 
en uygun sekilde orgiitleyip yonetecek olan bzgiir ispilerin 
birligi dogrultusunda, her i§pinin bireysel haklarimn guven- 
ceye ahnmasi adalet ve bzgurliik ilkelerinin korunmasi sar- 
tiyla, yeniden brgutlenecektir. Bir bnceki bblumde, tanm 
i§pilerinin birliklerini ve komunlerini tarti§irken ybnetimi, 
pahsma saatlerini, emegin karsihgim ve iirunlerin dagitimi- 
ni degerlendirmi§tik. Bu yontemler sanayi ispileri ipin de 
ayni sekilde geperli olduklanndan, burada yeniden tekrarla- 
maya gerek yok. Sanayinin komplike makinalan ve kolektif 
emegi gerektirdigi yerde, makinalann da kolektif miilkiyete 
dahil edilmesini istedik. Ancak burada, apikliga kavusturul- 
masi gerek en bir nokta daha var. Bu araplar ilgili fabrika- 
lardaki turn i§pilere mi, yoksa, turn sanayi dallannda pah- 
§an i§pilerden olusan tiizel bir kuruma mi ait olacak? [Bura- 
daki tiizel kurum, endiistriyel bir birlige denk du§mektedir.] 

Bize gore, ikinci alternatif daha tercih edilebilir goriin- 
mektedir. Ornegin, devrim gunii, Roma'daki tiim matbaa is- 
pileri, Roma'daki tiim matbaalarin miilkiyetini ele gepirdik- 
lerinde, genel Mr toplanti diizenleyerek, Roma'daki tiim 
matbaalarin bundan bbyle matbaa ispilerinin mulkiyetinde 
olacagini duyuracaklardir. Hatta gerekli ve miimkun oldu- 
gunda bir adim daha ileri giderek, Italya'nin tiim sehirlerin- 
deki matbaa ispileriyle dayamsma ipine girerek birlesebilir- 
ler. Bu birlesme, Italya'daki tiim matbaalarin, Italya matbaa 
ispileri federasyonunun kolektif mulkiyeti olarak orgutlen- 
mesini saglayacaktir. Boylelikle, Italyan matbaa ifpileri, 
istedikleri §ehirlerde pahsabilir ve turn uretim araplanni 
eksiksiz bir sekilde kullanma hakkrna sahip olacaklardir. 

Ancak, fabrikanin kendisi de dahil olmak uzere, tiim ure- 
tim araplanmn, tiizel bir kurumun miilkiyetine gepmesini 
isterken, bireysel atblyelerdeki ispilerin, uretim araplanyla 
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istedigini yapmakta serbest olan herhangi bir endiistriyel 
hukumet tarafmdan ybnetilecegini kastetmiyoruz. Hayir, 
cesitli fabrikalardaki isciler, zar zor elde ettikleri uretim 
araclarim, kendisine "tiizel kurum" diyen herhangi bir ust 
iktidara asla teslim etmeyeceklerdir. Yapacaklan sey sudur; 
bazi ozgiin kosullar altinda, ellerindeki iiretim araclarimn 
dbniisirmlu kullanimmi giivenceye alacaklar, diger fabri- 
kalardaki i§ci dostlanna bu araclardan yararlanma hakki 
verecekler ve bunun karsihginda, onlar da, dayamsma icine 
girdikleri i§ci dostlanmn imkanlarmdan aym sekilde yarar- 
lanma hakkina sahip olacaklardir. 



-IV- 

Bir komun, aym yerellikte yasayan iscilerden olusur. Az 
sayidaki istisnayi hesaba katmazsak, tipik bir komun, iire- 
tim gruplannin yerel bir federasyonu olarak tanimlanabilir. 
Bu yerel federasyon veya komun, herhangi bir tiizel kuru- 
mun [endiistriyel birligin] yetkisi ve kapasitesi dismda olan 
ama onu da ilgilendirdigi icin kamu kizmetleri denilen belir- 
li hizmetleri saglamak iizere brgutlenir. Komtinal kamu hiz- 
metleri asagidaki §ekilde siralanabilir: 

A. Kamusal t$ler (imar ve iskan) 

Turn evler komtinun miilkiyetindedir. Kdhne ve asm ka- 
labahk meskenlerde yasamak zorunda kalan aileler haric, 
devrimden sonra herkes §imdilik, devrimden cince yasadigi 
yerde yasayacaktir. Boylesi kotii yerlerde yasayan aileler 
ise, hie zaman kaybetmeksizin, komiin tarafmdan, daha on- 
ce zenginlerin sahip olduklan bos evlere yerlestirileceklerdir. 

Eski getto ve varosjardaki sefil meskenlerinin yerini ala- 
cak saghkli ve ferah evlerin in§asi, yeni toplumun ilk ivedi 
ihtiyaclarmdan biri olacaktir. Komun zaman kaybetmeksi- 
zin, sadece duvarcilarm, marangozlann, demircilerin, tugla- 
cilarin, cati ustalannin degil, ama aym zamanda, i§siz ol- 
duklan i^in devrimden once aylak aylak gezen herkesin ya- 
rarli i§ler yapmasini saglayacak bir tarzda, yeni evlerin 
in§asma baslayacaktir. Bu killer, pek cok sehirde basjatila- 
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cak yogun insaat cahsmalannda, yol yapiminda ve kaldinm 
diizenleme projelerinde cahsacaklardir. 

Yeni evlerin insaat maliyetleri komun tarafmdan karsria- 
nacaktir, bu, su anlama gehyor; cesitli insaat birlikleri, yap- 
tiklan isler karsihginda, Ciyelerinin gecimini saglamak uze- 
re, komununden erzak almalanm saglayan makbuzlar ala- 
caklardir. Boylece, yeni evlerin insasi, kamu giderlenyle 
saglandigi icin, bu sistem, herkesin ucretsiz olarak ev sahibi 
olmasim saglayacaktir. _ _ 

Goreee daha kotii evlerde yasayan insanlar, yeni 1119a 
edilmis olan evlere yerlesmek iizere birbirleriyle yansacak- 
lanndan, yeni barinak sistemi pek cok ciddi tartismayi da 
beraberinde getirecektir. Ancak biz, bu ciddi tartismalardan 
korkulmasini, su iki nedenden btiiru bir hata olarak deger- 
lendiriyoruz: Onceiikle, yeni ve daha iyi evlerde yasama iste- 
ginin mesru ve adil bir talep oldugunu itiraf etmeliyiz; ve 
hakh talepler, insaat iscilerini, yeni evlerin insasmi daha da 
hizlandirmaya tesvik edecektir. 

Ancak halk yeni evlerin tamamlanmasini beklerken, sa- 
birli olmah ve miimkiin mertebe mevcut imkanlarla idare 
etmeye calismahdir. Daha once de belirttigimiz gibi komun, 
en yoksul ailelerin acil ihtiyaclanni dikkate alarak, onlan, 
eskiden zenginlerin oturdugu saraylara yerlestirecektir; hal- 
kin geri kalan kesimine gelince, devrimci coskunun onlara 
saglayacagi cbmertlik ve kisisel fedakarlik ruhu sayesinde, 
elverissiz bannaklara kisa bir sure daha dayanabilecekler- 
ine inaniyoruz; yine aym coskudan dolayi, kendilerinden on- 
ce yeni bir eve sahip olan komsulanyla da herhangi bir kav- 
gaya tutusmayacaklardir. Yeni mesken ihtiyacim bir an 
ewel karsilama hevesiyle hareket eden iscilerin olagantistu 
cabalan sayesinde, son derece kisa bir zaman dilimi icinde, 
herkes icin yeterince ev tnsa edilecek ve herkes uygun bir 
bannaga kavu§acaktir. 

Turn bu anlattiklanmiz, ongbriileri burjuva toplumunun 
ufkunu asmayanlara fazlasiyla hayali goriinebilir; oysa bu 
yontemler oylesine basit ve pratiktir ki, islerin baska turlu 
gitmesi icin insanlaiin son derece yeteneksiz olmalan gere- 
kir. Peki, duvarcilardan ve diger iscilerden olu§an koca bn- 
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in§aat9i ordusu, M9 ara vermeden, uygar bir topluma yaki- 
san yeni evlerin insasryla mi ugra§acaktir? Herkese iyi bir 
ev saglanabilmesi icin, birkaf yila yayilart kesintisiz bir 
emek siireci mi gerekiyor? Hayir, bu is 90k kisa bir zamanda 
bitirilecektir. Peki bu isciler, in§aat 9alismalanm bitirdikten 
sonra, kollanni kavusturup bo§ bos oturacaklar mi? Hayir, 
9alisma hizlanni yavaslatarak, mevcut evlere yeni bir bicim 
kazandiracaklardir; ve gunumiizde sehirlerimizi sarip sar- 
malayan o kasvetli mahalleler, o egri biigrii kirli sokaklar, 
adim adim ortadan kalkacak ve yerlerine, i§9ilerin insanca 
yasayabilecekleri konaklar dikilecektir. 

B. Mubadele 

Yeni toplumun komunleri, kelimenin bugiin anlagtldigi 
anlamda, kendi ba§ina birer politik ve cografik varlik olma- 
yacaklardir. Her komun, asagida fonksiyonlanni olabildigin- 
ce a9ik bir sekilde tarif etmeye fahsacagimiz bir Mubadele 
Bankasi kuracaktir. 

I§9i birlikleri ve bireysel iireticiler (kufuk ozel mulkiyet- 
leriyle uretim yapan kesim), tiiketemedikleri mallan Mu- 
badele Bankasi'na koyacaklar ve bu mallann degeri, aym 
zamanda Mubadele Bankasi'na istatistiksel veri saglayacak 
olan bolgesel kooperatif federasyonlariyla ^e^itli komunler 
arasinda onceden vanlan anlasmalara gore belirlenecektir. 
Mubadele Bankasi ureticilere, mallarinin degerini belirten 
devredilebilir makbuzlar verecektir; bu makbuzlar komiin- 
ler federasyonunun kapsaminda olan turn bblgelerde ge9erli 
olacaktir. 

Temel ihtiyaf maddeleri, yani yasamsal ve sihhi maddel- 
er, insasi heniiz tamamlanmadigindan, eski dukkanlan ve 
eski tuccarlann ambarlanni kullanmakta olan fesitli komu- 
nal pazarlara tasmaeaktir. Bu pazarlarin bir kismi yiyecek 
maddesi, bir kismi giysi, bir kismi ev esyasi vb. mallann da- 
gitimmi yapacaktir. 

Ihtiya9 fazlasi mallar, baska komunler tarafindan talep 
edilinceye kadar, genel ambarlarda tutulacaktir. 

Mubadele Bankasi'na konulan mallar arasinda, bizzat 
komiinun tuketecegi gida, kullanilmayan 9esitli esjalar giy- 
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siler ve diger komunlerin iirettikleri mallarla mubadele edi- 
lecek bazi maddeler olacaktir. 

Bu noktada bir itirazla karsilasiyoruz. Muhtemelen bize 
soyle bir soru sorulacak: "Mubadele Bankasi, bankaya koy- 
duklan mallann talep edilip edilmeyeceginden emin olma- 
dan ureticilere, mallann degerini belirten makbuzlar vere- 
cektir; eger bu mallar talep edilmeyip kullamlmadan banka- 
da yigili kalirsa, Mubadele Bankasi'nin durumu ne olacak? 
Bu durum zar?ra, hatta Mubadele Bankasi'nin tamamen if- 
las etmesine yol a9mayacak midir ve boyle bir isleyi§te, her 
zaman, bankadaki mallardan daha fazla makbuz yazilmasi 
riski yok mudur?" 

Bu sorulara verdigimiz yamt sudur, Mubadele Bankasi, 
bankaya konulacak mallann talep edilip edilmediginden 
onceden emin olacaktir, bu yiizden, mallar bankaya konul- 
duktan hemen sonra ureticilere makbuz vermekle herhangi 
bir riske girmi§ olmayacaktir. 

Elbette, Mubadele Bankasi'nin ambarlanna tasmamaya- 
cak olan tasinmaz mallann, ornegin 9esrtli binalann in?a- 
sinda veya iiretiminde sahsacak olan belirli bir i§fi kate- 
gorisi olacaktir. Bu tiir durumlarda, istiler bu mallann mul- 
kiyetini Mubadele Bankasi'nin kayitlanna ge9ireceklerdir. 
Bu mulkiyetin degeri ustunde onceden anlasmaya vanlacak 
ve Mubadele Bankasi, bu degeri, mubadele edilebihr mak- 
buz bifiminde i§9ilere teslim edecektir. Komunlerin idari 
hizmetlerinde 9ahsan ^e^itli isfilerin iicretlerinin bdenme- 
sinde de aym prosediir izlenecektir; bu i§9ilerin yapacagi i§, 
herhangi bir malin iiretimi degil, ce§itli hizmetlerin saglan- 
masi olacaktir. Bu hizmetlerin bedeli onceden belirlenecek 
ve Mubadele Bankasi, isdlerin iicretlerini makbuzlar bici- 
minde odeyecektir. 

Mubadele Bankasi'na, yalimzca komun iscilerine ait olan 
mallar konulmayacaktir; diger komunlerle de iliski i9inde 
olacak ve kendi komuniinun dis kaynaklardan elde etmesi 
gereken cesrtli mallan, ornegin gida, petrol ve diger imalat 
maddelerini saglayacaktir. Bu dis kaynakli uriinler, yerel 
mallarla aym degere sahip olacaktir. Tuketiciler, fesitli pa- 
zarlardaki temel ihtiya9 maddelerini farkh makbuzlar kar§i- 
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kginda alacak ve turn mallara tek bir fiyatlandirma yapila- 
caktir. 

Yaptiginuz tanimdan anla§ilacagi iizere, Mubadele Ban- 
kasi'mn isleyisi, genel ticari prosediirlerden pek de farkh 
olmayacaktir. Aslinda bu i§leyis, satin almaktan ve satmak- 
tan baska bir sey degildir; banka cesjtli mallan iireticilerden 
satin alip, tiiketicilere satacaktir. Ancak, belli bir zaman dil- 
iminden sonra, Miibadele Bankasi'mn islevinin herhangi bir 
sikmti yaratmadan tamamen azalacagmi ve eski sistemin 
yerine adim adim yeni bir sistemin gececegine inamyoruz; 
geleneksel anlamiyla mubadele, basit bir dagitimi yarata- 
caktrr. Bununla ne demek istiyoruz? 

Bir iiriin yeterince saglanamryorsa, bu iiriiniin belli blcii- 
lerde herkese paylastinlmasi gerekir. Ve bunu yapmanm en 
iyi yolu sudur; bu tiriin oylesine yiiksek bir fiyata satil- 
mahdir ki, sadece gercekten ihtiyaci olanlar alabilsinler. Fa- 
kat, cah§manin rasyonel olarak orgutlenmesiyle uretim ola- 
ganilstu bir sekilde buyudiigiinde, her iiriin ihtiyaptan daha 
fazla uretilecek ve boylece, ttiketimin smirlanmasma gerek 
kalmayacaktir. Asm tiiketimi engellemek iizere benimsenen 
satis uygulamasi artik ortadan kalkacaktir; komiinal banka- 
lar artik herhangi bir mall satmayacaktir, sadece tiiketici- 
lerin ihtiyaclan dogrultusunda bu mallan dagitacaklardir. 

Mubadelenin yerine gecen dagitim ba§langicta ve gorece 
kisa bir zaman diliminde, oncelik ilkesine bagh olacaktir, ta 
ki, isciler bu ihtiyaclan karsilayacak uriinleri yeterince ure- 
tene kadar. Daha once simrh, §imdi ise liiks olan diger mal- 
lar, makul bir zaman dilimi icerisinde biiyuk miktarlarda 
uretilecek ve boylece bu mallarm tiiketimi artik kisitlan- 
mayacaktir. Ote yandan inci, elmas ve pesitli kiymetU met- 
allerden olusan az bulunur ve yararsiz miicevheratm, bugiin 
atfedilen degerle blculmesinden vazgecileeek ve boylesi met- 
aller, bilimsel kurumlarin kaynaklarina dbnuserek cesitli a- 
raclann, ornegin yapay elmasin bilesim maddesi olarak kul- 
lanilacak veya gecmisin tuhafliklan olarak tarih muzelerin- 
de sergilenecektir. 

C. Yiyecek Saglama Sistemi 

Yiyecek saglama sorunu, mubadele ile ilgili tartismami- 
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zin dipnotu niteligindedir. Mubadele Bankasi hakkinda yap- 
tigimiz belirlemeler, gida maddeleri de dahil, genel olarak 
turn urtinler icin gecerlidir. Bununla birlikte, temel gida 
maddelerinin dagitimmda ba§vurulabileeek ybntemleri daha 
ayrmtih olarak bbyle bir ek bbliimde ele almamn yararli ol- 
duguna inamyoruz. 

Finnlar, kasaplar, sarap, likor ve ithal gida diikkanlan, 
giinumuzde, tamamen ozel sektbriin ve ce§itli vurgunculann 
elindedir ve bu kurum ve ki§iler, her tiirlii sahtekarliga bas- 
vurarak tiiketicilerin kesesinden zenginlesiyorlar, Yeni top- 
lum, en temel gida maddelerinin dagitimim komiinal hiz- 
tnetler kapsamina atarak en kisa zamanda bu durumu du- 
zeltmeye eahsmahdir. 

§u kesinlikle unutulmamahdir; kastettigimiz §ey, komii- 
nun belli ilretim branslarini kendi mulkiyetine almasi de- 
gildir, Hayir. Kelimenin gercek anlamiyla uretim, uretici 
birliklerin elinde kalacaktir. Ama, ornegin ekmegin iiretimi 
neleri kapsar? Bugdayin yetistirilmesinden baska hicbir §e- 
yi. giflci, mahsuliinu kaldirdiktan sonra Mubadele Bankasi 1 
nin ambarlanna ta§ryacaktir; bir uretici olarak ciftcinin isle- 
vi bu noktada sona erer. Bugdayi bguterek una donusturmek 
ya da unu ekmek yapmak uretim degildir; komunal pazar- 
larda calisan iscilerin yaptiklan ise benzer bir istir, yani bir 
gida maddesi olan ekmegi, tuketiciye sunmak iizere yapilan 
bir is. Ayni §ey, et ve benzeri gida maddeleri icin de gecerlidir. 

Bu yaklasimdan hareketle, gida maddelerinin -ekmek, 
hayvan ke;:imi, sarap yapimi vb.- isknmesinin ve dagitimi- 
mn komun taranndan gerceklestirilmesi, en mantikli j>ece- 
nektir. Boylece, komiinun ambarlarindan alman bugday, 
komunun degirmeninde (muhtemelen birka? komiiniin 
ortakla^a kullanacagi bir degirmen) bgiitiilecektir; un, ko- 
munal finnlarda ekmege donu§tiirulecek ve komunal pazar- 
larda tuketiciye sunulacaktir. Et i?in de ayni i§lem yapila- 
caktir; hayvanlar komunal mezbahalarda kesilecek ve ko- 
miinal kasaplarda islenecektir. §araplar, komunal mah- 
zenlerde korunacak ve bzel i§piler tarafmdan si§elenip da- 
gitilacaktir. Nihayet, f abuk bozulan turn diger gida mad- 
deleri, komunal ambarlarda ve pazarlarda cam ambalajlar 
icinde taze tutulacaktir. 
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Her seyden, once, ekmek, et, sarap ve diger giinluk uriin- 
lerden olu§an cesitli temel gida maddelerinin parasiz da- 
gitimini yapan bir ag acilen kurulmahdir. Herkes, iicretsiz 
olarak bol miktarda gida maddesini saglayabildiginde, genel 
uygarlik seviyesine dogru devasa bir adim atilmis olacaktir. 

D. Istatistik 

Komiinal Istatistik Komisyonu'nun temel islevi, komunle 
ilgili olabilecek her tiirlu istatistiksel bilginin toplanmasi ve 
simflandirilmasi olacaktir. Qe§itli uretim sektbrlerindeki 
isci sayisinm kesin olarak bilinebilmesi icin, uretim birlikle- 
ri veya tiizel kurUmlar, siirekli olarak niifuslan ve gbrevlile- 
riyle ilgili giincel kayitlar tutacaktir. 

Miibadele Bankasi, mallann uretimi ve tuketimi ve diger 
ilgili olgular hakkinda, Istatistik Komisyonu'na en eksiksiz 
rakamlan saglayacaktir. Herhangi bir bblgedeki turn ko- 
miinlerdon saglanan istatistiksel veriler sayesinde, iiretimin 
ve tiiketimin dengelenmesi mirmkun olabilecektir. Yine bu 
istatistikler sayesinde, iiretimin yetersiz oldugu sektbrlere 
yardim saglanmasi, iiretimin fazla oldugu yerlerde ise cah- 
§an kisilerin sayisimn dusuriilmesi mumkiin olacaktir. Ay- 
rica istatistikler, toplumun uretim ihtiyaciyla orantili olan 
9ahsma saatlerinin belirlenmesinde de yararh olacaktir. Is- 
tatistiklerin, yetersiz araa cesitli nedenlerden dolayi pratik 
olan bir diger faydasi ise, cesitli mallann iiretilmesinde har- 
canan ve Miibadele Bankasi'nin uygulayacagi fiyatlann kri- 
teri olan emege, gbreceli olarak deger konulmasi olacaktir. 

Hepsi bu kadar da degil. istatistik Komisyonu, gunumiiz- 
de sivil devlet kurumlari tarafindan yerine getirilen cesitli 
fonksiyonlan, ornegin dogum ve blum kayitlarmi tutmayi da 
iistlenecektir. Buna evlilik istemlerini dahil etmiyoruz, ciin- 
kii, bir kadin ile bir erkegin kuracagi birliktelik, ozgiir bir 
toplumda, kamu onayina tabi olan resmi bir islem olmaktan 
9ikacaktir. 

Istatistiklerin pek cok yarari daha vardir; hastahklar, 
hava raporlan, kisaca pek cok konu hakkinda diizenli olarak 
toplanip simflandmlan istatistikler, bilimin ve egitimin geli- 
§imine bir klavuz olarak bizmet edebilirler. 



YEN! TOPLLTMSAL DlJZENtN INSAS! 



399 



E. Saghk 

Kamu sagligimn korunmasi icin vazgecilmez olan cesitli 
kamu hizmetlerinin tumunii saghk baskgi altmda topluyo- 
ruz. Elbette bu hizmetlerin basmda, komiiniin turn uyeleri- 
ne iicretsiz olarak saglanacak olan tibbi hizmetler gelir. 
Doktorlar, talihsiz hastalanndan mumkiin olabilen en bu- 
yuk kan saglamaya calisan kapitalistler olmaktan cikacak- 
lardir. Komun tarafindan gbrevlendirilen doktorlar, ihtiyaci 
olan herkese gerekli tibbi hizmeti sunacaklardir. Ancak tib- 
bi miidahale, tip biliminin yalmzca tedavi edici yanidir; has- 
tayi tedavi etmek yetmiyor, ayni zamanda hastahgin onlen- 
mesi de gerekiyor. Iste saglik sisteminin gercek islevi bu 
olmahdir... 

F. Guvenlik 

Guvenlik hizmeti, komunde yasayan turn insanlann ki- 
§isel giivenliginin saglanmasmi, ev ve esyalarinm cesitli teh- 
likelere ve kazalara (yangin, su baskmlan vb.) karsi korun- 
masini kapsayacaktir. 

Herkesin tamamen ozgiir oldugu, emeginin kar§ihgini 
eksiksiz olarak aldigi ve turn ihtiyaclannin fazlasiyla kar§i- 
landigi bir toplumda, muhtemelen 90k az hirsizhk ve soygun 
olacaktir. Herkesin yararlanabilecegi insancil bir egitimin 
kazanimlan olan maddi refah, entelekttiel ve ahlaki gelisim 
diizeyi, sapikhktan, acimasizhktan ve diger zihinsel sorun- 
lardan kaynaklanan suclan neredeyse tamamen ortadan 
kaldiracaktir. Buna ragmen, ki§isel guvenlik icin bazi ted- 
birlere basvurmak yine de gerekli olacaktir. Eger kavramin 
yan anlami fazlaca kotii degilse, guvenlik hizmeti Komun 
Polisi olarak adlandinlabilir, ancak, bu hizmet, bugiinku 
gibi, bzel ve resmi bir yapi tarafindan saglanmayacaktir; 
bedenen herhangi bir sorunu olmayan turn komun iiyeleri, 
komun tarafindan alinacak guvenlik bnlemlerini sirayla uy- 
gulayacaktir. 

§uphesiz, bu yeni esitler toplumunda, cinayet ve diger 
§iddet suglarini i§leyenlere nasil davranilacagi sorulacaktir. 
Acikcasi toplum, bireysel haklara saygi ve otoritenin reddi 
gerekcesiyle, bir katilin elini kolunu sallaya sallaya dolas- 



400 



BAKUMN 



masina veya kurbanin dostlarimn katilden intikam almasi- 
na musaade edemez. Katil, herhangi bir tehlike yaratmadan 
topluma dbnecek duruma gelene kadar, bzgiirliigunden 
mahrum edilerek bir eve kapatilmahdir. Peki bu ev hapsi 
boyunca katile nasi! davranilacaktir? Ve ona verilecek ceza 
hangi ilkelere gore belirleneeektir? Bunlar, pek pok degisken 
diisunceyi yaratan hassas sorunlardir. Pek pok §eyi, bu ko- 
nuda yasayaeagimiz deneyimler bize ogretecektir, fakat §im- 
diden bildigimiz bir sey var; yararh bir egitim sayesinde sup 
son derece seyrek olarak islenecektir. Bir istisna olan suplu- 
ya, akli dengesi bozulmus bir hasta olarak davranilacaktir; 
gunumiizde, sayisiz yargica, hapis gbrevlisine ve polise bu 
kadar pok is saglayan sup sorunu, toplumsal bnemini yitir- 
erek tip tarihinin sayfalarina gbmulecektir. 

G. Egitim 

Bu konuda dikkate almmasi gereken ilk nokta, pocuk 
bakimi (yiyeeek, giysi, oyuncak vb. saglanmasi) sorunudur. 
Guniiniuziin aileleri, yalnizca poeuklarimn bakimim yap- 
makla kalmayip, ayni zamanda onlann egitimlerini de de- 
netlemektedirler. Bu gelenek, cocugu ebeveynlerinin mulkii 
olarak goren yanh§ bir ilkeyi temel almaktadir. Cocuk hip 
kimsenin mall degildir, sadece kendisine aittir; pocugun 
kendisini koruyacak durumda olmadigi, bu yiizden de pesitli 
tehlikelere maruz kalabilecegi dbnem boyunca, cocugu koru- 
masi ve bzgiir gelisimini giivence altina almasi gereken top- 
lumdur. Cocugun bakimim yapacak ve egitimini denetleye- 
cek olan da yine toplumdur. Toplum cocugun bakimim yap- 
makla ve onun egitim masraflanm karstfamakla, sadece ba- 
zi seyleri ona bnceden "bdiinp" vermektedir ki, pocuk yeti§- 
kin bir iiretici old ugun da bu borcu odeyecektir. 

Cocugun bakumndan ebeveynleri degil, toplum sorumlu 
olacaktir. Bu ilke bir kez temel ahndiktan sonra, tarn olarak 
nasil hayata gepirilecegine karar vermekten uzak durmamiz 
gerektigini diisunuyoruz; bteki turlii, ulasmaya pahstigimiz 
iitopyayi tehlikeye atmis oluruz. Bu yiizden, bu ilkenin uy- 
gulanisi ozgiir deneylere birakilmali ve pratik deneyimler- 
den cikacak dersleri beklemeliyiz. Sadece, pocuga karsi top- 
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lumun komiin tarafindan temsil edilecegini ve cocugun en 
iyi sekilde nasil yeti§tirilebilecegine her komiinun kendisi 
tarafindan karar verilmesi gerektigini sbylemekle yetinece- 
giz; bir komtinde cocuklar birlikte yasayabilir, baska bir ko- 
miinde, en azindan belli bir yasa kadar annesi tarafindan 
pocuga bakilabilir vs. 

Ancak bu anlattiklanmiz, sorunun yalnizca bir boyutunu 
teskil ediyor. Komiin cocuklan besler, giydirir, banndinr; 
peki kim onlara bir seyler bgretecek, kirn onlann one pikan 
niteliklerini gelistirerek onlari bir iiretici olarak yetistire- 
cektir? Cocuklar hangi plan ve ilkeler dogrultusunda egitile- 
ceklerdir? 

Yamtimiz sudur; pocuk egitimi entegre bir egitim olmah- 
dir; yani, cocugun hem fiziksel hem de zihinsel yeteneklerini 
birlikte gelistirerek, onu yetkin bir insana donusturmelidir. 
Bu egitim yalnizca, uzman bir bgretmenler kastina emanet 
edilmemelidir; herhangi bir bilim ve sanat dahyla ve pesitli 
zanaatlarla ugra§an herkes pocuga egitim verebilir ve ver- 
melidir de. 

Cocuk egitimindeki iki asamayi birbirinden ayirmaliyiz; 
birinci asama, 5-6 yaslanndaki pocuklann heniiz bilimsel 
egitim gbremeyecekleri ve bu yiizden fiziksel yetenek gelisi- 
minin oncelikli oldugu a§amadir; ikinci asama ise, 12-16 yas. 
grubundaki pocuklarin, pesitli toplumsal bilgileri ve ayni za- 
manda pratik araciligiyla, bir veya iki zanaat veya meslek 
bgrenmeye basladiklan asamadir. 

Yukanda belirttighniz birinci a^amada, cocugun fiziksel 
yetenekleri gelistirilecek, viicudu giiplendirilecek ve duyu- 
lari kullandinlmaya ba§lanacaktir. Gunumiizde, pocugun 
duyma ve gbrme gucii ve fiziksel becerileri eksik ve gelifi- 
giizel bir sekilde gelismektedir; oysa rasyonel bir egitim, 
tam tersine, sistematik egzersizler araciligiyla bu yetenekle- 
ri mumkiin olabilen en yuksek derecede gelistirecektir. Elle- 
rin kullammina gelince, cocuklan yalmzca sag ellerini kullan- 
maya tesvik etmek yerine, sol ellerini de ayni verimlilikte 
kullanmalan dogrultusunda pesitli giri§imler yapilacaktir. 

Cocugun duyulan gelistiginde ve isabetli jimnastik id- 
manlari sayesinde bedensel kuweti arttiginda, pocugun zi- 
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hinsel kultiir donemi kendiliginden ba§layacaktir; pocuk 
dogal bir sekilde ve farkmda olmadan bir dizi bilimsel bilgiyi 
edinecektir. Kisisel gozlemler, pratik deneyim, pocuklar ara- 
si iletisjm veya bgretmekle yukiimlii olan kisilerle yapilan 
konusmalar; pocuklann bu ilk asamada gorecekleri ogretim 
bipimi bunlardan ibaret olacaktir. 

Bir pedagog tarafindan baskiyla yonetilen ve p ocuklann 
di§ardaki bzgurliigu tadacaklari anin gelmesi ipin derslerine 
sabirsizca katlanmaya pahstiklan okullar ortadan kalkacak- 
ttr, £ocuklar bir araya gelmekte tamamen flzgur olacaklar- 
dir. Oyunlanni ve konusmalanm kendileri belirleyecekler, 
pahsmalarim kendileri diizenleyecekler ve aralarindaki 
anlasmazhklan kendileri pbzeceklerdir. Boylece kamusal 
yasama, sorumluluga, karsihkh giivene ve yardima kolayca 
ah§acaklardir. Kendilerine ders vermek iizere sepecekleri 
ogretmen, tiksinti verici bir zorba olmaktan 9ikarak zevkle 
dinleyecekleri bir arkadasa doniisecektir, 

Qocuklarcn 12-16 yaslannda olacagi ikinci asamaya 
gelindiginde ise, pocuklar sistemli bir sekilde, toplumsal bil- 
ginin temel branslarim basanyla ogrenmeye baslayacak- 
lardir. Artik profesyonel ogretmenler tarafindan degil, aym 
zamanda kismi fiziksel ispiler olan su veya bu bilim dahni 
bilen ogretmenler tarafindan egitileceklerdir; ve her bran§, 
bir kisi tarafindan degil, tiimii komiin iiyesi olan ve hem 
ogretim bilgisine hem de istegine sahip olan pek pok ki§i 
tarafindan ogretilecektir. Buna ek olarak, islenmekte olan 
konularla birlikte yararh kitaplar da okunacak, bunu bilgi 
verici tarti§malar izleyecek ve boylece, ogretmenin kisiligine 
olan bagimhhgin bnemi daha da azalacaktir. 

£ocuk bedenini gelistirdiginde ve pesjtli bilim dallarim 
ogrendiginde, bir uretici olarak piraklik donemi de baslami§ 
olacaktir. Egitiminin ilk dbneminde, oyuncaklarim tamir et- 
me veya gelistirme ihtiyacindan dolayi, pocuk basit araclan 
kullanmaya ba§layacaktir, Ikinci a§amada ise, bir veya bir- 
den fazla meslege olan hevesinden dolayi pesitli fabrikalan 
ziyaret edecek ve kisa bir siire sonra uzmanlasmak istedigi 
alam nihayet sepeeektir. £irakkk, bizzat fabrikalarda pak- 
san kisiler tarafindan ogretilecek ve bu pratik egitime, ko- 
nuyla ilgili teorileri iceren dersler de eklenecektir. 
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Boylece, 16-17 ya^ina gel en genp bir insan, azimsanmay- 
acak bir toplumsal bilgiye sahip olmus. olacak, belli bir 
meslegi ogrenmis olacak ve en pok begendigi bilim dahm 
sepmis olacaktir. Boylelikle, egitimi ipin yapilan hareama- 
lann karfihgim, para olarak degil ama yararh islerle ve bir- 
likte ya^adigi insanlarin haklanna gbsterdigi saygiyla top- 
luma geri odeyecegi bir konuma gelmis olacaktir. 

Konuyu kapatmadan once, pocuk ile ailesi arasmdaki ilis- 
ki hakkinda birkac noktaya deginelim. Bazi insanlar, pocuk- 
lann, toplumun gozetimine verilmesini, "ailenin yikimi" ola- 
rak gbriirler. Bu yaklasim mantik di§idir. Insanlann ureme- 
si ipin, farkli cinsten iki bireyin birlikteligi gerekli oldugu 
surece, anneler ve babalar var olduj^u surece pocuk ile ebe- 
veyn arasmdaki dogal bag, hipbir toplumsal ili§ki tarafindan 
asla yok edilemez. 

Degisecek olan, sadece bu bagin niteligidir. Antik paglar- 
da, baba poeugunun mutlak efendisiydi. Modern dbnemler- 
de, babamn otoritesine belirli kisitlamalar getirildi. Oyleyse 
e§itlikpi ve ozgiir bir toplumda, bu otoritenin turn diger ka- 
hntilannin yok edilmesinden ve bunun yerine iptenlikli bir 
sevgiye dayah bir ili§kinin gepirilmesinden daha dogal ne 
olabilir? 

Qocuga bir yetiskin gibi davranilmasim, tiim kaprislerine 
saygi gosterilmesini, pocukpa iradesiyle bilimin ve sagduyu- 
nun temel yasalanna saygisizca kar§i piktiginda hata yap- 
tigmi hissetmesini engellememiz gerektigini iddia etmiyo- 
ruz. Biz de pocugun egitihnesinden ve ona klavuzluk yapil- 
masmdan yanayiz, ancak ilk yillarmdaki ybnelimi tama- 
men, pogunlukla yetersiz olan ve genellikle otoritelerini 
kotiiye kullanan ebeveynlerinin denetiminde olmamahdir. 
Egitimin amaci, pocugun gizh yeteneklerini en biitiinluklu 
§ekilde geli§tirmek ve bir an ewel kendi bakimini kendisi- 
nin yapmasim sa|[lamaktir. Uziilerek sbylemek gerekirse, 
otoriterhk, aydinlatici bir egitim sistemiyle bagdasamaz. 
Eger baba He ogul arasmdaki iliski, kble ile efendi arasmda- 
ki ili§ki olmaktan pikip, ogretmen ile bgrencisi ve biri ya§h 
digeri pok daha genp olan iki arkadas arasmdaki ili§kiye 
donusmii§se, bu durumda pocuklar ile ebeveynler arasmdaki 
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karsihkli bagin zayiflayacagini saniyor musunuz? Tarn ter- 
sine, boylesi ozel ve yakin iliski turleri ortadan kalktiginda, 
modern ailelerde fazlasiyla yasanan anlasmazhklar basla- 
maz mi? Gtiniimuzdeki aile, pogunlukla, ebeveynlerin pocuk- 
lar uzerindeki zorbahgindan dolayi aci anla§mazliklara sii- 
riiklenerek dagilmiyor mu? 

Bu yiizden, hip kitnse, yeniden yaratilan bzgiir bir toplu- 
mun aileyi ortadan kaldiraeagim iddia edemez. Boyle bir 
toplumda anne, baba ve p ocuklar birbirlerini sevmeyi ve bir- 
birlerinin haklarma karsihkli olarak saygi gbstermeyi bgre- 
neceklerdir; aynca birbirlerine olan sevgileri daha da peki- 
seeektir, punkii, aile baglarmm dar sinirlanni asarak daha 
genis ve daha asil bir sevgiye ulasacaklardir; buyuk insan 
ailesine duyulan sevgiye. 



-V- 

Toplumsal orgutlenme, yerel komiinle veya iiretici grup- 
lann yerel federasyonuyla sinirlandinlamaz. Bir taraftan, 
ayni sektordeki turn i§pi gruplanni kapsayan bolgesel fede- 
rasyonlar birliginin kurulmasryla; ve diger taraftan bir ko- 
mtinler federasyonunun yaratilmasiyla, toplumsal orgtttlen- 
menin nasil yayginlashrilarak tamamlanacagini inceleyelim. 

£ahsmamizm yukandaki III. bbliimunde, bir federasyon- 
lar birliginin ne oldugunu belirtmistik. Boylesi brgiitlenmel- 
er, basit bir yapiyla gunumiiz toplumunda da bulunmakta- 
dir. Belli bir sektordeki is. ciler bir brgiitlenme ipinde bir ara- 
ya gelmektedir, ornegin, matbaa ispilerinin, matbaa ispileri 
federasyonunu olusturmalari gibi. Ancak bu brgutlenmeler 
bugiinku halleriyle, gelecegin yeni toplumunda alacaklan 
bipimin yalmzca kaba taslaklan olabilirler. Federasyonlar 
birligi, ayni sektordeki turn ispileri birlestirecektir; bu isciler 
artik eskiden oldugu gibi, isverenlerinin saldinlanna karsi 
iicretlerini ve pahsma kosullanni savunmaktan kurtulacak- 
lar; ilk is olarak da, tiim ispi gruplannin ve karsihkli olarak 
vanlacak bir anlasmayla federasyonlar birliginin kolektif 
mulkiyeti olan iiretim araplannin karsihkli kullammini 
giivenceye alacaklardir. Bbylece, ispi gruplannin olustura- 
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cagi federasyon, iiretim iizerinde siki bir denetim uygula- 
yarak, toplumun degisken tiiketim ihtiyaplanna hitap ede- 
cek bir iiretim temposunu tutturacaktir. 

Federasyonlar birligi, son derece basit bir §ekilde isleye- 
cektir. Devrimden hemen sonra, ayni sektbre ait olan iiretici 
gruplan [yerel sendikalar], tiim diger sehirlere delegelerini 
gondererek, bilgi ahsverisinde bulunma ve onlarin deneyim- 
lerinden haberdar olma ihtiyaci hissedeceklerdir. Bu kismi 
konferanslar, federasyonlar birliginin herkespe uygun gorii- 
len orta bir yerde, bir kongre duzenlemesini saglayacaktir. Bu 
kongre, federasyonlar birligini olusturan gruplann diizeltip 
onaylamasiyla ytiriirluge girecek olan federal bir anlasma 
taslagi hazirlayacaktir. Kongre tarafindan sepilen ve kongre- 
ye karsi sorumlu olan sabit bir biiro, federasyonu olusturan 
gruplarla federasyon arasinda ve yine bu federasyonla diger 
federasyon birlikleri arasindaki iliskileri saglayacaktir. 

Tarimsal orgiitlenmeler de dahil olmak uzere, tiim sek- 
torler [is kollari] bu sekilde brgiitlendiklerinde, iilkeyi bas- 
tan basa kapsayan ve tiim iireticileri, boylece tiim tiiketicile- 
ri kucaklayan yaygin bir federatif ag yaratmis olacaklardir. 
Her federasyonlar birliginin istatistik biirosu tarafindan ko- 
ordine edilen iiretim istatistikleri, pahsma saatlerinin rasyo- 
nel bir sekilde diizenlenmesini, uriinlerin maliyet fiyatimn 
ve miibadele degerinin belirlenmesini ve bu uriinlerin, tiike- 
ticilerin ihtiyacini karsilayacak miktarda iiretilmesini niiim- 
kun kilacaktir. 

Sbzde demokratlann bos zirvalarmdan etkilenen pesitli 
insanlar, muhtemelen tiim bu ayrmtilara, federasyonlar bir- 
liginin tiim iiyelerinin dogrudan oylariyla karar verilmesini 
talep edeceklerdir. Bu talebe olumsuz karsihk verdigimizde 
ise, bizi despotlukla suplayacaklardir; burolara, hayati so- 
runlarla ugrasma ve onemli kararlar alma yetkisinin veril- 
memesini isteyerek, biirolarin otoritesi dedikleri olguya 
karsi itirazlanni siirdiireceklerdir. Bu tiir itirazlara verdigi- 
miz karsihk §udur; sabit biirolar tarafindan ustlenilecek 
gorevlerin herhangi bir otoriter uygulamayla hipbir Jliskisi 
yoktur. Biirolarin tek i§levi, iiretici gruplar tarafindan sag- 
lanan bilgilerin toplanmasi ve tasnif edilmesidir. Bu bilgi 
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derlenip halka duyuruldugunda, fiyatlann, maliyetlerin ve 
pahsnia saatlerinin dtizenlenmesinde kullanilacaktir. 

Boylesi palismalar, basit matematiksel hesaplamalara 
dayarar ve herkes bu rakamlara rahathkla ulasip hesapla- 
nn dogrulugunu denetleyebileceginden, ortaya tek ve dogru 
bir sonup pikacaktir. Sabit buronun temel gorevi, turn bu ol- 
gulan arastirmak ve elde ettigi sonuplan herkese duyur- 
maktir. Federasyon birliklerinin sabit burolarimn gelecekte 
yapacagi isin bir benzerini, guniimtizdeki posta hizmetleri 
yapmaktadir, ve hizmetinin hipbir a§amasini oylamaya sun- 
madan, postalan toplayan, tasnif eden ve dagitan posta sis- 
teminin otoritesini kotiiye kullandigindan yakinan herhangi 
bir ki§iye rastlamis degiliz. 

Kaldi ki, federasyonu olusturan iiretici gruplar, oy ver- 
mekten 90k daha etkin bir §ekilde ve dogrudan biironun 
pahsmalarina miidahale edebileceklerdir. Zira her turlii bil- 
giyi ve istatistigi iiretici gruplar saglarken, biiro sadece bu 
verileri tasnif edecektir. Biiro, gruplann iizerinden haber- 
lesecekleri ve kendi etkinliklerini halka duyurmalanna yar- 
dimci olan pasif bir araci kurumdur. Oy verme islemi, bilim- 
sel verilerle poziimlenemeyen problemlerin eozumune, ra- 
kamlann ezici ustiinltigiintin karanna biralalan sorunlann 
poziimiine yarayan bir mekanizmadir. Ancak, fazlasiyla bi- 
limsel pbziimti olan sorunlar ipin oy mekanizmasi tamamen 
gereksizdir. Gercege oyla karar verilemez; gerpek kendi gtip- 
lii kamtlarini zaten ipinde tasimaktadir ve bu kanitlarla bir- 
likte ortaya pikar, 

§u ana kadar, komun disi orgtitlenmenin sadece bir ya- 
nsini ele aldik; federasyonlar birligine paralel olarak bir de 
Komiinler Federasyonu kurulacaktir. 



-VI- 

Devrim tek iilkeyle sinirlandirilamaz; yenilgiden kurtula- 
bilmesi ipin, tiini diinyaya olmasa da, bnemli sayidaki uygar 
iilkelere yayilmak zorundadir. Ashnda hipbir iilke gtinumuz- 
de tek basma kendisi ipin yeterli olamaz; iiretim ipin ulus- 
lararasi itiskiler ve ortak cahsmalar gerekmektedir, bunlar- 
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dan hipbir sekilde vazgepilemez. Dverimci bir iilke, komsu 
iilkeler tarafindan ku^atilarak dis. diinyadan yahtildiginda, 
devrim kapinilmaz olarak yok olacaktir. Devrimin herhangi 
bir iilkede zafer kazanmasi hipotezini nasil her sey ipin 
temel aliyorsak, aym §ekilde, pogu Avrupa iilkesinin devrim- 
lerini ayni anda yapmalanni da varsaymak zorundayiz. 

Proletaryamn, kendisini burjuvazinin tahakkiimiinden 
kurtarabildigi iilkelerde, yeni insa edilen toplumsal orgtit- 
lenmeler tekil bir modeli benimsemek zorunda degillerdir, 
muhtemelen pek pok konuda farkh yaklasimlara sahip ola- 
eaklardir. Daha shndiden, Germen uluslanmn (Almanya ve 
Ingiltere) sosyalistleri He Latin ve Slav uluslarinrn (Italya, 
Ispanya, Fransa, Rusya) sosyalistleri arasinda birpok gortis. 
aynligi bulunmaktadir. Bu yuzden, Alman devrimcileri ta- 
rafindan benimsenen toplumsal orgiitlenmelerin, ornegin 
Italyan ve Fransiz devrimcilerinin tercihleriyle pesitli nokta- 
larda bagdasmamasi kuvvetle muhtemeldir. Ancak uluslar- 
arasi ilisWler korundugu siirece bu farklihklar pok onemli 
degildir; temel devrimci ilkeler aym oldugu siirece, pesitli 
iilkelerin 6zgiirle§en halklari arasinda, dostpa iliskiler ve 
giiplii bir dayamsma stiphesiz saglanacaktir 

Giinumtiz hiiktimetleri tarafindan yaratilan yapay sinir- 
lann, devrim tarafindan tamamen silinip supiiriilecegini be- 
lirtmek bile gereksiz. Komiinler, ekonomik ihtiyaplan, dilsel 
nitelikleri ve cografik kosullan dogrultusunda ozgtiree 6r- 
giitleneceklerdir. Tek bir komiinler federasyonu ipin haddin- 
den fazla geni§ olan ve cografik olarak birbirinden uzak bol- 
gelere bolunmiis olan Italya ve Ispanya gibi ulkelerde, muh- 
temelen pek pok komiinal federasyon kurulacaktir. Ancak 
bu, eskiden birbirleriyle savasan, kiipiik, yahtilmi§ ve dagi- 
mk olan siyasi devletlere benzeyen kinlgan bir birlik olma- 
yacaktir. Karsilikh pikarlan ve ihtiyaplan dogrultusunda 
birlesecek olan bu komiinler, pesitli dayamsma anlasmalan 
yapacaklar; ve ortak amaplar, ihtiyaplar ve resmi olmayan 
dostpa iliskiler temelinde kurulan bu gonullii birlik, zorla 
dayatilan ve halkin ayricahkli siniflann pikarlan ipin somii- 
rtilmesinden baska bir amaci olmayan yapay siyasi merke- 
zilesmeden pok daha samimi ve pok daha giiplii olacaktir. 
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NOTLAR 



1. Bakunin, Gosudarstvennost i Anarkhiya (Devlet ve Anarsi), 
Archives Bakounine; International Institute for Social History, E.J. 
Brill, Leiden, Hollanda; birinci baski, 1873. Marcel Brodi tarafin- 
dan yapilan Fransizca ceviriyle birlikte 19G7'de orijinal Rusca'siyla 
yeniden basildi. s. 209-16, 273-6, 278-81, 283. 

2. Age., s. 7-18, 17-19, 34-5, 42, 47-8, 56-7, 63-7, 69-83. 

3. Age., Ek A, s. 4-7, 10-11, 13-19, 20-2. 

4. Bakunin sosyologlar derken, ozel konulan, yogun entelekttiel 
cahsmalarla basedebilecek kadar bilen ve gunumiizde, genelleme- 
ciler olarak adlandinlan insanlan kastediyor. 

5. Rus toplumunun cesitli tabakalanndan gelen, cesitli diizeylerde 
egitim gormiis.olan ama "duzenden" hosnut olmayan ve diiskink- 
hklanna bir ciki§ yolu arayan insaniar. 

6. Obras de Miguel Bakunin, Barcelona, Tierra y Libertad Yayim, 
1938, VI. Cilt, s. 245-8. 

7. Elisee Reclus (1830-1905), iinlii bir cografyaci, bilgin, Bakunin'in 
yakm dostu ve anarsist bncii orgiit olan tttifak'in bnde gelen iiye- 
lerinden biriydi, 

8. K.J. Kenafick, Marx and Bakunin, Melbourne, 1948, s. 303-6. 

9. "Bir tilcude bizim de sorutnlusu oldugumuz feci olaylar," Fransa- 
Prusya savasinda Prusya ordulannm kazandigi zafer, Eyliil 1870 
Lyon ayaklanmasimn yenilgisi, Paris Komunii'nun (Mart-Mayis 
1871) yenilgisi Italy a ve Ispanya'daki ayaklanmalann yenilmesin- 
den sonra, Avrupa kitasim hakimiyetleri altina alan gerici giiclerin 
kazandiklan zaferlerdi. Bakunin, bu basansizliklardan kismen 
devrimci hareketin de sorumlu oldugunu dusiinuyordu, 9iinkii dev- 
rimci hareket, ideolojik ve taktiksel olarak tamamen hazirliksiz ol- 
dugu icin, bu elverisli devrimci kosullan degerlendirememisti. 

10. Daniel Guerin'in, Ni Dieu, Ni Maitre adli eserindeki "Idees sur 
Porganisation sociale"dan, Paris, 1965, s. 299-323. 
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Bakunin, Rusca yazdigi Devlet ve Anarsi dismdaki turn temel e- 
serierini Fransizca yazmistir. Yalmzca buyuk resmi kuttiphanelerde 
ve iiniversite kutiiphanelerinde bulunabilen en iyi kaynak, P.V. 
Stock (Paris) tarafindan 1895-1913 yillan arasinda yayinlanan Oeu- 
vres'dir (alti ciltlik toplu eserler). I. Cilt, anarsizmin en buyuk tarih- 
cisi olan Dr. Max Nettlau'nun giri§ yazisi ve cesitli notlarla basildi. 
II-VI Ciltler, Bakunin'in arkada§i ve yoldasi olan J. Guillaume'un gi- 
ris yazisi ve cesitli notlarla basildi. II. Cilt, Guillaume'un, Bakunin 
iizerine yazdigi Bir Biyografi Denemesi'm de icermektedir. VI. Ciltte- 
ki Response a VUnita Italiana ve Circulaire a Mes Amis dltalie, di- 
sindaki turn yazilar, Bakunin tarafindan yazilan orijinal halleriyle 
basilmistir (orijinal Fransizca el yazmasi kayboldugundan bu iki 
yazi Guillaume tarafindan tekrar italyanca'dan cevrilmisti). 

Oeuvre 

I. Cilt (1895) 

. Federalizm, Sosyalizm, Anti-Teolojizm (1867) 

. Yurtseverlik (izerine mektuplar (1869), Progres de Genfeve icin 

yazilan on makalelik bir dizi. 
. Dieu et Etat (Nettlau tarafindan. I/Empire Knouto-Germanique 

et la Revolution Sociale'm bir bblumune konulan baslik). 

II. Cilt (1907) 

.Les Ours de Bern et I'Ours de Saint Petersbourg (1870). 

. Lettres a un Francais sur la Crise Actuelle (Guillaume tarafin 
dan kisaltihp sadelestirilerek yayina hazirlanan bu metni, Ba- 
kunin'in yazdigi orijinal metin izlemektedir). 

• L'Empire Knouto-Germanique et la Revolution Sociale, 1870-71. 

III. Cilt (1908) 

. L'Empire Knouto-Germanique et la Revolution Socials (ikinci 
baski, 1871). Bu cahsmanin Mr kismi, ikisi de Bakunin'in arka- 
daslan olan Carlo Cafiero ve Elisee Reclus tarafindan yapilan 
cesitli degisikliklerle "Tann ve Devlet" basligi tasiyan bir 
brosur olarak yaymlandi. Ingilizce dahil pek 90k dile cevrilen 
bu cahsma, I. ciltteki ayni baslikh seckiyle kanstintmamalidir. 

• L'Empire Knouto-Germanique et la Revolution Sociale 
{1870'teki birinci baskiya ek). 

. Considerations Philosophiques sur le Fantome Divin, sur le . 
Monde Reel et sur THomme (1870). 

IV. Cilt (1910) 

. Lettres a un Francais sur la Crise Actuelle (devam, 1870). 
. Manuscrit ecrit a Marseille ( 1870). 
. Lettre a Esquiros (1870). 
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. Preambule pour la seconde livrasion de L'Empire 
Knouto~Germanique et la Revolution Sociale { 1871). 

• Avertissement pour L'Empire Knouto-Germanique et la 
Revolution Sociale (1871). 

• Lett re au Journal La Liberie de Bruxettes (1872). 

. Fragment form ant une suite k L'Empire Knouto-Germanique 
et la Revolution Sociale (1871), 

V. Cilt (1911) 

Asagidakd makaleler, L^a/r'te icin yazilmistir. (1868-1869) 

. Lettre a Commision du journal I/Egalite de Geneve. 

. Le Journal Fraternity. 

. Mme. Andre Leo et L'Egalite. 

. La Double Greve de Geneve. 

. Le Mouvement Internationale des Travailleurs. 

• L'Agitation du Parti Democratic Socialiste en Autriche. 
. La Montagne et M. Coullery. 

• Les End orm eurs. 

. L'Instruction Integrale. 

. Politique de llnternationale, 

- Rapport de la Commission sur la Question l'Heritage. 

- Lettre Addressee aux Citoyens Redacteurs du 
Reveil a Paris (1869). 

. Trois Conferences Faites aux Ouvriers du 
ValdeSaint-Imier(1871). 

VI. Cilt (1913) 

. Protestation de l'Alliance. 

. Reponse d'un International a Mazzini (1871). 

. Lettre de Bakounine a la Section de l'Alliance de Geneve (1871). 

. Rapport sur l'Alliance (1871). 

. Circulaire a Mes Amis dltalie (1871). 

Almanca, Rusca ve ispanyolca baskilar, ban carpici degifiklik- 
ler (Ispanyolca baski Devlet ve Anarsi'yi de iferiyor) di§inda, genel- 
Hide Fransizca baskilan tetnel ahrlar. 

• Almanca: Gesammelte Werke, Max Nettlau'nun girisi ve 
notlanyla basildi. I. Cilt (1921), H. Cilt (1923), III. Cilt (1924), 
Der Syndikalist, Berlin. 

. Rusca: I. Cilt (1919), EL Cilt (1919), III. Cilt (1920), IV. Cilt 
(1920), V. Cilt (1922). Golos Truda, Leningrad ve Moskova. 

Dort ciltlik bir Bakunin biyografisi, Yuri M. Steklov adli bir ta- 
rihci tarafindan, 1926'da Moskova'da yayinlandi. Steklov aynca, 
Bakunin'in mektuplanndan ve diger yazilanndan olusan ve 1861' 
den sonrasim icermeyen dort ciltlik bir derleme yayinladi; bu der- 



KAYNAKCA 



411 



leme 1934 yilinda Moskova'da basildi. Bakunin ile Marx arasinda- 
ki farkliliklarla ilgili anlasmazhklardan dolayi, diger ciltlenn ya- 
yinlanmasi ertelendi. Dr. Max Nettlau'nun, uc bblumden olusan ve 
toplam 1282 sayfa tutan Michael Bakumn: Erne Biograpkie adli 
olumsuz eserinden ozellikle bahsetmeliyiz. Bakunin tarafindan 
birakilan ve onunla ilgili olan bu biyografideki materyallenn cogu 
daha once yaymlanmaimsti. Nettlau'nun eseri yuzlerce not lcer- 
mektedir ve Bakunin uzerine yapilacak her turlu calisma ve biyo- 
grafi icin vazgecilmez bir kaynak kitaptir. Bakunin in bu kitaba 
konulan turn eserleri, oryinal halleriyle (yani terciime edilmeden) 
basilmislardir. Nettlau bu eserinden elli adet basarak dunya fapin- 
daki belli basli kiitiiphanelere dagitti. Bu calisma 1896 ile 1900 yil- 
lan arasinda tamamlandi. . 

Bakunin'in calismalannm iki Ispanyolca baskisi vardir. Arjan- 
tin'deki La Protesta Buenos Aires tarafindan Nettlau'nun ginsiyle 
yayinlanan bes cilt 1929'da tamamlandi. Oryinal Rusca smdan 
cevrilen V Cilt Devlet ve Anarsi ba ? ligim tasimaktadir. Obras de 
Bakunin adli diger Ispanyolca baslu, Nettlau'nun onsozunii yazdigi 
alti ciltten olusmaktadir ve Tierra y Libertad tarafindan 193H de 
Barselona'da yayinlandi. 

Yukanda da goriildiigu gibi, hicbiri tamamlanmayan bu cahs- 
malann tiimu tukenmistir ve bulmak neredeyse imkansizdirBu 
vuzden, Hollanda'daki Amsterdam Uluslararasi Sosyal Tanh bns- 
titiisu Bakunin'in turn cahsmalarmi Fransizca olarak on bes bu- 
yiik ciltte basma asamasmdadir. gesitli girisleri ve bol miktarda 
notu iceren bu calisma Archives Bakounine basligiyla basilmak- 
tadir (Publiees pour International Instituut voor sociale gescheid- 
nis, Amsterdam, par E.J. Brill, Leiden, Hollanda; diizenleyen ve 
yayina hazirlayanlar A. Lehning, A.J.C. Riiter ve P. Scheibert.) Su 
ana kadar bu cahsmanin asagidaki ciltleri yayinlandi: 

Michel Bakounine et Italie, 1871-72, Premiere partie: 
La Polemique avec Mazzini. Ecrits et Materiaux. 1961. 

Michel Bakounine et Italie, 1871-72. Deuxieme partie: La 
Premiere Internationale en Italie et le Conflict avec Marx. 19M. 

' Michel Bakounine et Us Conflicts dans I'Internationale, 1872. 
La Question Germano-Slave. La Commune d'Etat, 1965. 

'Etatisme et Anarchie, 1873. Marcel Brodi tarafindan Rusca'daii 
cevritdi, Orijinal Rusca metin Fransizca cevinyle birlikte basil- 
mishr. Bu ciltlerin tumii, genis notlan ve bugune kadar elde 
edilemeyen pek cok belgeyi kapsamaktadir. 
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Bunlara ek olarak, asagidaki materyaJler bzellikle yararhdir: 

. Llnternationale, James Guillaume'un belgeleri ve anilari. 4 Cilt 
E.J. Stock, Paris 1905-10. 

. Correspondence de Michel Bakounine. Lettres a Herzen et a 
Ogareff, 1860-74. Onsiiz ve bazi aciklayici notlarla birlikte M. 
Draganov tarafindan yayinlandi; Ruspa'dan peviren Marie 
Stromberg. Perrins et cie, Paris, 1896. 
. Confession de Michel Bakounine. Ruspa'dan ceviren Paulette 
Brupbacher; Max Nettlau'nun notlan ve onsoziiyle. Editions 
Rieder, Paris, 1932. 
.AufrufandieSlaven ("Slavlar'a Cagn"). Kothen, 1848. 
.La Cause Populaire: Romanoff, Pugachev, ou Pestel? Londra, 1861. 
. A Mes Amis Russes et Polonais. Ruspa'dan peviri. Leipzig, 1862. 
. Lettre inedite a Celso Ceretti. Soci<He Nouvelle, I. Cilt, Paris, 1896. 
Bakunin'in asagidaki yazilan, Daniel Guerin tarafindan yayin- 
lanan ve anarsist hareketin en carpici antobjilerinden biri olan Ni 
Dieu, Ni MaUre'de basilmistir. Editions de Delphes, Paris 1965: 
. La Commune de Paris et La Notion de fitat 
. Programme et Objet de L'Organisation de Feres Internationals. 
. Points essential de Catechisme Revolutionnaire. 
. Catechisme Revolutionnaire. 

. Organisation de la Fraterniti Internationale Revolutionnaire. 
. Marx et Bakounine, yazan Fritz Brupbacher. Fransizca baski, De 

La Baconniere, Neuchatel, Isvipre, 1955. 
. Bakounine: La Liberie, Francois Munoz tarafindan bazi notlarla 

birlikte yayinlandi. Jacques Pa u vert, Paris, 1965. 
• Bakounine, ou La Vie Contre la Science, yazan Henry Arvon. 

Seghers, Paris, 1966. 
. Bakounine: La Vie d'un Revolutionnaire, yazan H.E. Kaminski, 
Editions Montaigne, Paris, 1938. 

Asagidaki palismalar Ingilizce olarak yayinlanmistir: 

. Kenafick, K.J., Marxism Freedom and the State, Freedom Press 
Londra, 1950. 

. Kenafack, K.J,, Karl Marx and Michael Bakunin, Melbourne 1948 

. Maximoff, G.P., The Political Philosophy of Bakunin, The Free 
Press, Glencoe, Illinois, 1953. 

. Pyziur, Eugene., The Doctrine of Anarchism of Michael A. 
Bakunin, Ikinci baski, Henry Regnery, Sikago, 1968. 

• God and State, Carlo Cafiero ve Ehsee Reclus'nun onsoziiyle. 
Fransizca 'dan ceviren Benjamin Tucker. Mother Earth Publish- 
ing Company, 1915. Yeni baski Paul Avrich'ingirisiyle, 1970. 
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Tarihin en calkantih donemlerinden biri olan 19. ytizyilda yasayan 
Mihail Bakunin, eylemi ve kuramiyla en cok tan man, en derin iz birakan 
anarsist sahsiyetlerin basinda gelir. Ozgiirliik ile otorite arasindaki amansiz 
miicadeleye koca bir omiir adayan Bakunin, yillarca ayaklanmadan 
ayaklanmaya, barikattan barikata ko§turup durdu. Ote yandan, asi ki§iligi 
ve eylemci pratigi hakli olarak onu bir diisiiniirden cok bir eylem adami 
kimligiyle one ^lkardigmdan, devrimci miicadeleye kazandirdigi teorik 
derinlik zamanla geri planda kalrmstir. Oysa Bakunin, felsefi ve teorik 
kavrayishhgi, isabetli ongoriileri ve son derece yerinde saptamalanyla 
diisiince ve eylemi burunlesrirerek anar^ist hareketin gelisiminde kilit bir 
rol ustlenmi§tir. Iste bu yiizden, dostlan da diismanlan da, onun anarsizmin 
onde gelen bir kuramcisi ve eylemcisi oldugu noktasmda hemfikirdirler. 

Bakunin'in teorik gucii, devleti ve otoriteyi ustaca ve en ince aynntisina 
kadar desifre etmis olmasindan kaynaklanir. Yiiz elli yil once, Marx tara- 
frndan temsil edilen bilimsel sosyalistlerle siirdurdiigii tartismalarda, her 
turlii devlet diistincesinin kolelikten baska bir §eye yol acmayacagini 
israria vurgularken, gunumiizde olup bitenleri parlak bir zihin berrakligiyla 
ongormusritr. Bu cali§mada da goriilecegi gibi Bakunin, bugiin cebelles- 
mekte oldugumuz temel toplumsal sorunlan daha o giinlerde giindeme 
getirmi§ ve anarsizmi, insanhgi evrensel ozgiirliige gotiirecek yollardan 
biri olarak onermi^tir. Sadece onermekle kalmamis, hayanm, onerdigi 
toplumsal ideale adamistir. Uc. devlet tarafindan ayri ayn oliim cezasina 
carphrilmi§, dogdugu yer olan Rusya'da 13 yillik hapis ve surgiin ya§a- 
mindan sonra Sibirya'dan kacarak Avrupa barikatlanndaki miicadelesine 
devam etmi§tir. 

Bu calisma, Mihail Bakunin'in anar§izmini ana hatlanyla ortaya koyan 
en kapsamh cahsmalardan biridir. Kitabin sayfalarmi aralamaya basladi- 
gnuzda, Bakunin'in bu firtmah yasamindan siiziilup gelen carpici dii§un- 
celeri, gecikmig bir burukluk e^liginde benliginizi saracakhr... 
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